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REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 504 Akti Nr. 711 Vendimi
Tirané, mé 1.11.2023

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Pamela Qirko Kryesuese
Roland llia Relator
Brunilda Bekteshi Anétare

asistuar nga sekretarja gjygésore, znj. Amela Idrizi, né prani edhe té vézhgueses
ndérkombétare, znj. Marie Tuma, né datén 30.10.2023, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve,
salla B, kati O (underground), Tiran&, mori né shqyrtim né seancé dégjimore publike ¢éshtjen
qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: Znj. Blerina Muco, me detyré gjyqtare prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té
Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin
nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés
s€ Shqipérisé¢”, e ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave
Administrative t& Republikés sé Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, komisionerin Roland llia, subjektin e rivlerésimit, vézhguesin
ndérkombétar, si dhe pasi shqyrtoi né térésiné e saj ¢éshtjen gé i pérket rivlerésimit kalimtar té
subjektit té rivlerésimit Blerina Muco, e cila né seancén dégjimore publike kérkoi konfirmimin
né detyré,



VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit Blerina Muco, me detyré gjyqtare prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
sé Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlerésimit ex officio nga Komisioni i Pavarur i
Kualifikimit (né vijim Komisioni).

2. Bazuar né€ nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, né Komision jan€ administruar raportet e
hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe
Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té
Klasifikuar?, aktualisht Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar (né
vijim AKSIK) dhe Késhilli i Larté Gjygésor (né vijim KLGJ).

3. Bazuar né pikén 2 té nenit 14 té ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit té shortit né Komisionin e Pavarur té€ Kualifikimit”, Komisioni ka hedhur shortin né
muajin gershor té vitit 2020, né pérfundim té té cilit rezultoi gé subjekti i rivlerésimit Blerina
Mugo do t’i nénshtrohet procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues, i pérbéré nga komisionerét
Pamela Qirko, Roland Ilia dhe Brunilda Bekteshi. Relator i ¢éshtjes u zgjodh me short
komisioner Roland llia, ndérsa kryesuese e trupit gjykues u caktua me mirékuptim komisionere
Pamela Qirko. Anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit
me subjektin e rivlerésimit. Mé pas u vendos fillimi i hetimit administrativ, me géllim kryerjen
e procedurave té rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Blerina Mugo, sipas nenit 45 té ligjit
nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve e rrethanave té nevojshme pér procedurén
e rivlerésimit té subjektit té rivlerésimit.

4. Subjektit té rivlerésimit iu komunikua né rrugé elektronike pérbérja e trupit gjykues, duke iu
béré me dije e drejta pér t’u shprehur né lidhje me konfliktin e interesit. Subjekti i rivlerésimit,
sipas kérkesés sé Komisionit, ka deklaruar mungesén e konfliktit té interesit me anétarét e trupit
gjykues.

5. N& vijim, relatori i ¢céshtjes ka ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5 té nenit
14 té ligjit nr. 84/2016, duke kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém pér té tria kriteret e
vlerésimit: té pasurisé, té kontrollit té figurés, si dhe té vlerésimit té aftésive profesionale.

6. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pas pérfundimit té hetimit té
thelluar administrativ pér té tria kriteret e vlerésimit — vlerésimi i pasurisé, kontrolli i figurés
dhe vlerésimi i aftésive profesionale, né datén 26.9.2023, vendosi: (i) pérfundimin e hetimit
Kryesisht pér té tria kriteret e vlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Blerina Muco; (ii) njoftimin
e subjektit pér t’u njohur me materialet e dosjes; (iii) kalimin e barrés sé provés subjektit pér té
paragitur shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, mbéshtetur né
nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

7. Subjekti i rivlerésimit, pas njoftimit mbi té drejtén e tij pér té paragitur pretendime/shpjegime
shtesé apo marrjen e provave té reja lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht té zhvilluar nga
Komisioni, ushtroi té drejtén e paragitjes sé parashtrimeve dhe provave té reja, té cilat i paraqiti
né rrugé zyrtare prané Komisionit mé 9.10.2023.

8. Trupi gjykues, pasi mori né shgyrtim dhe analizoi shpjegimet e paragitura dhe provat
mbéshtetése mbi rezultatet e hetimit, vendosi té ftojé znj. Blerina Muco né seancé dégjimore,
né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016.

! Referuar hyrjes né fugi té ligjit nr. 10/2023, daté 2.2.2023, “Pér informacionin e klasifikuar”, mé 9.3.2023, i cili ka shfuqgizuar
ligjin nr. 8457, daté 11.2.1999, “Pér informacionin e klasifikuar “Sekret shtetéror”, i ndryshuar, bazuar né nenin 63 t& kétij
ligji emértimi i DSIK-sé ka ndryshuar né Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit t& Klasifikuar (AKSIK).
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Il. SEANCA DEGJIMORE

9. Subjekti i rivlerésimit Blerina Mugo u ftua né seancé dégjimore me njoftimin e béré
elektronikisht me email, né datén 13.10.2023.

10. Seanca dégjimore me subjektin u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit 55 té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”, né datén 30.10.2023, ora 10:00, né Pallatin ¢ Koncerteve, salla B, kati 0, Tirané,
né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar.

11. Subjekti i rivlerésimit mori té gjithé kohén e kérkuar pér té shprehur dhe pér té parashtruar
shpjegimet dhe opinionet e saj né lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer ndaj saj. Né
pérfundim té shpjegimeve dhe té parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit Blerina Muco kérkoi
nga Komisioni konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

12. Znj. Blerina Muco ka gené bashképunuese né procesin e rivlerésimit té kryer ndaj saj, duke
u pérgjigjur kur éshté kérkuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe gjaté gjithé procedurés sé hetimit
administrativ ka zbatuar afatet e pércaktuara nga Komisioni, si dhe ka sjellé prova dhe
shpjegime kur i jané kérkuar. Subjekti ka qené korrekte dhe e gatshme pér bashképunim gjaté
té gjitha fazave té hetimit, si dhe gjaté zhvillimit té seancés dégjimore.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

13. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni, éshté njé proces kushtetues gé mbéshtetet
n€ nenin 179/b dhe né Aneksin e Kushtetutés, si dhe n€ ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. Ky proces kryhet me
géllim gé té garantohet funksionimi i shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, me
synim rikthimin e besimit té publikut tek institucionet e kétij sistemi.

14. Parashikimet ¢ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipéris€”, kané pércaktuar qarté t€ gjitha rregullat e posagme pér kryerjen e
rivlerésimit mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, té kushtetutshmérisé e ligjshmérisg,
té proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera gé garantojné té drejtén e subjekteve té rivlerésimit
pér njé proces té rregullt ligjor.

14.1 Sipas kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té marré
vendim né lidhje me vlerésimin pasuror.

14.2 Sipas kreut V té ligjit nr. 84/2016, AKSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar
me ligj pér té béré vlerésimin e figurés dhe pér té marré vendim né lidhje me kontrollin e
figurés.

14.3 Ndérsa, sipas kreut VI té ligjit nr. 84/2016 parashikohet objekti i rivlerésimit té aftésive
profesionale dhe procedura gé duhet té ndiget nga organet ndihmése.

15. Referuar vendimit nr. 2/20172 té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut V11 té ligjit nr. 84/2016,
rezulton se Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé proces té miréfillté

2<4]. Pér rrjedhojé, gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i
pabazuar. Sipas nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés rivlerésimi kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, kurse sipas nenit
4/2 é ligjit: ‘Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té
rivlerésimit’. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me
dispozitat e tjera ligjore gé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe
kompetencat gé kryen veté KPK-ja gjaté kétij procesi. N& nenin 5/1 té ligjit parashikohet se: ‘Procesi i rivlerésimit té subjekteve
té rivierésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré’.
Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VI1 té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit
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kontrolli dhe rivlerésimi qé nuk bazohet dhe as é&shté i detyruar nga pérfundimet e paragitura
nga organet e tjera ndihmése.

16. Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50 té€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé:

a) provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI me deklaratén e pasurisé pér rivlerésimin
kalimtar Vetting;

b)  raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja;

c) deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting dhe deklaratat periodike vjetore té dorézuara
ndér vite nga subjekti dhe bashkéshorti prané ILDKPKI-sé;

¢)  provat shkresore/dokumentet e administruara nga organet publike dhe private né
pérputhje me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016;

d)  raportin e kontrollit té figurés té dorézuar né Komision nga AKSIK-ja;

dh) raportin e analizimit té aftésive profesionale té dorézuar né Komision nga KLGJ-ja;

e) shpjegimet me shkrim té subjektit té rivlerésimit té depozituara népérmjet postés
elektronike, si dhe ato gjaté seancés dégjimore pér té provuar té kundértén e rezultateve
té hetimit.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/L. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

17. Bazuar né ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.
8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta ¢ Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, dhe né ligjin nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”, Inspektorati 1 Larté 1 Deklarimit dhe Kontrollit t&€ Pasurive dhe Konfliktit té
Interesave, pérfundoi kontrollin e ploté té deklaratés sé pasurisé dhe, né pérfundim té veprimeve
verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 5 té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, konstatohet se
pér subjektin Blerina Muco:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

18. Znj. Blerina Muco éshté béré subjekt deklarues né ILDKPKI né vitin 2003 dhe, né zbatim
té ligjit nr. 9049/2003, ka dorézuar ndér vite deklaratat e interesave privaté; para fillimit té
detyrés 2003; periodike/vjetore 2004 — 2017; deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit kalimtar
Vetting.

YVVYYV

18.1 Pér kryerjen e kontrollit té ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit Blerina Muco,
ILDKPKI-ja ka krahasuar deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting, deklaratat e pasurisé né
vite dhe dokumentacionin justifikues bankar, jobankar etj., té€ dorézuar nga veté subjekti.

A/2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

19. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé:

a) provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI né deklaratén e pasurisé pér rivlerésimin
kalimtar Vetting;
b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja;

té tyre kushtetues organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té
detyruara nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tjera ndihmése”.



c) provat shkresore/dokumentet té/e administruara nga organet publike dhe private né pérputhje
me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016;

¢) deklarimet e subjektit me ané té komunikimit elektronik;

d) shpjegimet me shkrim té subjektit té rivlerésimit.

20. Pértej raportit té dérguar nga ILDKPKI-ja dhe né pérputhje me pikén 5 té nenit 32 té ligjit
nr. 84/2016, Komisioni nisi shgyrtimin e deklarimeve té interesave privaté dhe pasuroré, té
paragitura mé paré te ky institucion, duke i krahasuar me dokumentet e tjera té marra gjaté
hetimit administrativ dhe duke pérgatitur pér kété géllim njé relacion gé pasqyron procesin e
kryerjes sé vlerésimit té pasurisé sé subjektit té rivlerésimit Blerina Muco, pas:

a) shqyrtimit té té dhénave té deklaratés sé rivlerésimit kalimtar Vetting;

b) krahasimit té deklaratave t& pasurive té dorézuara né ILDKPKI pér periudhén 2003 — 2017,
né raport me té dhénat né deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting;

c) shgyrtimit té té dhénave nga té gjitha bankat e nivelit té dyté, institucionet financiare dhe
jofinanciare, zyrat vendore té regjistrimit té pasurive té paluajtshme, organet tatimore,
organet e tjera shtetérore, personat juridiké, individét, si dhe likuiditeteve — gjendje cash;

¢) hetimit té kryer lidhur me té dhénat e vetédeklaruara nga subjekti gjaté plotésimit té
pyetésoréve té dérguar nga Komisioni.

Né deklaratén e pasurisé Vetting, shtojca ***, dorézuar né ILDKPKI né datén 27.1.2017,
né zbatim té ligjit “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”, subjekti ka deklaruar:

1. Apartament banimi me sip. 138 m?, né bashképronési me bashkéshortin, me nr. pasurie
*** i ndodhur né Rrugén e *** Tirané, deklaruar i bleré mé 24.6.2000, kundrejt ¢mimit
5,000,000 leké, me financim 100% nga kredia e lévruar nga Banka e Kursimeve/Raiffeisen
Bank, né shumén 5,000,000 leké, me interes vjetor 3%, me afat shlyerje 25 vjet, me kést mujor
23,710 leké.

Apartamenti éshté hipotekuar né favor té Bankés sé Kursimeve/Raiffeisen Bank, pér efekt té
sigurimit té huas.

Hetimi i Komisionit
1.1 Né deklaratén para fillimit té detyrés né vitin 2003 subjekti ka deklaruar: “Apartament
3+1, pallati i ***, prané ***, Vlera: 5,000,000 leké. Zotérimi: 50%. Kontraté shitjeje nr. ***

rep., *** kol., daté 24.6.2000. Si burim éshté deklaruar kredia e marré nga Banka e
Kursimeve .

1.2 Rezultoi se mé ané té kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 24.6.2000, bashkéshorti i
subjektit, z. M.M , ka bleré nga shogéria “***”, pérfaqésuar nga z. G. D, pasuriné apartament
me sip. 151 m?, né Tirang, né vlerén 5,000,000 leké. Kjo vleré sipas kontratés do té paguhej né
arkén e shoqérisé “***” sh.p.k., népérmjet kredisé gé do té& merrej né Bankén e Kursimeve
brenda datés 24.6.2000. Dorézimi i sendit, sipas kontratés, do té béhej mé 15.9.2000.

1.3 Pér kété pasuri apartament me sip. 138 m?, ndodhur né Rrugén e ***, Tirang, éshté léshuar
certifikaté pronésie nr. ***, daté 20.12.2011 dhe Kkartelé pasurie né emér té shtetasit M.M .

1.4 Pér blerjen e késaj pasurie rezultoi njé kontraté huaje nr. ***, daté 8.9.2000, me huamarrés
M.M dhe huadhénés Banka e Kursimeve, né shumén 5,000,000 leké&, me interes 3%, afati 20
vjet. Pér té mundésuar shlyerjen e detyrimit (pér efekt sigurimin e kredisé 5,000,000 leké) éshté
lidhur njé kontraté hipotekimi nr. *** daté 8.9.2000, me hipotekues M dhe Blerina Muco dhe
pérfitues Banka e Kursimeve Tirana 3.



1.5 ZVRPP Tirang, me shkresén daté 19.2.2018%, ka dérguar praktikén lidhur mé kété pasuri.
Sipas praktikés rezulton se bashkéshorti i subjektit ka té regjistruar né pronésiné e tij pasuriné
nr. *** vol, *** f *** z Kk *** |loji apartament me sip. 138 m?, pérfituar me kontraté
shitblerjeje nr. ***, daté 24.6.2000, blerés M.M , i apartamentit me sip. 151 m?, ndodhur prang
*** Tirang, bleré né vlerén 5,000,000 leké.

1.6 Me shkresén nr. *** prot., daté 15.11.2018, Raiffeisen Bank konfirmon se Banka e
Kursimeve ka disbursuar né llogariné e z. M.M krediné né shumén 5 milioné leké. Pas
disbursimit té kredisé, z. M.M ka kryer kalimin e saj né favor té shogérisé “***” sh.p.k., me
géllim likuidimin e ¢gmimit sipas kontratés me kété shoqéri, sipas urdhrit té& xhirimit nr. ***,
daté 12.10.2000.

1.7 Sipas kontratés sé hipotekimit daté 8.9.2000 duket se pasuria apartament éshté regjistruar
né regjistrin hipotekor nr. ***, daté 1.9.2000, né emér té subjektit dhe bashkéshortit. Pra, kjo
pasuri ka kaluar né pronési té subjektit dhe bashkéshortit para lévrimit té kredisé bankare dhe
likuidimit té palés shitése. Kalimi i shumés prej 5,000,000 lekésh nga subjekti te pala shitése
éshté béré mé 12.10.2000%,

1.8 Subjekti éshté pyetur lidhur me kété pasuri, e cila ka deklaruar se: “...procedurat e pérfitimit
té kredisé kané pérfunduar né datén 8.9.2000, konfirmuar me Kontratén e Huas sé késaj date.
Sikurse kam deklaruar mé paré, mbi kérkesén toné, me shkresén nr. *** prot., daté 15.1 12018,
Raiffeisen Bank nuk na ka mundésuar datén e sakté né té cilén éshté lévruar kredia né shumén
5,000,000 leké né llogariné e bashkéshortit, por ka sgaruar se, mbas disbursimit té kredisé, z.
M. M (M) ka kryer kalimin e saj né favor té shogérisé “***” me géllim likuidimin e gmimit
sipas kontratés sé shitjes t€ nénshkruar me kété shogéri. Banka na ka véné né dispozicion
urdhérxhirimin me nr. serie ***, daté 12.10.2000, I&shuar nga bashkéshorti, me té cilin éshté
kryer veprimi i mésipérm, pikérisht né kété daté éshté realizuar pagimi térésisht i cmimit té
blerjes sé apartamentit, me burim té vetém financimin nga ish-Banka e Kursimeve; né
marréveshje me palén shitése, me géllim realizimin e procedurave té pérfitimit té kredisé, né
kushtet kur nuk kemi pasur asnjé pasuri tjetér pér té siguruar krediné, éshté réné dakord qé
regjistrimi i apartamentit né regjistrat hipotekoré né emér té bashkéshortit, té kryhej para
likuidimit té& cmimit té blerjes. Nga té dhénat e kontratés sé hipotekimit daté 8.9.2000, rezulton
gé ky veprim té jeté kryer né nr. *** té regjistrit hipotekor daté 1.9.2000. Pér konfirmimin e
késaj té dhéne, i jemi drejtuar ASHK-sé Tirané. Sqaroj se para fitimit té késaj pasurie, uné dhe
bashkéshorti nuk kemi pasur asnjé pasuri tjetér té paluajtshme té regjistruar né emrin toné .

Lidhur me ¢cmimin e blerjes sé apartamentit

1.9 Komisioni hetoi lidhur me ¢mimin e blerjes sé késaj pasurie né raport me ¢mimet e
pércaktuara pér ndértimet né gytetin e Tiranés. Né vitin 2000 mungojné té dhénat e tregut né
gytetin e Tiranés dhe lidhur me ¢cmimin e referencés Komisioni iu referua Udhézimit té
Késhillit té Ministrave nr. 5, daté 31.5.2001, sipas té cilit rezultoi se vlera e tregut té liré té
apartamenteve né qytetin e Tiranés éshté né vlerén 56,306 leké pér m2. Sipérfagja e ndértimit
té apartamentit té bleré nga subjekti i rivlerésimit éshté né total 151 m? (duke pérfshiré edhe
sipérfage té pérbashkéta) dhe kostoja llogaritet né vlerén (151 x 56,306) 8,502,206 leké.
Subjekti duket se e ka bleré kété pasuri né vlerén 5,000,000 leké, pra mé pak se vlera e tregut
té liré.

1.10 Nisur nga fakti se vlera e blerjes sé késaj pasurie duket se éshté nén ¢mimin e tregut té liré,
subjektit té rivlerésimit iu kérkua nése ka pasur ndonjé proces gjygésor me palé shogériné
“*** sh.p.k. apo me ortakun e saj A. D. Né pérgjigje té pyetésorit nr. ***, subjekti ka deklaruar
se ka pasur 3 ¢éshtje gjygésore me palé ortakun dhe shogériné “***” konkretisht né vitet 2011,
2013 dhe 20109.

3 Shihni shkresén nr. *** prot., daté 19.2.2018, t&¢ ZVRPP-sé Tirané né dosjen e ILDKPKI-sg.
4 Shihni dokumentin urdhérxhirimi i jashtém i Bankeés sé Kursimeve léshuar mé 12.10.2000.



1.11 Komisioni konstatoi se subjekti duhej té kérkonte té higte doré nga ¢éshtjet gjygésore me
kété shoqéri, me té cilén kishte lidhur kontraté shitblerjeje apartamenti nén ¢mimin e tregut,
pér té shmangur késhtu konfliktin e interesit né dukje.

Lidhur me krediné e pérfituar nga Banka e Kursimeve

1.12 Pér blerjen e késaj pasurie rezultoi se subjekti dhe bashkéshorti kané pérfituar njé kredi
nga ish-Banka e Kursimeve. Kjo kredi duket se éshté pérfituar né bazé té VKM-sé nr. 192, daté
5.3.1999, “Pér trajtimin me strehim té funksionaréve politiké dhe népunésve té administratés
s¢ lart€ shtetérore”. Lidhur me pérfitimin e kredisé financiare nga ish-Banka e
Kursimeve/Raiffeisen Bank, Komisioni i kérkoi subjektit té véré né dispozicion kopje té
dokumentacionit pérfitues té kredisé. Né pérgjigje té pyetésorit®, subjekti vuri né dispozicion
dokumentacionin e dérguar nga Raiffeisen Bank lidhur me pérfitimin e kredisé né emér té
bashkéshortit pér shkak té funksionit.

1.13 Bazuar né shkresén nr. *** prot., daté 27.6.2023, té Raiffeisen Bank, rezultoi se
bashkéshorti i subjektit ka lidhur njé kontraté huaje pér blerje banese me huadhénés Dega e
Bankés sé Kursimeve Tirana 3 (kontrata nr. *** daté 8.9.2000). Huaja éshté né shumén
5,000,000 leké&, me interes 3% né vit me afat 25 vjet. Né pikén 15 té késaj kontrate huaje éshté
pércaktuar se: “Kjo kontraté huaje bazohet né VKM-né nr. 102, daté 5.3.1999, e cila pérbén té
drejtén pér té aplikuar”.

1.14 Nga praktika e Raiffeisen Bank konstatohet se me ané té kérkesés personale bashkéshorti
i subjektit né datén 10.7.2000 i éshté drejtuar Bankés sé Kursimeve pér t’u kredituar né shumén
5,000,000 leké, bazuar né VKM-né nr. 102, daté 5.3.1999. Né kété kérkesé bashkéshorti i
subjektit deklaron se nuk zotéron banesé aktuale té pérfituar me privatizim apo me ¢cdo ményré
tjetér ligjore.

1.15 Me shkresén nr. *** prot., daté 5.7.2000, ZVRPP-ja Tirana 1 ka léshuar vértetim negativ
ku, nga té dhénat e regjistrit hipotekor, nuk figuron e regjistruar ndonjé proné me barré
hipotekore né ngarkim té shtetasit M.M . Gjithashtu, Ministria e Ekonomisé Publike dhe
Privatizimit, me shkresén daté 5.7.2000 konfirmon se shtetasi M.M é&shté né pozicionin e
ministrit t¢ Ekonomisé Publike. ZVRPP Skrapar, me shkresén nr. *** prot., daté 5.7.2000,
vérteton se shtetasi M. M dhe pjesétarét e tjeré té familjes deri mé 5.7.2000 nuk figurojné té
kené regjistruar né pronési té tyre pasuri té paluajtshme né regjistrat e ZVRPP-sé Skrapar.

1.16 Referuar VKM-sé nr. 102, daté 5.3.1999, pérfitimi pér kreditimin né vlerén 5,000,000
leké béhej pér funksionarét e larté shtetéroré dhe né rastet kur subjekti nuk Kishte né pronési
pasuri té paluajtshme. Nga té dhénat e administruara duket sé kéto 2 kritere jané plotésuar nga
subjekti dhe bashkéshorti i saj né kohén e pérfitimit té kredisé.

1.17 NEé pérfundim té hetimit, Komisioni konstatoi se:

- Ka mospérputhje lidhur me pagesén e detyrimit té palés shitése né raport me datén e
nénshkrimit té kontratés sé shitjes sé pasurisé apartament.

- Subjekti dhe bashkéshorti i saj kané regjistruar pasuriné apartament né emeér té tyre si
pronar pérpara se té aplikonin pér kredi, si dhe pérpara lévrimit dhe likuidimit té shumés
5,000,000 leké, palés shitése.

- Subjekti ka vendosur hipotekimin e késaj pasurie pér efekt té sigurimit té huas para
likuidimit té shumés palés shitése.

- Subjekti dhe bashkéshorti kané pérfituar pasuriné apartament nén vlerén e tregut té liré.

- Subjekti nuk ka béré kérkesé pér hegje doré dhe ka shgyrtuar ¢éshtje gjygésore me palén
shitése té apartamentit shogériné “***” sh.p.k., duke mos shmangur késhtu konfliktin e

5 Shihni pérgjigjen e pyetésorit nr. *** prot., daté 29.6.2023.



interesit né dukje. Subjekti té& shpjegojé dhe dokumentojé vendimmarrjet e saj me
shogériné ndértimore.

1.18 Pér sa mé sipér, subjektit té rivlerésimit iu kalua barra e provés pér té dhéné argumentet
dhe pér té paraqitur provat e tij pér té provuar té kundértén e konstatimeve té béra nga
Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

1.19 Né pérgjigje té rezultateve té hetimit subjekti ka shpjeguar® se: “Apartamenti me
sipérfage 151 m? éshté bleré né vitin 2000, kundrejt vlerés 5,000,000 lekg, financuar 100%
népérmjet njé kredie té Bankés sé Kursimeve. Né konkluzionet e hetimit t¢ Komisionit nuk jané
marré parasysh kérkesat e VKM-sé nr. 102, daté 5.3.1999, “Pér trajtimin me strehim té
funksionaréve politiké dhe t& népunésve civilé ¢ administratés sé larté shtetérore”. Me
dokumentacionin e véné né dispozicion provohet se kronologjia e veprimeve ndjek rigorozisht
kérkesat e VKM-sé nr. 102, daté 5.3.1999, ¢ka do té thoté se né aspektin formal juridik nuk ka
asnjé shmangie nga kérkesat ligjore.

Pagesa e detyrimit pér vlerén e kontratés éshté realizuar vetém né pérfundim té procedurave
té kreditimit. Sipas pércaktimeve té€ VKM-sé nr. 102/1999, nuk mund té realizohej kreditimi, pa
u realizuar mé paré procedura: kontraté shitblerjeje regjistrim i pronés, kontraté huaje,
kontraté hipotekimi. Vetém pas pérfundimit té késaj procedure mund té kryhej disbursimi i
kredisé dhe pagesa e ¢mimit. Kjo proceduré ka zgjatur nga data 24.6.2000 deri né datén
12.10.2000.

Regjistrimi i pasurisé ka gené kusht i pércaktuar nga VKM-ja nr. 102/1999, né ményré gé té
realizohej procesi i kreditimit nga banka.

Hipotekimi éshté béré né datén 8.9.2000, ndérsa pagesa e ¢cmimit né datén 12.10.2000,
kushtézuar nga kérkesa e VKM-sé nr. 102/99, qé pércakton: “FEkzekutimi i kredisé té béhet pasi
pérfituesi i kredisé té vendosé pér Bankén e Kursimeve me barré hipotekore banesén e bleré
apo té ndértuar me kredi”.

Blerja e apartamentit éshté realizuar népérmjet negociatave me palén shitése dhe ¢cmimi
kontraktor éshté dakordésuar me vullnet té liré té paléve. Referenca e vitit 2001 éshté njé fakt
i pakundérshtueshém, sikurse éshté fakt se ¢cmimi i dakordésuar nga palét éshté ¢cmim real dhe
dukshém né té njéjtin nivel me ¢cmimin e shitjes sé aplikuar né vitin 2000, pér apartamente té
tjera né té njéjtén godiné banimi. Me kérkesén time, subjekti shités ka véné né dispozicion 8
kontrata shitblerjeje’, qé i pérkasin té gjitha vitit 2000 dhe té gjitha kané njé ¢mim shitje-
blerjeje pér metér katror thuajse té njéjté me ¢cmimin e blerjes sé apartamentit.

Né lidhje me konfliktin e interesit konstatohet se té tri gjykimet jané kryer® né njé kohé shumé
mé té voné se momenti i pérfundimit té transaksionit té blerjes sé apartamentit. Né asnjé prej
kétyre céshtjeve nuk ka ekzistuar shkak ligjor gé t¢€ mé vendoste né pozitén e konfliktit té
interesit né momentin e gjykimit. Konflikti i interesit né lidhje me c¢éshtjet gjygésore rregullohet
nga neni 13, pika 2, e ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, i ndryshuar, i cili ka pércaktuar se: “2.
Pér proceset gjygésore dhe hetimet parlamentare, identifikimi dhe regjistrimi i interesave,
sipas Kkétij kreu, béhen vetém pér ato veprime qé kryhen para dhe jashté njé procesi konkret
gjygésor civil, njé procedimi penal ose hetimi parlamentar ”. Vlerésimi i pajtueshmérisé né
gjykimin e kétyre céshtjeve éshté béré duke konsideruar rigorozisht kérkesat e nenit 72 té Kodit
té Procedurés Civile, géndrim gé ka gjetur mbéshtetje edhe né praktikén e Kolegjit té Posacém
té Apelimit .

6 Shihni pérgjigjet e subjektit mbi rezultatet e hetimit.

7 Subjekti ka sjellé dokumentacion plotésues: kontrata shitblerjeje pasurie té paluajtshme, bashkélidhur vértetimit noterial nr.
*** rep., daté 9.9.2023.

8 Subjekti sqaron se kjo konstatohet nga t& dhénat e nxjerra nga sistemi elektronik i gjykatés, té cilat i ka depozituar pér
vlerésim.
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Vlerésimi i Komisionit
1.20 Rezultoi se regjistrimi i pasurisé apartament me sip. 151 m2, né vitin 2000, éshté béré

para kryerjes sé pagesés né vlerén 5,000,000 leké, me burim krediné tek ish-Banka e
Kursimeve.

1.21 Komisioni nuk bie dakord me shpjegimet e subjektit se ishte kusht ligjor gé pasuria té
regjistrohej né fillim né emér té palés blerése prané ZVRPP-sé, pastaj té aplikohej pér kredi
dhe mé pas t’i kalohej vlera e pérfituar nga kredia palés shitése.

1.22 Né momentin e blerjes me kontraté shitblerjeje dhe regjistrimit té késaj pasurie té
paluajtshme té bleré, konsiderohesh pronar i pasurisé né fjalé, pér té cilén kané pérfunduar té
gjitha veprimet juridike dhe jané shlyer detyrimet financiare pér palét. Legjislacioni shqiptar
parashikon forma té ndryshme té blerjes sé pasurisé sé paluajtshme edhe me kusht, té cilat
mund té ishin ndjekur nga subjekti i rivlerésimit si magjistrate dhe bashké&shorti i saj.

1.23 Komisioni dakordésohet me shpjegimet e subjektit se ¢mimi i blerjes pércaktohet me
vullnetin e liré té paléve, por vileréson se nése ky ¢cmim éshté mé i liré se vlera e tregut aty lindin
dyshime pér favorizim té cmimit té blerjes sé késaj pasurie dhe duhen hetuar dhe vlerésuar edhe
elemente té tjera. Komisioni vlerésoi se subjekti paraqiti si prové edhe kontrata té tjera té
ngjashme té péraférta né ¢mim me apartamentin e bleré nga ana e saj, né té njéjtén godiné dhe
periudhé, gjé gé lehtésoi pozitén e saj né raport me barrén e provés té léné pér kété céshtje.

1.24 Céshtjet e gjykuara nga subjekti me palé shogériné “***” sh.p.k. u konstatuan se jané
kryer disa vite mé voné se momenti i pérfundimit té transaksionit té blerjes sé apartamentit.
Komisioni, né analizé té fakteve té dala né raport me legjislacionin gé rregullon situatén e
konfliktit té interesit, e lidhur ngushté me veprimtariné gjygésore/procedurale té saj si gjyqtare,
rregulluar nga Kodi i Procedurés Civile, nenet 72 dhe 73 té tij, konstaton se nuk provohet
gjendja e konfliktit faktik té interesit, por, pavarésisht kétij konstatimi, Komisioni kété situaté
e ¢mon né kontekstin e cenimit té integritetit®, si pjesé e vlerésimit té aftésive profesionale e,
pér rriedhojé, e ka mbajtur né konsideraté né vlerésimin térésor sipas nenit 4, pika 2 e ligjit nr.
84/2016.

2. Automjet tip “***” i deklaruar nga subjekti, bleré né datén 4.11.2004 kundrejt ¢cmimit
700,000 leké. Burimi i blerjes: financim 100% nga té ardhurat e pérbashkéta nga pagat;
pérjashtuar nga pagesa pér zhdoganim, pér shkak té funksionit “Deputet” té blerésit. Pjesa
takuese: 100% me bashkéshortin.

Hetimi i Komisionit
2.1 Rezultoi se me ané té kontratés sé shitblerjes sé automjetit nr. *** daté 4.11.2004,

bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit M.M ka bleré automjetin tip “***” né vlerén 700,000
leké.

2.2 Me shkresén daté 26.1.2017'° t¢ Drejtorisé sé Pérgjithshme té Doganave konstatohet se
automjeti me nr. shasie ***, gé korrespondon me até té z. M.M , éshté zhdoganuar mé
24.11.2004. Né kété shkresé nuk pércaktohet pagimi i detyrimeve doganore. Mé pas éshté
Iéshuar edhe certifikaté pronésie e automjetit tip “***”, me targé TR *** K, né pronési té
shtetasit M.M .

2.3 DPSHTRR-ja!! konfirmon se shtetasi M.M ka né pronésiné e tij automjetin me targé AA
*** OK, pérfituar me kontraté shitblerjeje automjeti nr. ***, daté 4.11.2004, blerés M.M , i
automjetit tip “***”, né vlerén 700,000 leké.

9 Referuar edhe vendimit nr. 3/2020 t& Kolegjit.
10 Shihni pérgjigjen e DPSHTRR-sé né dosjen e ILDKPK-sé.
11 Shihni shkresat e DPSHTRR-sé me nr. ***, té datave 11.8.2017 dhe 11.9.2017, né dosjen e ILDKPKI-sg.



2.4 Né deklaratén periodike pér vitin 2004. subjekti ka deklaruar: “Automjet tip “***”
prodhuar né vitin 1997, né vlerén 700,000 leké, bleré né datén 4.11.2004 . Né kété deklaraté
periodike subjekti nuk ka deklaruar burimin e krijimit.

Analiza financiare

2.5 Komisioni hartoi analizén financiare lidhur me mundésité e subjektit dhe bashkéshortit pér
blerjen e késaj pasurie bazuar né té ardhurat e deklaruara né deklaratén Vetting (nga té ardhurat
e pérbashkéta nga pagat).

2.6 Nga analiza financiare paraprake rezultoi se subjekti dhe bashkéshorti i saj kishin té
ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér blerjen e automjetit tip “***” shtimin e likuiditeteve
dhe mbulimin e shpenzimeve té periudhés. Né& kété analizé financiare nuk jané pérfshiré
shpenzimet doganore pér kété automjet.

2.7 Pér kété, Komisioni i kérkoi subjektit té paragesé dokumentacion provues lidhur me
deklarimin e saj pér mospagim té detyrimeve doganore pér kété automjet té bleré né vitin 2004.

2.8 Né pérgjigje té pyetésorit'?, subjekti deklaroi se né datén 23.6.2023 i éshté drejtuar me
shkresé degés sé Doganés Tirané dhe pritet marrja e informacionit nga ky institucion.

2.9 Lidhur me pagimin e detyrimeve doganore, Komisioni, me shkresén nr. *** prot., daté
4.9.2023, i kérkoi informacion Drejtorisé sé Pérgjithshme té Doganave.

2.10 Me shkresén nr. *** prot., daté 15.9.2023, Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave ka
informuar se: “Sipas té dhénave té sistemit elektronik ASYCUDA WORLD, shtetasi M.P. M me
ID ***, rezulton se nuk ka kryer procedura doganore importi dhe eksporti. Né lidhje me
automjetin me targé TR *** K, té bleré né vitin 2004 nga ky shtetas, nuk mund té kryejmé
verifikime me géllim evidentimin e deklaratés doganore té zhdoganimit té kétij automjeti, pasi
verifikimet né sistem kryhen me numér personal (ID) ose me numrin e shasisé sé automjetit. Té
dhénat e automjeteve vetém duke i véné né dispozicion targén TR *** K| i disponon DPSHTRR-
ja, ku pjesé e dosjes sé mjetit ndodhet edhe deklarata doganore e zhdoganimit té automjetit”.

2.11 Bazuar né shkresén nr. *** prot., daté 29.6.2023, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur ndonjé
céshtje gjygésore me palén shitése té automjetit A. J.

2.12 Né rezultatet e hetimit subjektit té rivlerésimit iu kérkua té véré né dispozicion té
Komisionit pérgjigjen e degés sé Doganés Tirané lidhur me pagimin ose jo té detyrimeve
doganore té automjetit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

2.13 Sipas subjektit, gjetjet e Komisionit lidhur me pronésiné mbi automjetin me targé TR ***
jané té sakta dhe, mbi bazén e detyrés sé 1éné né konkluzione, nga ana e saj éshté pérséritur
verbalisht kérkesa kundrejt degés sé Doganés Tirané pér marrjen e informacionit lidhur me
pagimin e detyrimit doganor.

2.14 Sipas shkresés nr. *** prot., daté 23.6.2023, drejtuar DDT-sé, nuk éshté marré pérgjigje
nga Ky institucion. Referuar shkresés sé DPD-sé daté 15.9.2023, konstatohet se: “...7€ dhénat e
automjeteve vetém duke i véné né dispozicion targén TR *** K, i disponon DPSHTRR-ja, ku
pjesé e dosjes sé mjetit ndodhet edhe deklarata doganore e zhdoganimit té automjetit”. Nga
DPSHTRR-ja éshté mundésuar vénia né dispozicion e dokumenteve té dosjes sé automjetit,
vértetim zhdoganimi dhe deklaraté doganore, té cilat pasqyrojné té dhéna lidhur me
zhdoganimin.

2.15 Né pérfundim, subjekti deklaroi se nuk e disponon pérgjigjen e degés sé Doganés Tirané
dhe, né rast se institucioni do té pérgjigjet, menjéheré do ta depozitojé até prané Komisionit.

12 Shihni pérgjigjen e pyetésorit daté 29.6.2023.
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Subjekti ka paraqitur si dokumentacion plotésues: deklaraté doganore daté 24.11.2004 dhe
vértetim zhdoganimi daté 24.11.2004.

Vlerésimi i Komisionit
2.16 NEé pérgjigje té rezultateve té hetimit lidhur me automjetin me targé TR *** K, subjekti
deklaroi se ende nuk ka arritur té pérmbysé barrén e provés sé 1éné nga Komisioni.

2.17 Subjekti nuk arriti té provojé moskryerjen e detyrimeve doganore pér kété automjet.
Gjithashtu, subjekti nuk shpjegoi né bazé té kujt dispozite ligjore né fuqi ka pérfituar
pérjashtimin nga detyrimet doganore dhe nuk sqaroi as procedurén e ndjekur pér kété pérfitim.

2.18 Komisioni konstatoi se neni 17 i ligjit nr. 8550, daté 18.11.1999, “Pér statusin e deputetit”,
i ndryshuar, parashikon gé deputetit i lejohet gqé vetém né njé rast gjaté mandatit té tij t& mos
paguajé detyrimin doganor pér mjetet e punés gé lidhen me veprimtariné e tij si deputet.
Subjekti nuk provoi té ishte né kushtet e pércaktuara nga kjo dispozité ligjore, pér mé tepér
konstatohet se ky automjet éshté disponuar si automjet personal.

2.19 Dokumentacioni i sjellé si prové nga subjekti (deklarata doganore dhe vértetim
zhdoganimi®®) nuk pércakton se bashkéshorti i subjektit éshté pérjashtuar nga pagimi i tarifés
doganore pér shkak té funksionit.

2.20 Mbi bazén e vértetimit té zhdoganimit rezulton se zhdoganimi i mjetit éshté realizuar, cka
logjikisht arrihet né konkluzionin se ky automjet éshté zhdoganuar duke kryer edhe pagesén e
tarifés doganore té pércaktuar né kété dokument, konform dispozitave ligjore.

2.21 Vlera e detyrimeve doganore e pércaktuar né deklaratén doganore me nr. *** daté
24.11.2004, u pérfshi né analizén financiare té pasurisé dhe né analizén financiare pér vitin
2004, si shpenzim né vlerén totale 323,766 leké.

Analiza financiare

2.22 Komisioni hartoi edhe njé heré analizén financiare lidhur me mundésité e subjektit dhe
bashkéshortit pér blerjen e késaj pasurie, bazuar né té ardhurat e deklaruara né deklaratén
Vetting (nga té ardhurat e pérbashkéta nga pagat).

Analiza e mundésisé sé blerjes sé automjetit tip “***”, me targé TR *** K

Pérshkrimi Vlera
Té ardhura subjekti 1.1.2004 — 4.11.2004 696,210
Té ardhura bashkéshorti 1.1.2004 — 4.11.2004 1,287,658
Té ardhura totale 1.1.2004 — 4.11.2004 1,983,868
Shpenzime jetese 1.1.2004 — 4.11.2004 313,213
Shpenzime arsimimi fémijét 1.1.2004 — 4.11.2004 120,000
Shpenzime pér krediné tek Raiffeisen Bank 1.1.2004 — 4.11.2004 237,103
Shpenzime udhétimi 1.1.2004 — 4.11.2004 50,696
Shpenzime totale 1.1.2004 — 4.11.2004 721,013
Ndryshim likuiditete 31.12.2003 — 4.11.2004 179,582
Blerje automjet tip “***”, TR *** K —4.11.2004 700,000
Detyrime doganore pér automjetin tip “***”, TR *** K — 24.11.2004 323,766
Mundésia financiare 59,508

2.23 Nga analiza financiare rezultoi se subjekti dhe bashkéshorti Kishin té ardhura té ligjshme
té mjaftueshme pér blerjen e automjetit tip “***”, shtimin e likuiditeteve dhe mbulimin e
shpenzimeve té periudhés.

13 Shihni dokumentacion shkresor té paragitur nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té hetimit.
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3. Gjendje cash né llogari

3.1 Subjekti ka deklaruar gjendje cash né llogari rrjedhése né leké, prané Credins Bank, gelur
né datén 30.6.2010, né shumén 3,992 leké. Pjesa takuese: 100%.

3.2 Credins Bank, me vértetimin nr. ***, daté 25.1.2017, ka konfirmuar se znj. Blerina Mugo
disponon llogari me gjendje né datén 25.1.2017, né vlerén 3,992 leké. Gjithashtu, me shkresén
daté 15.8.2017%* ka konfirmuar se znj. Blerina Mugo disponon llogari page me gjendje né datén
27.1.2017, né vlerén 8,192 leké.

3.3 Gjendja e késaj llogarie rrjedhése konstatohet edhe nga shkresa nr. *** prot., daté
25.7.2022, e Credins Bank, e administruar né dosjen e Komisionit si llogari page.

3.4 Nuk jané konstatuar problematika lidhur me kété llogari rrjedhése né leké té deklaruar nga
subjekti i rivlerésimit.

4. Gjendje cash né depozité

4.1 Subjekti ka deklaruar gjendje cash né depozité me afat, prané Intesa Sanpaolo Bank, né
emér té bashkéshortit, depozituar né datén 25.4.2012, né shumén 27,000 euro.

4.2 Intesa Sanpaolo Bank™ konfirmon se shtetasi M.M disponon llogari me gjendje né datén
27.1.2017, né vlerén 27,000 euro. Gjendja e késaj llogarie konstatohet edhe nga shkresa nr. ***
prot., daté 12.7.2022, e Intesa Sanpaolo Bank, e administruar né dosjen e Komisionit.

4.3 Nga statement-i bankar i llogarive té bashkéshortit té subjektit tek Intesa Sanpaolo Bank
konstatohet se burimi i krijimit té késaj depozite jané vlerat monetare, qé bashkéshortit té
subjektit i kané kaluar nga shogéria “***” sh.p.k./“***” sh.p.k. pér periudhén 2008 — 2010.
Kéto vlera monetare pretendohen nga subjekti si té ardhura nga konsulencé financiare té dhéné
nga bashkéshorti i saj, por pér té cilat nuk vértetohet pagesa e detyrimeve tatimore pérkatése'®.
Si rrjedhim, nuk vértetohet burimi i ligjshém i krijimit té késaj depozite.

4.4 Pér sa mé sipér, Komisioni konstatoi se subjekti nuk ka vértetuar burimin e ligjshém té
krijimit té pasurisé likuiditet bankar né vlerén 27,000 euro dhe pér kété i kaloi barrén e provés.

4.5 Subjektit té rivlerésimit iu kérkua té jepte shpjegime pér té provuar té kundértén e
konstatimeve té béra nga Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, e cila né pérgjigje
té rezultateve té hetimit deklaroi: “Analiza e Komisionit lidhur me burimin e krijimit té
depozités né llogariné e bashkéshortit né euro prané Intesa Sanpaolo Bank éshté e sakté, por
nuk bie dakord me pérfundimin se nuk vértetohet ligjshméria e burimit té krijimit, pér shkak se
nuk vértetohet pagesa e detyrimeve tatimore mbi shpérblimin gé ka shérbyer pér krijimin e
depozités”.

4.6 Kjo ¢éshtje éshté trajtuar nga Komisioni mé poshté né kété vendim né kreun “Té ardhurat”.
5. Gjendje cash né llogari rrjedhése né leké

5.1 Subjektika deklaruar gjendje cash né llogari rrjedhése né leké prané Intesa Sanpaolo Bank,
né emér té bashkéshortit, ¢celur mé 3.10.2005, né shumén 230,157 leké.

5.2 Gjendja e késaj llogarie konstatohet edhe nga shkresa nr. *** prot., daté 12.7.2022, e Intesa
Sanpaolo Bank, e administruar né dosjen e Komisionit.

5.3 Nga statement-i bankar duket se kjo éshté llogari page e bashkéshortit té subjektit, né té
cilén kané kaluar pagesat kalimtare nga ISSH-ja pér vitet 2005 — 2008, si dhe njé pagesé nga
shogéria “***” sh.p.k., né vitin 2016.

14 Shihni shkresén e Credins Bank né dosjen e ILDKPKI-sé.
15 Shihni shkresén e Intesa Sanpaolo Bank me nr. *** prot., daté 25.7.2017, né dosjen e ILDKPKI-sg.
16 Shihni kreun “Té& ardhurat”.
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5.4 Nuk jané konstatuar problematika lidhur me kété llogari né leké té deklaruar nga subjekti
i rivlerésimit.
6. Gjendje cash né llogari rrjedhése né euro

6.1 Subjekti ka deklaruar gjendje cash né llogari rrjedhése né euro né emér té bashkéshortit
prané Intesa Sanpaolo Bank, ¢celur mé 3.10.2005, né shumén 1,850 euro.

6.2 Gjendja e késaj llogarie konstatohet edhe nga shkresa nr. *** prot., daté 12.7.2022, e Intesa
Sanpaolo Bank, e administruar né dosjen e Komisionit.

6.3 Nga statement-i bankar duket se né kété llogari kané kaluar vlera monetare nga shérbimet
e konsulencés gé bashkéshorti i subjektit deklaron se ka ofruar prané subjekteve té ndryshme?l’.
Nga kjo llogari éshté krijuar njé depozité me vleré 50,000 euro né vitet 2005 — 2008, e cila
&shté térhequr nga subjekti né vitin 2008 pér t’u mbajtur si gjendje cash né shtépi, si dhe
depozita né vlerén 27,000 euro, e cila u trajtua mé sipér né pikén 4.

6.4 Gjendja pérfundimtare né kété llogari ka si burim njé kalim né vlerén 1,700 euro nga
shoqéria “***”, né vitin 20168, si dhe interesat e pérfituar nga depozita prej 27,000 euro.

6.5 Né pérfundim té hetimit, Komisioni doli né konkluzionin se subjekti duhet té provojé
burimin e ligjshém té krijimit té shumés 50,000 euro (e térhequr né vitin 2008 dhe mbajtur
cash). Subjekti, né pérgjigje té rezultateve té hetimit, ka deklaruar se: “Konstatimet e
Komisionit lidhur me gjendjen e llogarisé jané té sakta, ndérsa sa i takon kérkesés pér té
provuar burimin e ligjshém, parashtruar né konkluzionet e Komisionit, duke ¢muar se lidhet
me gjetjen mbi gjendjen cash né depozité, edhe argumentet mbi kété piké i gjeni gjithashtu né
shpjegimet pér “Gjetjet mbi té ardhurat”.

6.6 Kjo ¢éshtje éshté trajtuar nga Komisioni mé poshté né kété vendim né kreun “T€ ardhurat”.
7. Gjendje cash né llogari rrjedhése né leké

7.1 Subjekti ka deklaruar gjendje cash né llogari rrjedhése né leké, prané Bankés Kombétare
Tregtare, né emér té bashkéshortit, celur né datén 1.1.2009, né shumén 152,320 leké.

7.2 Gjendja e késaj llogarie konstatohet edhe nga shkresa nr. *** prot., daté 13.7.2022, e BKT-
sé, e administruar né dosjen e Komisionit.

7.3 Nga statement-i bankar duket se burimi i késaj vlere, gjendje né llogari, éshté nga pagat e
marra nga bashkéshorti i subjektit nga shogéria “***” né vitin 2013.

7.4 Nuk jané konstatuar problematika lidhur me kété llogari né leké té deklaruar nga subjekti i
rivlerésimit.

8. Gjendje cash né llogari rrjedhése né euro

8.1 Subjekti ka deklaruar gjendje cash né llogari rrjedhése né euro, prané Bankés Kombétare
Tregtare, né emér té bashkéshortit, celur né datén 1.1.2009, né shumén 499 euro.

8.2 Gjendja e késaj llogarie konstatohet edhe nga shkresa nr. *** prot., daté 13.7.2022, e BKT-
sé, e administruar né dosjen e Komisionit.

8.3 Sipas statement-it bankar té llogarisé duket se burimi i kétyre likuiditeteve jané nga llogaria
bankare e personit fizik té bashkéshortit prané té njéjtés banke.

8.4 Nuk jané konstatuar problematika lidhur me kété Ilogari né euro té deklaruar nga subjekti i
rivlerésimit.

17 Shihni kreun “Té ardhurat”.
18 Tg ardhurat nga *** sh.p.k., trajtuar tek “Té& ardhurat nga paga”.
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9. Gjendje cash depozité né euro

9.1 Subjekti ka deklaruar gjendje cash depozité né euro, prané Bankés Kombétare Tregtare, né
emér té bashkéshortit, celur né datén 24.5.2011, né shumén 7,031 euro.

9.2 Gjendja e késaj llogarie konstatohet edhe nga shkresa nr. *** prot., daté 13.7.2022, e BKT-
sé, e administruar né dosjen e Komisionit.

9.3 Sipas statement-it bankar té llogarisé duket se burimi i kétyre likuiditeteve jané nga llogaria
bankare e personit fizik té bashkéshortit prané té njéjtés banké.

9.4 Nuk jané konstatuar problematika lidhur me kété llogari né euro té deklaruar nga subjekti i
rivlerésimit.

10. Gjendje cash né llogari rrjedhése né leké

10.1 Subjekti ka deklaruar gjendje cash né leké, prané Raiffeisen Bank, né emér té
bashkéshortit, celur né datén 1.10.2003, né shumén 587,254 leké.

10.2 Gjendja e késaj llogarie konstatohet edhe nga shkresa nr. *** prot., daté 4.7.2022, e
Raiffeisen Bank, e administruar né dosjen e Komisionit.

10.3 Sipas statement-it bankar té llogarisé duket se kjo éshté llogari rrjedhése, né té cilén éshté
paguar kredia e marré pér blerjen e apartamentit.

10.4 Nuk jané konstatuar problematika lidhur me kété llogari né leké té deklaruar nga subjekti
i rivlerésimit.
11. Gjendje cash né llogari rrjedhése né CAD

11.1 Subjekti ka deklaruar gjendje cash né llogari rrjedhése né dollar kanadez (CAD), prané
Raiffeisen Bank, né emér té bashkéshortit, celur né datén 4.11.2009, né shumén 183 CAD.

11.2 Gjendja e késaj llogarie konstatohet edhe nga shkresa nr. *** prot., daté 4.7.2022, e
Raiffeisen Bank, e administruar né dosjen e Komisionit.

11.3 Sipas statement-it bankar té llogarisé duket se pérmes saj jané kaluar disa nga pagesat pér
studimet e djalit né Kanada.

11.4 Nuk jané konstatuar problematika lidhur me kété llogari né CAD té deklaruar nga subjekti
i rivlerésimit.
12. Deklarimi i detyrimeve

12.1 Kredi nga Banka e Kursimeve/Raiffeisen Bank pér blerje apartamenti banimi, Rruga e
FEE (rp, CFFE2 g, K h, F** ap, *** Njésia Bashkiake nr. *** kodi postar ***), Tirané, né
shumén 5,000,000 leké, me interes vjetor 3%, me afat shlyerje 25 vjet, me kést mujor 23,710
leké. Ka filluar né vitin 2000 dhe pérfundon né vitin 2025. Pér efekt té sigurimit té huas, né
favor té Bankés sé Kursimeve/Raiffeisen Bank éshté hipotekuar apartament objekt i financimit.
Vlera e detyrimit éshté 2,209,145 leké.

12.2 Me vértetimin nr. ***, daté 20.1.2017, Raiffeisen Bank konfirmon se z. M.M ka kredi me
afat 29.8.2004 — 29.10.2025 dhe né datén 20.1.2017, gjendja e detyrimit ka gené 2,209,145
leké.

12.3 Gjithashtu, Raiffeisen Bank, me shkresén nr. *** prot., daté 24.7.2017, konfirmon se z.
M.M disponon kredi me gjendje né datén 27.1.2017, né vlerén 2,205,765 leké.

12.4 Kjo kredi dhe pérdorimi i saj éshté trajtuar né pikén 1 té kétij relacioni, pasi ka shérbyer
si burim pér krijimin e pasurisé apartament né Rrugén e ***, bleré né vitin 2000.

12.5 Vlerat e shlyerjes sé kredisé ndér vite jané pérfshiré si shpenzim né analizén financiare
né vitet pérkatése.
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13. Deklarimi i bashkéshortit té subjektit, z. M.M

13.1 Bashkéshorti i subjekti ka deklaruar se nuk disponon pasuri ve¢mas.
14. Deklarim i djalit té subjektit, z. L. M

14.1 Bashkégiramarrés né njé banesé

- Dijali i subjektit ka deklaruar se éshté bashkégiramarrés i njé banese té ndodhur né adresén:
*** West 27-th Avenue, V B.C.V5Y 2K5, Canada, me vleré mujore té pérgjithshme giraje
1,800 CAD, me pjesé takuese né vlerén 600 CAD. Pagesa kryhet nga prindérit 33%.

- Pér té provuar deklarimin lidhur me kété gira subjekti ka paragitur marréveshje giraje daté
6.8.2016, me giramarrés S. M, té njé apartamenti té ndodhur né adresén *** West 27-th
Avenue, V, Canada, me afat deri mé 31.8.2017, me vleré 1,800 CAD /mujore.

- Shpenzimet e kryera kété periudhé pér girané jané pérfshiré né analizén financiare té vitit
2016.

CESHTJE TE TJERA
15. Gjendje cash né shtépi

15.1 NEé deklaratén Vetting, subjekti nuk ka deklaruar gjendje cash né shtépi. Komisioni hetoi
lidhur me deklarimet e subjektit ndér vite mbi gjendjen cash dhe ndryshimet e saj (shtesa dhe
pakésime).

15.2 Rezultoi se subjekti ka deklaruar gjendje cash pér heré té paré né DPV-né e vitit 2005
“Shtesé cash né shumén 300,000 leké nga té ardhurat”:

- né DPV-né e vitit 2006 ka deklaruar shtesé cash né shumén 500,000 leké;

- né DPV-né e vitit 2007 ka deklaruar pakésim cash -800,000 leké;

- né DPV-né e vitit 2008 ka deklaruar gjendje cash né banesé 47,000 euro;

- né DPV-né e vitit 2009 ka deklaruar pakésim cash 11,000 euro (pagesé shkollimi djali) —
15,000 CAD;

- né DPV-né e vitit 2010 ka deklaruar pakésim i gjendjes cash né shumén 3,100 euro;

- né DPV-né e vitit 2011 ka deklaruar pakésim cash né shumén 14,900 euro (pér shpenzime
shkollimi té djalit dhe jetesés);

- né DPV-né e vitit 2012 ka deklaruar pakésim cash né shumén 15,200 euro, gjendje shuma
2,800 euro;

- né DPV-né e vitit 2013 ka deklaruar shtesé likuiditeti — kursime nga té ardhurat personale
té vitit 2013, né vlerén 260 euro, pra sipas késaj deklarate periodike subjekti dispononte
né vitin 2013 gjendje cash 2,800 euro + 260 euro;

- né DPV-né e vitit 2014 e né vazhdim nuk ka deklaruar ndryshim té gjendjes cash.

15.3 Né DPV-né e vitit 2008, subjekti deklaron pér heré té paré kursime cash né monedhén
euro né vlerén 47,000 euro. Né pérgjigje té pyetésorit 2, t& mbérritur né datén 25.7.2022,
subjekti deklaroi: “Né datén 10.10.2008, nga bashkéshorti éshté térhequr nga llogaria né
Bankén Amerikane (ISP) shuma e depozités prej 50,000 euro, pér shkak té krizés financiare
bankare globale. Duke vlerésuar se mbajtja e késaj gjendje né Banke ishte e pasigurt, kjo éshté
mbajtur né banesé dhe éshté pérdorur pér nevojat familjare, sipas deklarimeve né DPV
respektive, pér disa vite .

15.4 Nga statement-i bankar i llogarisé sé bashkéshortit té subjektit tek Intesa Sanpaolo Bank
vértetohet térhegja e depozités prej 50,000 euro, né datén 10.10.2008. Burimi i krijimit té késaj
depozite jané vlerat monetare, qé bashkéshortit té€ subjektit i kané kaluar nga ***7/«***»
sh.p.k., si dhe nga shogéria “***” pér periudhén 2005 — 2008. Kéto vlera monetare pretendohen
nga subjekti si té ardhura nga konsulencé financiare té dhéné nga bashkéshorti i saj, por pér té
cilat nuk vértetohet pagesa e detyrimeve tatimore pérkatése. Si rrjedhim, nuk vértetohet burimi
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i ligjshém i krijimit té késaj depozite e mé pas kursimeve cash né monedhén euro, gé rrjedhin
nga térhegja e depozités nga bashkéshorti i subjektit né vitin 2008,

15.5 Subjekti éshté pyetur té deklarojé ndryshimin e gjendjes cash né shtépi nga viti 2004 deri
né vitin 2016, si dhe nése né vitet 2013 dhe 2014 kané pasur likuiditete cash né shtépi dhe né
pérgjigje té pyetésorit nr. *** ajo ka deklaruar ndryshimet e gjendjes cash sipas deklaratave
periodike vjetore. Gjithashtu ka deklaruar se né vitet 2013 — 2016 nuk ka pasur gjendje cash né
shtépi.

15.6 Komisioni konstatoi se bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka gené dhe ai subjekt
deklarues né vitet 2003 — 2005, ku ka deklaruar gjendjen cash pér kéto 3 vite si mé poshté:

- N& deklaratén para fillimit té detyrés né vitin 2003 bashkéshorti i subjektit ka deklaruar
gjendje cash 0,8 milion leké.

- Né DPV-né e vitit 2004 ka deklaruar pakésim cash né shumén 500,000 leké.
- Né DPV-né e vitit 2005 nuk ka deklaruar ndryshim té gjendjes cash.

15.7 Nisur nga fakti se nuk pérkojné deklarimet e subjektit né DPV-té periodike me deklarimet
e bashkéshortit té saj né DPV-té periodike lidhur me gjendjen cash, u ripyet subjekti, e cila né
pérgjigje té pyetésorit?® deklaroi: “Né pérgjigje té késaj pyetjeje sqaroj se né DPV-né e vitit
2004, nga ana ime gabimisht jané deklaruar vetém té ardhurat e siguruara nga puna ime si
gjyqgtare. Deklarimi i bashkéshortit né DPV-né e vitit 2004 éshté mé i ploté, duke u deklaruar
té ardhurat nga puna té té dy bashkéshortéve, si dhe shtesa né likuiditete né llogariné e tij prané
Bankés Credins, gjendje né shumén 500,000 leké.

Pér vitin 2005, bashkéshorti ka plotésuar dhe dorézuar prané ILDKPKI-sé formularin e
largimit nga detyra daté 27.9.2005, duke mos cilésuar gjendje cash né kété moment. Pér
rrjedhojé, gjendja cash né shumén 300,000 leké, deklaruar nga ana ime né DPV-né e vitit 2005,
pasqyron kursimet e realizuara pérgjaté gjithé vitit té deklarimit. Pasaktésité si mé sipér, jané
pasojé e mosnjohjes sé procesit té deklarimit né fazat e tij fillestare ”.

15.8 Né analizén financiare éshté pasgyruar gjendja cash (shtesa dhe pakésime) né vitet 2003
— 2004, sipas deklarimeve té bashkéshortit té subjektit, dhe né vitin 2005 éshté pasqyruar
gjendja cash né vlerén 300,000 leké. Gjithashtu, nisur nga fakti se subjekti né DPV-té e viteve
2014 — 2016 nuk ka deklaruar ndryshim té gjendjes cash, gjendja progresive e fundvitit 2013
prej 2,800 euro + 260 euro éshté konsideruar si e pandryshuar né analizén financiare deri né
vitin 2016. Kjo ndryshon nga deklarata Vetting, ku nuk jané deklaruar gjendje cash né shtépi.

15.9 Né pérfundim té hetimit, Komisioni arriti né konkluzionet si vijon:

- Ka pasaktési né deklarim té gjendjes cash nga subjekti né DPV-té e viteve 2003 — 2005
né raport me deklarimet e bashkéshortit té saj né DPV-té e kétyre viteve.

- Subjekti ka béré deklarime té pasakta né deklaratat periodike vjetore, si dhe nuk ka
deklaruar ndryshimet e gjendjes cash né DPV-té e viteve 2014 e né vazhdim.

- Ka mospérputhje me deklarimin e gjendjes cash né Vetting me gjendjen cash né deklaratat
periodike vjetore.

- Subjekti nuk ka vértetuar burimin e krijimit té pasurisé cash né monedhén euro, né vitin
2008.

15.10 Pér sa mé sipér, subjektit té rivlerésimit iu kérkua té jepte shpjegime pér té provuar té
kundértén e konstatimeve té béra nga Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

19 Shihni pikat 16 dhe 17 té rezultateve té hetimit, dérguar subjektit té rivlerésimit.
20 shihni pérgjigjen e subjektit mbi pyetésorin nr. ***,
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

15.11 Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka deklaruar se: “As uné dhe as
bashkéshorti nuk kemi deklaruar gjendje cash né DPV-né e vitit 2003. Konstatimi i Komisionit
se né deklaratén e parafillimit té detyrés né vitin 2003 bashkéshorti ka deklaruar gjendje cash
0,8 milion leké, éshté i pagarté dhe nuk rezulton té jeté pjesé e deklaratés sé personit gé mbart
detyrim pér deklarim pasurie, e cila éshté depozituar né datén 18.3.2004, né ILDKPKI.

Pér vitin 2004, bashkéshorti ka deklaruar né DPV respektive, gjendje cash né llogariné e pageés,
Credins Bank, Tiran&, shumén 500,000 leké. Eshté e paqgarté se pérse vlerésimi i késaj shume
éshté pérfshiré né kreun mbi gjendjen cash né shtépi. Ashtu sikurse éshté i pagarté konstatimi
i pikés 15.6 se: “Né DPV-né e vitit 2004 (bashkéshorti) ka deklaruar pakésim cash né shumén
500,000 leké. Nga dokumentacioni gé disponoj, kopje e DPV-sé sé vitit 2004 e bashkéshortit
nuk ka asnjé pérshkrim lidhur me pakésimin e gjendjes cash né shtépi, ndaj é&shté e pamundur
té jap shpjegime pér njé situaté té tillé. Sikurse u shpreha mé sipér, nése konkluzioni vjen nga
dokument tjetér gé nuk e disponoj, ju lutem t& mé vihet né dispozicion né ményré gé té jap
géndrimin e nevojshém.

Pér vitin 2005, konstatimi i Komisionit né pikén 15.6 se: “Né DPV-né e vitit 2005
(bashkéshorti) nuk ka deklaruar ndryshim té gjendjes cash” éshté i drejté.

Lidhur me konstatimin se: “Duket se subjekti ka deklarime té pasakta né deklaratat periodike
vjetore... detajuar né pikén 15.7 té raportit, sqaroj se, sikurse kam pranuar né pérgjigjet e
pyetésorit nr. *** né DPV-né 2004, gabimisht nuk éshté deklaruar prej meje shtesa e gjendjes
cash né llogariné e pagés sé bashkéshortit, prané Credins Bank, né shumén 500,000 leké. Ky
gabim nuk reflekton shmangie apo fshehje té pasurisé, por éshté thjesht njé lapsus. Ndérkohé,
deklarimet e tjera jané té sakta, pérjashtuar ndryshimet me deklarimet e bashkéshortit pér vitet
2003 — 2005, té evidentuara nga Komisioni né pikén 15,6, té cilat, sikurse kam sgaruar mé
sipér, nuk rezultojné té provuara me dokumentacionin gé disponojmé.

Sa i takon konstatimit se: “...si dhe nuk ka deklaruar ndryshimet e gjendjes cash né DPV-té e
viteve 2014 e né vazhdim ” sqaroj se ky konstatim éshté i drejté pasi, sikurse kam deklaruar né
pérgjigje té pyetésorit nr. ***, gjendja cash né banesé né vitin 2012, ka gené né shumén 2,800
euro. Kjo shumé éshté shpenzuar né Vitin 2013, por gabimisht nuk éshté deklaruar si pakésim
i gjendjes cash né banesé dhe, pavarésisht kétij gabimi, kjo shumé né ményré té drejté, nuk
éshté deklaruar né DPV né vijim dhe né deklaratén Vetting, sepse nuk ekzistonte. Sa mé sipér,
deklarimet pér vitet 2014 — 2016 pér mungesén e gjendjes cash né banesé jané térésisht té
sakta.

Ndérkohé, lidhur me shumén 260 euro, konstatuar né pikén 15.8 té raportit, sqaroj se né DPV-
né e vitit 2013, kjo shumé éshté deklaruar si shtesé né likuiditete, pa cilésuar se kjo shtesé éshté
rezultat i balancés sé llogarisé sé bashkéshortit né euro prané ISP, pér vitin 2013, e cila
rezulton me shtesé 260 euro. Né kéto kushte, nuk kemi té béjmé me shtesé té likuiditeteve cash
né baneseé.

Lidhur me konstatimin se: “Duket se ka mospérputhje me deklarimin e gjendjes cash né Vetting
me gjendjen cash né deklaratat periodike vjetore ”, referencé éshté pika 15.8, pér gjendjen cash
né banesé nga viti 2014 deri né vitin 2016. Sikurse sgarova mé sipér, deklarimi né Vetting éshté
i sakté dhe mospérputhja éshté pasojé e deklarimit té pasakté né DPV-né 2013 lidhur me
pakésimin né shumén 2.800 euro té gjendjes cash né banesé pér vitin 2013 ”.

15.12 Pér kéto deklarime, subjekti vuri né dispozicion kopje té dokumentacionit gé sipas saj
jané marré nga deklaratat e pasurisé pér vitet 2003 — 2005 té paragitura nga bashkéshorti i saj
prané ILDKPKI-sé (kopje e DPV-sé sé vitit 2003 e bashkéshortit; kopje e DPV/viti 2004 e
bashkéshortit; kopje e deklaratés sé bashkéshortit pas largimit nga funksioni daté 27.9.2005).

15.13 Deklarimi i béré nga subjekti mbi rezultatet e hetimit lidhur me gjendjen cash ndryshon
nga deklarimi i béré né pérgjigje té pyetésorit nr. ***, ku ka deklaruar: “Sgaroj se né DPV-né
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e vitit 2004, nga ana ime gabimisht jané deklaruar vetém té ardhurat e siguruara nga puna ime
si gjyqgtare. Deklarimi i bashkéshortit né DPV-né e vitit 2004 éshté mé i ploté, duke u deklaruar
té ardhurat nga puna té té dy bashkéshortéve, si dhe shtesa né likuiditete né llogariné e tij prané
Credins Bank”.

Vlerésimi i Komisionit
15.14 Né pérfundim, Komisioni vlerésoi se subjekti ka béré deklarim té pasakté lidhur me

gjendjen cash né shtépi né deklaratat periodike vjetore né raport edhe me gjendjen cash né
deklaratén Vetting.

15.15 Subjekti nuk ka deklaruar sakté gjendjen cash dhe ndryshimet e saj né vite (shtesa dhe
pakésime) né deklaratat periodike vjetore té paragitura né ILDKPKI.

15.16 Né pérgjigje té rezultateve, subjekti é&shté munduar té paragesé fakte dhe prova né
kundérshtim me formularét e pasurisé dhe dokumentacionin e dorézuar prané ILDKPKI-sé
ndér vite. Konkretisht, subjekti ka deklaruar se né vitin 2003, bashkéshorti i saj nuk ka
deklaruar gjendje cash né shtépi dhe pér kété ka paraqitur njé kopje té deklaratés sé pasurisé
té dorézuar né datén 18.3.2004.

15.16.1 Kjo kopje e deklaratés e paragitur nga subjekti (te formulari A5, Likuiditete) nuk
pérmban shénime lidhur me gjendjen cash né shtépi, e cila ndryshon me deklaratén e paraqitur
nga ILDKPKI-ja?! prané Komisionit. Sipas deklaratés s¢ paragitur nga ILDKPKI-ja (deklarata
e datés 18.3.2004) rezulton se bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit te formulari A5,
Likuiditete, ka deklaruar gjendje cash 0.8 milion leké me burim — kursime nga té ardhurat.
Kopje té késaj deklarate Komisioni ia ka véné né dispozicion subjektit té rivlerésimit si pjesé e
rezultateve té hetimit.

15.16.2 Né DPV-né e vitit 2004 (bashkéshorti) ka deklaruar: “Pakésim cash né shumén
500,000 leké. Nga dokumentacioni gé disponoj, kopje e DPV-sé 2004 e bashkéshortit, nuk ka
asnjé pérshkrim lidhur me pakésimin e gjendjes cash né shtépi, ndaj éshté e pamundur té jap
shpjegime pér njé situaté té tillé .

15.16.3 Kjo kopje e deklaratés e paragitur nga subjekti (te rubrika “Informacion
Konfidencial”) nuk pérmban shénime lidhur me ndryshimin e gjendjes cash né shtépi, e cila
ndryshon me deklaratén e paragitur nga ILDKPKI-ja?? prané Komisionit. Sipas deklaratés sé
paragitur nga ILDKPKI-ja (deklarata e datés 24.3.2005) rezulton se bashkéshorti i subjektit té
rivlerésimit te formulari Informacion Konfidencial ka deklaruar: “Pakésuar cash né shumén
500,000 leké”. Kopje té késaj deklarate periodike Komisioni ia ka véné né dispozicion subjektit
té rivlerésimit, si pjesé e rezultateve té hetimit.

15.17 Sa mé sipér, Komisioni vleréson se subjekti éshté munduar té shfagé né ményré té
pasakté faktet dhe rrethanat lidhur me deklarimet e béra sa i pérket gjendjes cash ndér vite.
Gjithashtu, subjekti ka pretenduar né ményré jo té drejté se deklaratat periodike vjetore té
bashkéshortit té saj nuk i jané véné né dispozicion nga Komisioni.

15.18 Pér sa mé sipér, Komisioni vleréson se pretendimet e subjektit jané kryer né kundérshtim
me ligjin, duke shtrembéruar faktet dhe provat shkresore, si dhe veprimet saj pér té shfaqur njé
situaté tjetér joreale cenojné figurén si magjistrate. Ky vlerésim i Komisionit do té merret né
konsideraté né géndrimin pérfundimtar, bazuar edhe né c¢éshtjet e tjera té evidentuara pér
subjektin e rivlerésimit.

2L Shihni dosjen e ILDKPKI-sg, dérguar prané Komisionit.
22 Shihni dosjen e ILDKPKI-sg, dérguar né Komision.
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TE ARDHURAT
16. Té ardhurat nga shérbime konsulence me shoqériné “***” sh.p.k. ose “***” sh.p.k.

16.1 Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar té ardhura nga shérbime konsulence té
bashkéshortit nga shoqéria tregtare “***” sh.p.k./“***” sh.p.k., Tirané, pér vitet 2005 — 2010.
Shuma: 73,000 euro. Kéto té ardhura jané deklaruar edhe né deklaratat periodike vjetore, por
vlera né total ndryshon nga vlera e deklaruar né Vetting prej 73,000 euro.

16.2 Bashkélidhur deklaratés Vetting, subjekti ka paraqgitur deklaratén nr. *** prot., daté
7.1.2017, né té cilén shogéria “***” sh.p.k. (ish “***” sh.p.k.) deklaron se z. M.M ka pasur
marrédhénie bashképunimi me kété shoqéri, né bazé té sé cilés ai i ka ofruar shogérisé shérbime
konsulence ligjore dhe i jané paguar tarifat pérkatése né bazé té shérbimit té ofruar sipas njé
tabele. Vlera totale e kétyre tarifave né tabelén bashkéngjitur vértetimit arrin njé vleré totale
prej 73,000 (nuk éshté pércaktuar njésia monetare e monedhés).

16.3 Nga informacioni bankar nga Intesa Sanpaolo Bank rezulton se nga shoqéria “***”/
«“x**% sh.p.k. kané kaluar vlera parash né llogari té bashkéshortit té subjektit sipas tabelés sé
méposhtme. Rezulton se vlerat e deklaruara nga veté subjekti ndér vite nuk pérkojné me vlerat
e vértetuara nga transaksionet bankare. Gjithashtu, vlera totale e té ardhurave té deklaruara ndér
vite nuk pérkon me vlerén e deklaruar né deklaratén Vetting.

H?’T:get Deklarimi periodik

banké Deklarimi Vlera Pérshkrimi

6,000 € DPV 2005 10,000 € *** sh.p.k.
24,000 € DPV 2006 24,000 € *** sh.p.k.
22,000 € DPV 2007 27,000 € *** sh.p.k. dhe shogéria “***” s.r.l.

2,000 € DPV 2008 - Nuk deklaron té ardhura nga shogéria “***” sh.p.k.

Té ardhura té prapambetura nga shogéria “***” sh.p.k. (ish “***”

12,000 € DPV 2009 12,000 € sh.p.k.)

7,000 € DPV 2010 7,000 € Té ardhura té prapambetura nga shogéria “***” sh.p.k.

16.4 Komisioni konstatoi se té ardhurat nga kjo shogéri, sipas veprimeve bankare, nuk pérkojné
me vlerat e deklaruara nga subjekti dhe bashkéshorti i saj né DPV-té pérkatése. Komisioni i
kérkoi shpjegime subjektit dhe té provonte qé pér kéto té ardhura té jené paguar detyrimeve
tatimore.

16.5Né pérgjigje té pyetésorit nr. ***, subjekti deklaroi: “Pér sa kérkohet sqaroj se shogéria
kxR sh.p.k dhe “***” jané 1 njéjti subjekt tregtar, me té cilin bashkéshorti ka lidhur
marréveshje bashképunimi (kontraté shérbimi) daté 15.8.2005. Referuar pikés 7 té
marréveshjes, shogéria ka marré pérsipér té gjitha detyrimet financiare ndaj shtetit gé rrjedhin
nga kjo pagesé, gé do té thoté pagimin e tatimit né burim, si i vetmi detyrim ligjor i aplikueshém
né kété rast. Pas kérkesave tona drejtuar organeve kompetente, nuk na éshté véné né
dispozicion asnjé informacion né lidhje me pérmbushjen apo jo té kétij detyrimi nga shogéria
né fjalé. Bashkélidhur gjeni njé kopje té marréveshjes. Pagesat jané béré té gjitha né rrugé
bankare dhe vértetohen plotésisht me dokumentacionin qé kemi depozituar, vértetim nga “***”
sh.p.k. dhe statement bankare”.

16.6 Rezultoi se me kété shogéri bashkéshorti i subjektit ka lidhur njé marréveshje té thjeshté
pa noter (daté 15.8.2005), e cila nuk provonte lidhjen e késaj marréveshjeje né periudhén
pérkatése. Né dosjen e ILDKPKI-sé nuk disponohet kjo marréveshje, e cila éshté paragitur nga
subjekti vetém né pérgjigje té pyetésorit?>.

16.7 Né pikén 6 té marréveshjes sé datés 15.8.2005 theksohet se: “Shogéria “***” do té
shpérblejé z. M.M pér angazhimin e tij né favor té shogérisé mbi bazén e kushteve té késaj

23 Shihni pérgjigjen e pyetésorit nr. *** té subjektit daté 7.2.2023.
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marréveshjeje né njé shumé prej jo mé pak se 24,000 euro né vit. Shpérblimi vjetor do té
pérfshijé edhe shtesa rast pas rasti...”. Kjo piké e marréveshjes nuk pérkon me deklarimet e
subjektit (né deklaratén Vetting dhe né DPV) lidhur me té ardhurat e pérfituara ndér vite nga
kjo shoqéri. Gjithashtu, né pikén 8 té& marréveshjes theksohet se: “Kjo marréveshje éshté e
vlefshme pér njé periudhé 3-vjecare nga data e nénshkrimit ¢ saj . Kjo piké e marréveshjes
nuk pérkon me deklarimet e subjektit (né deklaratén Vetting dhe né DPV) lidhur me vitet gé ka
pérfituar té ardhura nga kjo shogéri.

16.8 Komisioni iu drejtua edhe organeve tatimore?* lidhur me pagimin e tatimit né burim pér
té ardhurat e pretenduara nga shogéria “***” sh.p.k.

16.9 NE& pérgjigjen e saj, me shkresén nr. *** prot., daté 23.6.2023, DRT-ja Elbasan shprehet:
“Né lidhje me subjektin “***” me NIPT *** e regjistruar né organin tatimor né datén
17.5.2000, aktualisht i gregjistruar né datén 16.12.2010, nga verifikimi né sistemin tatimor
C@TS, subjekti rezulton té jeté i regjistruar me pérgjegjési tatimore tatim mbi vlerén e shtuar
dhe tatim mbi fitimin dhe ka deklaruar né DRT Elbasan deri né periudhén mars 2001 dhe mbas
késaj periudhe prané DRT Elbasan nga ana e subjektit nuk ka deklarime dhe pagesa, si dhe
konkretisht pagesa pér tatimin e mbajtur né burim”.

16.10 Me shkresén nr. *** prot., daté 21.6.2023, Drejtoria e Tatimpaguesve té Médhenj
shprehet: “Né lidhje me tatimin e lindur pér té ardhurat e shtetasit M.M me numér personal
*** nga marrédhénia kontraktuale me subjektin né administrim t¢€ DTM, *** me NIPT ***,
pér periudhén sé cilés i referoheni, pérkatésisht vitet 2005 — 2010, detyrimi pér pérgjegjésiné
tatimore “tatim né burim”, paguhej népérmjet urdhérpagesave nga jashté sistemit tatimor, pasi
kjo pérgjegjési nuk ishte e formalizuar népérmjet njé deklarate tatimore. Pagesa nga ana e
subjekteve kryhej né total pér té gjitha detyrimet e lindura pér njé periudhé tatimore té caktuar
né lidhje me Tatimin né Burim dhe si e tillé, detajimi i ¢do pagese té kryer nga ana e subjektit
mbetet pérgjegjési e tij.

Pér sa mé lart, né lidhje me kérkesén tuaj, na nevojitet detajim nga ana e subjektit deklarues té
cdo pagese té kryer pér secilén periudhe tatimore, té cilés i referoheni né shkresén tuaj, pér té
vijuar mé pas né pérputhjen e totalit té pagesave té kryer nga tatimpaguesi dhe regjistruar nga
administrata tatimore”.

16.11 Komisioni iu drejtua pérséri Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve me shkresén nr. ***
prot., daté 1.9.2023. Me shkresén nr. *** prot., daté 22.9.2023, Drejtoria Rajonale e Tatimeve
Elbasan ka béré me dije se: “Né lidhje me subjektin *** me NIPT *** i regjistruar né organin
tatimor me daté 17.5.2000, aktualisht i ¢regjistruar né datén 16.12.2010 dhe nga verifikimi né
sistemin tatimor C@TS subjekti nuk deklaruar apo paguar tatimin e mbajtur né burim pér té
ardhurat nga marrédhéniet kontraktuale té shérbimit, ku duhet té theksojmé se sipas té dhénave
né sistemin tatimor C@TS subjekti rezulton té jeté regjistruar vetém pér pérgjegjésité tatimore
Tatim mbi Vlerén e Shtuar dhe tatim mbi fitimin dhe ka deklaruar né DRT Elbasan deri né
periudhén mars 2001 dhe mbas késaj periudhe prané DRT Elbasan nga ana e subjektit nuk ka
deklarime dhe pagesa, si dhe konkretisht pagesa pér tatimin e mbajtur né burim”.

16.12 Komisioni iu drejtua shoqérisé “***” sh.p.k. me shkresat nr. *** prot., daté 25.7.2023
dhe nr. *** prot., daté 1.9.2023, lidhur me konfirmimin e marrédhénies kontraktuale mé
bashkéshortin e subjektit dhe pagimin e detyrimeve tatimore mbi té ardhurat e pretenduara.
Nuk éshté kthyer pérgjigje nga kjo shogéri.

16.13 Né pérfundim, té ardhurat e pretenduara nga subjekti pér shérbime konsulence té
bashkéshortit té saj me shoqéring “***” sh.p.k./“***” sh.p.k. nuk jané pérfshiré si té ardhura té
ligjshme né analizén financiare pér shkak se nuk éshté provuar burimi i ligjshém i tyre dhe
pagimi i detyrimeve tatimore, si dhe mungesa e provueshmérisé sé marréveshjes.

24 Shihni shkresén e Komisionit nr. ***, daté 6.6.2023.
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16.14 Pér gjetjet e konstatuara sa mé sipér lidhur me té ardhurat e pretenduara, subjektit té
rivlerésimit i kaloi barra e provés pér té dhéné argumentet dhe paragitur provat e saj pér té
provuar té kundértén e konstatimeve té béra nga Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr.
84/2016.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

16.15 Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka deklaruar®: “Komisioni ka konstatuar
diferencat né DPV dhe até Vetting té deklarimit té8 kétyre té ardhurave. Nga analiza e
dokumenteve rezulton se konstatimi é&shté i drejté dhe pasojé e gabimit té llogaritjes sé
pagesave pérgjaté viteve kalendarike.

Totali i pagesave sipas deklarimeve vjetore éshté 77,000 euro pér gjithé periudhén 2005 —
2010. Diferenca né shumén 4,000 euro, me shumén reale té pagesave né banké prej 73,000
euro, reflekton gabimin e béré né deklarimet vjetore té viteve 2005 dhe 2006, sikurse éshté
sgaruar mé sipér. Sidogofté, né té gjitha rastet, diferencat e krijuara si rezultat i gabimeve, nuk
ndikojné aspak né rezultatin financiar té secilit vit dhe tabelén finale té llogaritjeve.

Marréveshja e depozituar ka té gjitha ekstremitetet e nevojshme pér njé dokument shkresor me
fuqi té ploté provuese. Né dijeni té trupés gjykuese, dua té saktésoj se ish-pérfagésuesi ligjor i
shogérisé éshté shpallur i zhdukur dhe i vdekur, népérmjet procedurave gjygésore, prej rreth
10 vitesh, ¢ka do té thoté se replikimi i dokumentit do té ishte i pamundur. Gjithashtu, sa i takon
vulés zyrtare té shogérisé, me ndryshimin e emrit té saj qé prej vitit 2008, ajo ka dalé jashté
pérdorimit dhe gjithashtu nuk mund té replikohet. Sa i takon anés formale té veprimit juridik
gé pérfagéson marréveshja né fjalé, referencé ligjore e saj jané pércaktimet e neneve 913 e
vijues té Kodit Civil - kontrata e porosisé. Kjo kontraté nuk bén pjesé né veprimet juridike
formale, té cilét kérkojné detyrimisht formén noteriale pér vlefshmériné e tyre.

Lidhur me konstatimet sa i takon diferencés midis kohés sé vlefshmérisé sé kontratés (afatit té
marréveshjes) dhe kohés sé kryerjes sé pagesave, sgaroj se, afati i vlefshmérisé sé
marréveshjes ka pérfunduar né vitin 2008, sikurse éshté specifikuar nga palét. Pagesat gé
rezultojné pér vitet 2009 dhe 2010 jané rezultat i pérmbushjes sé detyrimit gé rrjedh nga
marréveshja, por gé nuk éshté paguar né kohén e duhur nga shogéria.

Sikurse provohet me marréveshjen pér shlyerje detyrimesh né té holla, daté 14.5.2009, lidhur
midis bashkéshortit dhe shogérisé “***” sh.p.k., shogéria njeh detyrimin e papaguar né vlerén
prej 19,000 euro, detyrim i cili éshté shlyer i ndaré né dy pjesé: 12,000 euro né vitin 2009 dhe
7,000 euro né vitin 2010. Kopje té marréveshjes sé cituar mé sipér, po e parages pér
konsiderim nga trupa gjykuese.

Né pérgjigje té pyetésorit nr. *** kam parashtruar situatén ligjore dhe praktike té pagesés sé
detyrimeve fiskale mbi shpérblimin prej 73,000 euro, pérfituar nga bashkéshorti prej shogérisé
“Rxk sh.p.k. “***” sh.p.k.,, mbi bazén e marréveshjes pér ofrim konsulence juridike. Né
pérgjigje kam deklaruar: “Referuar pikés 7 té marréveshjes, shogéria ka marré pérsipér té
gjitha detyrimet financiare ndaj shtetit qé rrjedhin nga kjo pagesé, gé do té thoté pagimin e
tatimit né burim, si i vetmi detyrim ligjor i aplikueshém né kété rast. Pas kérkesave tona
drejtuar organeve kompetente, nuk na éshté véné né dispozicion asnjé informacion né lidhje
me pérmbushjen apo jo té kétij detyrimi nga shogéria né fjalé”.

Me shkresé nr. *** prot., daté 22.9.2023, té cilén po e depozitoj pér administrimin e trupés
gjykuese, Drejtoria e Shérbimit té Tatimpaguesve né DTM, né pérgjigje té kérkesés sime daté
6.9.2023, pér marrje informacioni lidhur me pérmbushjen e detyrimeve nga shogéria “***”
sh.p.k. “***” sh.p.k., bén me dije se: “Pér periudhén té cilés i referoheni, pérkatésisht viteve
2005 — 2010, detyrimi pér pérgjegjésiné tatimore tatim né burim paguhej népérmjet
urdhérpagesave nga jashté sistemit tatimor pasi kjo pérgjegjési nuk ishte e formalizuar
népérmjet njé deklarate tatimore. Pagesa nga ana e subjekteve kryhej né total pér té gjitha

25 Shihni pérgjigjet e subjektit mbi rezultatet e hetimit lidhur me shpjegimet mbi té ardhurat e bashkéshortit.
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detyrimet e lindura pér njé periudhé tatimore té caktuar né lidhje me tatimin né burim.
Detajimi i ¢cdo pagese té kryer nga ana e subjektit mbetet pérgjegjési e tij dhe, si e tillé, nuk
administrohet nga ana joné. Pér sa mé lart, né lidhje me kérkesén tuaj, subjekti i cili
pretendohet gé ka kryer pagesén e tatimit né burim, duhet té paragesé detajim té ¢do pagese
té kryer pér secilén periudhé tatimore té cilés i referoheni né shkresén tuaj, pér té vijuar mé
pas me pérputhjen e totalit t¢ pagesave té kryera nga tatimpaguesi dhe regjistruar nga
administrata tatimore. Ky informacion mund t’i ofrohet né vijim vetém tatimpaguesit, né
zbatim té dispozitave ligjore né fuqi, gé rregullojné marrédhéniet Administraté Tatimore
tatimpagues, sipas ligjit nr. 9920, daté 19.5.2008 “Pér procedurat tatimore né Republikén e
Shqipérisé ”, i ndryshuar.

Mbi bazén e késaj shkrese, né datén 29.9.2023, i jam drejtuar shogérisé “***” sh.p.k. “***”
sh.p.k. me njé kérkesé, kopje té sé cilés po e depozitoj pérpara jush, pér té informuar lidhur
me pagesat. Nga ana e shogérisé nuk éshté kthyer pérgjigje.

Né mungesé té informacionit nga shogéria dhe né kushtet e pamundésisé sé DPT-sé pér té
ofruar té dhéna mbi pagesén e detyrimit tatimor, né datén 6.10.2023, bashkéshorti ka
depozituar né GJSHPJP Tirané, kérkesé padiné me objekt: “Detyrimin e palés sé paditur
shogéria “***” sh.p.k., té paguajé tatimin mbi té ardhurat personale pér periudhén 2005 —
2010, sikurse provohet me vértetimin e datés 9.10.2023 t¢ GJSHPJP Tirané, Dhoma Civile.

Konkluzioni final i Komisionit se té ardhurat e krijuara nga kjo marréveshje nuk konsiderohen
me burim té ligjshém dhe nuk pérfshihen né analizén financiare, pér arsye se jeni né pamundési
pér té provuar pagesén e tatimit né burim, éshté jo né pérputhje me standardin e aplikuar nga
Kolegji i Posacém i Apelimit, i cili né vendimin nr. 35, daté 29.9.2022...".

Vlerésimi i Komisionit
16.16 Né pérfundim, Komisioni vlerésoi se shpjegimet e subjektit nuk jané bindése lidhur me

té ardhurat e pretenduara nga bashkéshorti dhe marréveshjen e lidhur me shogéring «***>
sh.p.k. apo “***”,

16.17 Subjekti nuk arriti té provojé burimin e ligjshém té krijimit té té ardhurave nga shogéria
«*** sh.p.k. apo “***” dhe pagimin e detyrimeve tatimore nga bashkéshorti si person i lidhur,
sipas kritereve ligjore té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

16.18 Subjekti nuk paraqiti asnjé dokumentacion provues lidhur me shérbimet dhe punét e
kryera nga bashkéshorti pér kété shogéri ndér vite.

16.19 Té ardhurat nga shogéria né fjalé, té cilat kané kaluar népérmjet sistemit bankar nuk
pérkojné me té ardhurat e deklaruara nga subjekti dhe bashkéshorti né deklaratat periodike
vjetore té pasurisé té paragitura prané ILDKPKI-sé. Né pikén 6 té marréveshjes sé datés
15.8.2005 theksohet se: “Shogéria “***” do té shpérblejé z. M.M pér angazhimin e tij né favor
té shogérisé mbi bazén e kushteve té késaj marréveshjeje né njé shumé prej jo mé pak se 24,000
euro né vit. Shpérblimi vjetor do té pérfshijé edhe shtesa rast pas rasti...”. Kjo piké e
marréveshjes nuk pérkon me deklarimet e subjektit (né deklaratén Vetting dhe né DPV) lidhur
me té ardhurat e pérfituara ndér vite nga kjo shoggéri.

16.20 Subjekti pretendoi se marréveshja me shogéring “***” sh.p.k. apo “**** éshté lidhur né
bazé té nenit 913 e vijues té Kodit Civil - Kontrata e Porosisé. Komisioni nuk konstatoi se
marréveshja né fjalé dispononte shérbime gé i pérkasin njé kontrate porosie, por rezultonin
shérbime té miréfillta juridike. Kété fakt e pranoi edhe veté subjekti, e cila né pérgjigje té
rezultateve té hetimit ka deklaruar: “... mbi shpérblimin prej 73,000 euro, pérfituar nga
bashkéshorti prej shogérisé “***” sh.p.k. “***” sh.p.k., mbi bazén e marréveshjes pér ofrim
konsulence juridike ”. Bazuar né pikén 5 té késaj marréveshjeje pércakton se bashkéshorti i
subjektit do té kryejé asistencé juridike dhe pérfagésim né gjykaté .

16.21 Gjithashtu, marréveshja pér shlyerje detyrimesh né té holla daté 14.5.2009, me shogériné
€FXE sh “*** gshté lidhur nga bashkéshorti 1 subjektit té rivlerésimit me cilésin€ e avokatit.
22



Bazuar né estraktin e regjistrit tregtar rezulton se bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit M.M
me NIPT *** &shté regjistruar mé 3.12.2009, si person fizik pér ushtrimin e veprimtarisé si
avokat.

16.22 Pér sa mé sipér, Komisioni konstatoi se subjekti i rivlerésimit ka lidhur marréveshje me
shogéring “***” pér ushtrim shérbimesh juridike dhe pérfaqésim né Gjykaté pa u regjistruar si
person fizik dhe pa pasur licencén pérkatése pér ushtrim profesioni.

16.23 Subjekti gjaté hetimit nuk e pretendoi asnjéheré mosdijeniné e pagesés sé tatimit pér té
ardhurat. Bazuar né deklaratén nr. *** prot., daté 7.1.2017, né té cilén shogéria “***  sh.p.k.
(ish “***” sh.p.k.) deklaron se: “Z. M.M ka pasur marrédhénie bashképunimi me kété shogéri
né bazé té sé cilés ai i ka ofruar shogérisé shérbime konsulence ligjore dhe i jané paguar tarifat
pérkatése né bazé té shérbimit té ofruar sipas njé tabele”, provohet se subjekti ka pasur
komunikim me shoqériné, pasi veté ajo e ka dokumentuar dhe depozituar sé bashku me
deklaratén Vetting. Nga ana tjetér rezulton fakti se subjekti ka gené né dijeni té paktén qé né
vitin 2017 lidhur me detyrimet e lindura nga marréveshja me shoqériné “***” dhe nuk ka béré
asnjé pérpjekje né kohé reale pér té rregulluar kété paligjshméri té krijuar, kjo edhe né raport
me standardet e ligjit nr. 84/2016. Pra, ka pasur dijeni dhe mundési kohore e ligjore pér té kryer
pérpjekjet e saj né funksion té qartésimit té késaj situate dhe, pér rrjedhojé, pérmbushjen e
detyrimeve ligjore pér efekt té kétij procesi.

16.24 Shpjegimi i béré nga subjekti se shoqéria “***” nuk kthen pérgjigje nuk éshté bindés pér
Komisionin, pasi provohet se subjekti ka pasur komunikim me kété shogéri gé né vitin 2017
dhe inicimi i procesit gjygésor vlerésohet nga trupi gjykues si pérpjekje e subjektit pér
shmangien e saj né pérmbushje té detyrimeve ligjore. Ky fakt pérforcohet edhe mé shumé pér
faktin se inicimi i kétij procesi gjygésor i béré nga subjekti ndaj shoqérisé “***” nuk éshté
ndjekur dhe pér shogérité e tjera pér té cilat ka pretenduar se nuk ka gené né dijeni pér pagimin
e detyrimeve té tjera tatimore (ShOQEritg «***» cok**» <okxk> atf) - Kjo situaté merr peshé né
raport me sjelljen e subjektit, ku n€ rrethana té pranuara pér rastet e shogérive “***” dhe “***»
edhe pse provohet gé nuk jané paguar detyrimet tatimore pér té gjithé shumén e kaluar me
banké (por jané paguar vetém njé pjesé e tyre) subjekti jo vetém gé kérkon t’i konsiderohen si
té ardhura té ligjshme té gjitha vlerat totale, pér té cilat nuk jané paguar detyrimet tatimore, por
nuk inicion procese gjygésore ndaj tyre apo mé tepér té paragesé kallézime té natyrés penale
pér kryerje té evazionit tatimor nga kéto shoqéri, pérfshiré edhe shoqériné “***”, Kéto veprime
apo mosveprime ¢cmohen si sjellje jokorrekte té subjektit dhe jo né pérputhjet me parimet e
vlerat e njé magjistrati, té cilat marrin peshé dhe do té vlerésohen sé bashku me rrethanat dhe
faktet térésore té céshtjeve nga ana e Komisionit.

16.25 Parashikimi ligjor sipas ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”, i
ndryshuar, evidenton faktin qé ndonése ka qgené i rregulluar né ligj detyrimi (pércaktuar kétu
edhe ményra edhe procedura e vjeljes sé detyrimeve tatimore pér shérbimin pérkatés),
bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit ka zgjedhur t€ mos t’i nénshtrohet kétij regjimi ligjor pér
realizimin e veprimtarisé sé tij. Kjo né raport me detyrimet tatimore gé ka pasur né formén e
ushtrimit té profesionit si person fizik, sipas legjislacionit né fuqi, duke preferuar gé shérbimin
e avokatisé ta ushtrojé duke lidhur kontrata individuale me kérkues té kétij shérbimi. Né kété
kéndvéshtrim, té ardhurat e pérfituara nga Ky shérbim kané gené subjekt i aplikimit té tatimit
né burim mbi té ardhurat personale, pér té cilat ligji i kohés ndér vite ka variuar né vlerat nga
10% deri né 15% té pagesés sé pérfituar. Kjo zgjedhje e personit té lidhur pér raportin e tij me
organet tatimore ka lIéné minimalisht né neglizhencé permanente vémendjen e tij ndaj pagimit
té kétyre detyrimeve dhe me géllim ka krijuar njé situaté, e cila ka mundésuar pérfitimin e
shumave né vlera bruto, duke shmangur népérmjet nj¢ mekanizimi persistent té vepruari
pagimin e detyrimeve tatimore.

16.26 Lidhur me pretendimin e subjektit se detyrimin pér pagimin e tatimit e ka pasur shogéria
«xx*» Komisioni konstaton se subjekti synon té ligj€rohen né kuptim té ligjit t& gjitha té
ardhurat e pérfituara nga bashkéshorti prej kétij shérbimi (té ardhurat g€ duhej t’i
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nénshtroheshin regjimit tatimor né fuqgi), ndérsa ky fakt nuk provohet se ka ndodhur sepse
bashkéshorti i subjektit ka zgjedhur veté té mosregjistrohet né organet tatimore pér té ushtruar
aktivitetin si person fizik (avokat). Pra, mosregjistrimi si person fizik dhe shmangia e
detyrimeve tatimore pér kété aktivitet duket se éshté béré me géllim shmangien e detyrimeve
tatimore pér t€ ardhurat e pérfituara nga marréveshja me shoqériné “***”, e cila duket se i ka
shérbyer té dyja paléve kontraktuale.

16.27 Pér sa mé sipér, Komisioni pérforcon bindjen se personi i lidhur ka pasur dijeni té ploté
pér mungesén e pagimit té detyrimit tatimor dhe éshté pajtuar me kété situaté né njé periudhé
kohe té gjaté dhe té shpeshté té ushtrimit té aktivitetit. Pér shkak té késaj qasjeje, gé duket se
ka lejuar personin e lidhur té subjektit té pérfitojé shuma té patatuara, Komisioni gmon se ai e
ka ditur dhe duhej té dinte se personi qé kishte marré pérsipér kété detyrim nuk e kishte paguar
até. Rezulton se personi i lidhur ka zgjedhur té regjistrohet dhe té veprojé si person fizik vetém
né muajin dhjetor 2009, duke anashkaluar té gjithé periudhén para késaj kohe pér shkak té
vullnetit té tij dhe dakordésisé me palén gé ka lidhur marréveshje mé géllim favorizimin e tyre.

16.28 NEé c¢éshtjen objekt vlerésimi, Komisioni mban né konsideraté faktin se bashkéshorti i
subjektit ishte subjekt deklarues, gé prej vitit 2005, e si i tillé ai &shté sjellé té paktén me
neglizhencé té pajustifikuar drejt legjitimimit té té ardhurave té tij, né kuptim té zbatimit té
legjislacionit tatimor. Ai ka vijuar té ofrojé shérbime juridike dhe pérfagésimi, ndaj subjektit
kérkues, pa u kujdesur dhe siguruar né asnjé rast, qofté edhe pér faktin nése detyrimet tatimore
pér pagesat e pérfituara prej tij jané kryer ose jo. Té gjitha shkaget dhe rrethanat e trajtuara mé
sipér krijojné bindjen e Komisionit se personi i lidhur ka pasur dijeni té ploté pér mungesén e
pagimit té detyrimit tatimor dhe éshté pajtuar me kété situaté né njé periudhé kohe té gjaté dhe
té shpeshté té ushtrimit té kétij aktiviteti. Ky konkluzion i Komisionit éshté rrjedhoje edhe
llojit/detyrave té shérbimit gé pretendohet se éshté kryer nga personi i lidhur i subjektit sikurse
éshté parashikuar né marréveshjen e vitit 2005 me kété shogéri né pikén 1 té saj ku citohet se:
“Shogeria “***” sh.p.k., pér realizimin normal té aktivitetit té saj, né momente té caktuara.
Ka nevojé pér asistenceé ligjore dhe kryerjen e veprimeve juridike, pér llogari té shogérisé, nga
juristé té kualifikuar né trajtimin e c¢éshtjeve, gé kané té béjné kryesisht me: marrédhéniet
kontraktore té shoqérisé; zbatimin e legjislacionit té punés; detyrimet financiare ndaj té
tretéve; céshtjet gjygésore né té cilat éshté palé shogéria; marrédhéniet me institucionet
shtetérore dhe bankat, etj.”.

16.29 Trupi gjykues vleréson se té ardhurat e deklaruara né deklaratén Vetting me burim
marréveshjen e bashképunimit me shoqériné “***”” ose shoqériné “***” sh.p.k. (té deklaruara
edhe né deklarimet periodike vjetore), pér té cilat subjekti nuk ka arritur té provojé pagimin e
detyrimeve tatimore, nuk do té konsiderohen si té ardhura, té cilat plotésojné kriteret e nenit D
té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 3, pika 19 e ligjit nr. 84/2016 dhe nuk jané pérfshiré né
analizén financiare.

17. Té ardhura nga shérbime konsulence

17.1 Subjekti ka deklaruar té ardhura té bashkéshortit si konsulent juridik né shogériné «***”
s.r.l., Itali, né vitet 2006 — 2007. Shuma: 5,970 euro.

17.2 Me kété shogéri bashkéshorti i subjektit ka paragitur njé marréveshje té thjeshté pa noter
(né gjuhén italiane, né datén 3.1.2007). Pér Komisionin mbetet e paprovuar lidhja e késaj
marréveshjeje né periudhén pérkatése.

17.3 Né pikén 6 té marréveshjes sé datés 3.1.2005 theksohet se pér shkak té angazhimit, z.
M.M do té paguhet né shumén jo mé pak se 3,000 euro né vit. Kjo piké e marréveshjes nuk
pérkon me deklarimet e subjektit (né deklaratén Vetting dhe né DPV) lidhur me té ardhurat e
pérfituara ndér vite nga kjo shogéri.

17.4 Gjithashtu, né pikén 9 té marréveshjes theksohet se: “Kjo marréveshje éshté e vlefshme
pér njé periudhé 1-vjecare nga data e nénshkrimit #& saj . Kjo piké e marréveshjes nuk pérkon
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me deklarimet e subjektit (né deklaratén Vetting dhe né DPV) lidhur me vitet gé ka pérfituar té
ardhura nga kjo shogéri.

17.5 Nga informacioni bankar mbérritur nga Intesa Sanpaolo Bank rezulton se nga shogéria
«x** g r.l. kané kaluar vlera parash né llogari t& bashkéshortit t€ subjektit né shumat 2,980
euro né vitin 2006 dhe 2,990 euro né vitin 2007. Né total né banké bashkéshortit té subjektit i
ka kaluar shuma 5,970 euro.

17.6 Komisioni iu drejtua edhe organeve tatimore?® lidhur me pagimin e tatimit né burim pér
té ardhurat e pretenduar nga shogéria “***” s.r.1, Itali. Drejtoria e Tatimeve?’ nuk paragiti
informacionin e kérkuar nga Komisioni. Nga njé kérkim né regjistrin elektronik tregtar té QKB-
sé https://gkb.gov.al nuk rezultoi ndonjé subjekt tregtar me kété emér té regjistruar. Kéto té
ardhura té pretenduara nuk jané pérfshiré si té ardhura té ligjshme né analizén financiare, pér
shkak se nuk éshté provuar burimi i ligjshém i tyre dhe pagimi i detyrimeve tatimore, si dhe
mungesa e provueshmérisé sé marréveshjes.

17.7 Pér gjetjen e konstatuar sa mé sipér lidhur me té ardhurat e pretenduara, subjektit té
rivlerésimit i kaloi barra e provés pér té dhéné argumentet dhe pér té paraqgitur provat e saj pér
té provuar té kundértén e konstatimeve té béra nga Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr.
84/2016.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

17.8 Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka deklaruar se: “Sa i takon té ardhurave
té bashkéshortit nga shogéria “***” s.r.1. Itali, si konsulent juridik, pér periudhén 2006 — 2007,
né shumén 5,970 euro, pagesat e kryera jané rezultat i marréveshjes sé lidhur mes paléve, kopje
té sé cilés e kam depozituar dhe jané kryer térésisht né rrugé bankare. Lidhur me shlyerjen e
detyrimit pér pagimin e tatimit né burim, nuk kam informacion dhe nuk mund té provoj kété
pagesé, pér té njéjtat arsye qé parashtrova pér shogériné “***” sh.p.k. Né kohén e nénshkrimit
té marréveshjes, nga pala italiane éshté marré angazhimi pér hapjen e selisé né Shqipéri, gjé
e cila nuk u realizua, duke béré té pamundur evidentimin e kétij subjekti né vitin 2023 dhe
ndjekjen e té njéjtit proces sikurse pér shogériné “***” sh.p.k. Gjithsesi, né vlerésimin tim, té
ardhurat e siguruara prej kétij subjekti duhet té njihen pasi pagesat jané kryer né rrugé
bankare”.

Vlerésimi i Komisionit
17.9 NEé pérfundim, Komisioni vlerésoi se subjekti nuk ka arritur té pérmbysé barrén e provés

pér té vértetuar qé jané paguar detyrimet tatimore lidhur me té ardhurat e pérfituara nga
marréveshja e personit té lidhur me kété shogéri.

17.10 Qéndrimi i Komisionit lidhur me kéto té ardhura jané té njéjta me géndrimin e mbajtur
pér té ardhurat e pérfituara nga bashkéshorti i subjektit me shogéring “***” ose “***” m¢é paré
né kété vendim.

17.11 Por né kété rast, Komisioni thekson edhe faktin se bazuar né pérgjigjen e subjektit mbi
rezultatet e hetimit: “Né kohén e nénshkrimit té marréveshjes, nga pala italiane éshté marré
angazhimi pér hapjen e selisé né Shqipéri, gjé e cila nuk u realizua, duke béré té pamundur
evidentimin e kétij subjekti né vitin 2023 dhe ndjekjen e té njéjtit proces sikurse pér shogériné
“Rxk sh.p.k.”, gé subjekti ka gené né dijeni pér mosregjistrimin e késaj shogérie né
Republikén e Shqipérisé si shogéri tregtare, gjé gé do té sillte detyrimisht mosveprime té saj
pér pagim detyrimesh tatimore né buxhetin e shtetit.

17.12 Trupi gjykues vleréson se té ardhurat e deklaruara né deklaratén Vetting me burim
marréveshjen e bashképunimit me shogériné “***” s r.1., Itali (té deklaruara edhe né deklarimet

2 Shihni shkresén nr. *** prot., daté 6.6.2023, t&¢ Komisionit.
27 Shihni pérgjigjet e drejtorive té tatimeve né dosjen e Komisionit shkresat: nr. *** prot., daté 15.6.2023; nr. *** prot., daté
21.6.2023; nr. *** prot., daté 23.6.2023; nr. *** prot., daté 26.6.2023.
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periodike vjetore, pér té cilat subjekti nuk ka arritur té provojé pagimin e detyrimeve tatimore),
nuk do té konsiderohen si té ardhura, gé plotésojné kriteret e nenit D té& Aneksit té Kushtetutés
dhe nenit 3, pika 19 e ligjit nr. 84/2016 dhe nuk jané pérfshiré né analizén financiare.

18. Té ardhura nga aktiviteti privat si person fizik

18.1 Subjekti ka deklaruar té ardhura té bashkéshortit si person fizik né vitet 2010 — 2011 né
vlerén e pérfituar 7,700 euro.

18.2 Kaéto té ardhura, sipas subjektit, nuk reflektohen né vértetimin e Zyrés Rajonale Tatimore
Tirané pér shkak se né bazé té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat” i
ndryshuar neni 12, pika 6, deklarimi i xhiros vjetore béhej vetém nése kjo xhiro pér vitin
ushtrimor kalonte vlerén 2 milioné leké.

18.3 Komisioni konstatoi se kéto té ardhura jané pérfituar me ané té transfertave bankare dhe
jané paguar detyrimet pérkatése né buxhetin e shtetit, e konfirmuar kjo nga shkresa nr. ***
prot., daté 16.9.2020, e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Taksave dhe Tatimeve Vendore té
Bashkisé Tirané.

18.4 Sipas organeve tatimore, personi fizik “M.M > me NIPT *** ka shlyer detyrimet vendore
deri né datén 11.2.2011 t& kalimit me status “Aplikim pér ¢regjistrim”.

18.5 Vlerat e pérfituara né rrugé bankare jané mé té vogla se xhiroja 2,000,000 leké, prandaj
vlera totale e tyre éshté konsideruar si e ardhur e ligjshme pér bashkéshortin e subjektit né vitet
2010 — 2011.

18.6 Komisioni i ka pasgyruar kéto té ardhura né analizén financiare sipas viteve dhe shumave
té deklaruara nga subjekti dhe té vértetuara nga statement-i bankar i llogarisé sé bashkéshortit
té saj si person fizik prané BKT-sé.

19. Té ardhura nga paga

19.1 Subjekti ka deklaruar té ardhura té bashkéshortit nga shoqgéria “***” sh.p.k., ***, Berat,
pér periudhén 1.4.2011 — 31.1.2013. Shuma: 2,100,000 leké.

19.2 Komisioni iu drejtua ISSH-sé pér té marré té dhéna dhe administroi shkresén kthim
pérgjigjeje té Kkétij institucioni pér té vértetuar deklarimet e subjektit mbi té ardhurat e
pretenduara.

19.3 Bazuar né té dhénat e dérguara nga ISSH-ja, Komisioni pérfshiu né analizé financiare
shumat e konfirmuara nga Ky institucion sipas shkresés nr. *** prot., daté 4.7.2022. Sipas
ISSH-sé, té ardhurat pér vitet 2012 — 2013 rezultuan né vilerén 768,006 leké, ndérsa pér vitin
2011 u morén shumat e konfirmuara nga shogéria “***” sh.p.k., me shkresén nr. *** prot., daté
31.7.2017, né shumén 545,039 leké. Né total, sipas llogaritjes rezultuan té ardhura neto né
shumén 1,313,045 leké.

20. Té ardhura nga paga

20.1 Subjekti ka deklaruar té ardhura té bashkéshortit si jurist prané shogérisé “*** sh.p.k.,
Tirané, né periudhén shkurt —maj 2013. Shuma: 165,796 leké.

20.2 Komisioni iu drejtua ISSH-sé pér té marré té dhéna dhe administroi shkresén kthim-
pérgjigjeje té Kkétij institucioni pér té vértetuar deklarimet e subjektit mbi té ardhurat e
pretenduara.

20.3 Bazuar né té dhénat e dérguara nga ISSH-ja, Komisioni pérfshiu né analizé financiare
shumat e konfirmuara nga Ky institucion sipas shkresés nr. *** prot., daté 4.7.2022. Sipas
ISSH-sé, té ardhurat pér kété periudhé rezultuan né vlerén 154,196 leké.
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21. Té ardhura nga paga

21.1 Subjekti ka deklaruar té ardhura té bashkéshortit nga universiteti jopublik “L”, Tirané,
administrator, pér periudhén maj 2013 — 31.12.2016. Shuma: 77,100 euro.

21.2 Komisioni iu drejtua ISSH-sé pér té marré té dhéna dhe administroi shkresén kthim
pérgjigjeje té Kkétij institucioni pér té vértetuar deklarimet e subjektit mbi té ardhurat e
pretenduara.

21.3 Bazuar né té dhénat e dérguara nga ISSH-ja, Komisioni pérfshiu né analizé financiare
shumat e konfirmuara nga Ky institucion sipas shkresés nr. *** prot., daté 4.7.2022. Sipas
ISSH-sé, té ardhurat pér kété periudhé rezultuan né vlerén 10,770,932 leké (aférsisht 77,000
euro).

22. Té ardhura nga shérbime konsulence

22.1 Subjekti ka deklaruar té ardhura té bashkéshortit si konsulent juridik né shogéring «***»
sh.p.k., Tirané, pér periudhén 5.1.2015 — 12.10.2016. Shuma: 14,656 euro.

22.2 Me kété shogéri bashkéshorti i subjektit ka lidhur njé kontraté shérbimi té thjeshté pa
noter (daté 5.1.2015). Mbetet e paprovuar lidhja e késaj marréveshjeje né periudhén pérkatése.
Kjo marréveshje éshté paragitur nga subjekti vetém né pérgjigje té pyetésorit?’.

22.3 Nga informacioni bankar nga Intesa Sanpaolo Bank rezulton se nga shogéria “***” sh.p.k.
kané kaluar vlera parash né llogari té bashkéshortit té subjektit né shumat 11,178 euro né vitin
2015 dhe 3,478 euro né vitin 2016. Né total, né banké, bashkéshortit té subjektit i ka kaluar
shuma 14,656 euro pér kéto dy vite.

22.4 Komisioni iu drejtua edhe organeve tatimore?® lidhur me pagimin e tatimit né burim pér
té ardhurat e pretenduara nga kjo shogéri. Drejtoria e Tatimeve konfirmoi se kjo shogéri ka
paguar tatimin né burim pér vitet 2015 — 2017, si pagesé pér shérbimet teknike, menaxhimit
financiar dhe té sigurimit (formulari i deklarimit dhe pagesés sé tatimit té mbajtur né burim).
Bashkélidhur vértetimit jané kopjet e formularéve té deklarimit dhe pagesés sé tatimit té
mbajtur né burim mbi té ardhurat pér periudhén 2015 — 2017. Pagesat e tatimit né burim té
kryera nga shoqgéria ‘“***” né vitet 2015 — 2016, jané si mé poshté:

Vlera neto euro
Deklarata Tatimi né Vlera neto (kursi/muaji i
tatimore | Principali burim leké pagesés) Paguar tatimi
Shkurt
2015 294,118 44,118 250,000 1,781 € Mars 2015
Maj 2015 252,118 37,818 214,300 1,522 € Qershor 2015
Qggslh;r 714,118 107,118 607,000 4,553 € Korrik 2015
Néntor
2015 586,818 88,023 498,795 3,624 € Dhjetor 2015
Prill 2016 566,118 84,918 481,200 3,479 € Maj 2016

22.5 Né pérgjigje té kérkesés sé Komisionit, shogéria “Zyra e Pérmbarimit privat ***” me
shkresén nr. *** prot., daté 9.8.2023, ka dérguar ndér té tjera edhe urdhérpagesat e tatimit té
mbartur né burim pér muajt shkurt, maj, gershor, néntor 2015 dhe prill 2016.

22.6 Vlerat e kaluara me transaksione bankare nga shoqéria “***” sh.p.k. né llogari té
bashkéshortit té subjektit jané paraqitur mé poshté:

28 Shihni shkresén nr. *** prot., daté 6.6.2023, t& Komisionit.
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Muaji \ng?if Vlegstzlspas pzagteas'e'es Pérshkrimi i transaksionit
Mars 2015 1,700 € 1,700 € 3.3.2015 Likuidim shérbime konsulence
Maj 2015 1,700 € 1,700 € 6.5.2015 Pagim shérbime konsulence sipas kontratés
1.700 € Likuidim shérbim konsulence sipas kontratés muaji maj
Qershor 2015 4,250 € ’ 19.6.2015 —gershor 2015
2,550 € 24.6.2015 Shérbim konsulence shtesé sipas kontratés pér shpérblim
Likuidim konsulence ligjore sipas kontratés pér muajin
Dhjetor 2015 3,528 € 3,528 € 7.12.2015 korrik dhe shpérblim
Pagesé pér konsulencé juridike gusht, shtator, tetor,
Prill 2016 3,478 € 3,478 € 14.4.2016 néntor 2015
TOTAL 14,656 € 14,656 €

22.7 Nga krahasimi i informacionit bankar me até tatimor rezulton se vlerat neto té pérfituara
sipas pagesés sé tatimit jané pothuajse njésoj me ato té pérfituara nga bashkéshorti i subjektit
pérmes bankés.

22.8 Nisur nga faktet se: subjekti i ka deklaruar né DPV-té pérkatése dhe né deklaratén Vetting
té ardhurat nga kjo marrédhénie shérbimi; té ardhurat e pretenduara nga subjekti jané pérfituar
pérmes bankeés; jané paguar detyrimet tatimore pér té ardhurat nga shérbimi té bashkéshortit té
subjektit nga shogéria pérfituese e shérbimit — Komisioni i mori né konsideraté té ardhurat e
pretenduara nga kjo shogéri dhe i pérfshiu ato né analizén financiare, pér faktin se vértetohet
pagimi i detyrimeve tatimore pér té ardhurat e bashkéshortit té subjektit.

23. Té ardhura nga paga

23.1 Subjekti ka deklaruar té ardhura té bashkéshortit si administrator né shogéring «***>
sh.p.k., Tirané, pér periudhén korrik 2016 — janar 2017. Shuma: 2,200,000 leké.

23.2 Komisioni iu drejtua ISSH-sé pér té marré té dhéna dhe administroi shkresén kthim
pérgjigje té Kkétij institucioni pér té vértetuar deklarimet e subjektit mbi té ardhurat e
pretenduara.

23.3 Bazuar né té dhénat e dérguara nga ISSH-ja, Komisioni pérfshiu né analizé financiare
shumat e konfirmuara nga Ky institucion sipas shkresés nr. *** prot., daté 4.7.2022. Sipas
ISSH-sé, té ardhurat pér vitin 2016 rezultuan né vlerén 1,286,493 leké.

24. Té ardhura nga paga

24.1 Subjekti ka deklaruar té ardhura té bashkéshortit si administrator né shogéring «***>
sh.p.k., Tirané, pér periudhén korrik 2016 — janar 2017. Shuma: 450,000 leké.

24.2 Komisioni iu drejtua ISSH-sé pér té marré té dhéna dhe administroi shkresén kthim
pérgjigje té kétij institucioni pér té vértetuar deklarimet e subjektit mbi té ardhurat e
pretenduara.

24.3 Bazuar né té dhénat e dérguara nga ISSH-ja, Komisioni pérfshiu né analizé financiare
shumat e konfirmuara nga Ky institucion sipas shkresés nr. *** prot., daté 4.7.2022. Sipas
ISSH-sé, té ardhurat pér vitin 2016 rezultuan né vlerén 419,835 leké.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit lidhur me té ardhurat

24.4 Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka deklaruar: “Lidhur me té ardhurat nga
paga, nga arsyetimi i Komisionit rezulton se pér cdo pagesé nga punésimi pérfshihen né
analizén financiare vetém té dhénat e dérguara nga ISSH-ja. | njéjti standard éshté aplikuar
lidhur me té ardhurat e realizuara nga bashkéshorti pér periudhén 1.4.2011 — shkurt 2013, si
i punésuar me kohé té ploté prané shoqérisé “***” sh.p.k. Vierésimi i Komisionit kryhet mbi
bazén e kétij standardi, por do t’i lutesha trupés gjykuese té konsiderojé faktin se né kété rast
pagesat jané béré térésisht népérmjet Raiffeisen Bank, me pérshkrimin “Pagim page”, gjé e
cila verifikohet lehtésisht né statement-et pérkatése — pér shifrén totale prej 2,100,000 lekésh.

28



Bashkéshorti ka gené né padijeni té ploté té faktit se pagesa e detyrimeve nga punédhénési
éshté béré mbi njé pagé tavan taksimi, duke I&né jashté njé pjesé té pagés. Né kéto kushte do té
kérkoja té rivlerésohet géndrimi lidhur mbi kéto té ardhura dhe té pérfshihen té plota né
analizén financiare, si té ardhura té ligjshme té pérfituara nga njé marrédhénie punésimi.

Sikurse edhe mé sipér, nga arsyetimi i Komisionit rezulton se pérfshihen né analizén financiare
vetém té dhénat e dérguara nga ISSH-ja lidhur me té ardhurat e realizuara nga bashkéshorti
pér periudhén korrik 2016 — janar 2017, si i punésuar me kohé té ploté prané shogérisé “***”
sh.p.k. dhe shogérisé “***” sh.p.k.

Nga analiza e té ardhurave nga marrédhénia e punés me shogériné “***” sh.p.k., sipas ISSH-
sé rezulton se ka gabime né pérllogaritje, té cilat konfirmohen me té dhénat e gjeneruara nga
sistemi e-albania, qé po i depozitoj pér vlerésimin tuaj. Duke konsideruar kéto pasaktési, éshté
béré njé pérllogaritje e re e kétyre té ardhurave sipas tabelés me shpjegime. Sikurse vihet re
nga pérllogaritja, ka njé diferencé né shumén 142,508 leké me tabelén e ISSH-sé né raport.
Shuma 142,508 leké éshté e ardhur me burim té ligishém dhe duhet t’i shtohet shumés sé té
ardhurave té njohura né raport prej 1,286,493 lekésh, duke u pérfshiré né llogaritjet e analizés
financiare totali prej 1,429,000 lekésh ™.

Ndérkohé, pér pjesén tjetér té té ardhurave né shumén 771,000 leké, té cilat nuk rezultojné né
tabelén e ISSH-s¢, kérkoj nga trupa gjykuese té rivlerésojé burimin e tyre dhe t’i béjé pjesé té
analizés financiare, sepse né fakt jané pagesa té cilat jané béré né rrugé bankare dhe té
vlerésuara si dieta, pér angazhime brenda qytetit t€ Tiranés. Me to nuk jané mbuluar
shpenzime udhétimi, géndrimi, ushqgim jashté vendit té banimit. Né njé vlerésim té tillé, totali i
pérfituar éshté i njéjté me té deklaruarin né shumén 2,200,000 leké .

Vlerésimi i Komisionit
24.5 Lidhur me té ardhurat e pretenduara nga bashkéshorti i subjektit tek shoqgéria “***” né

korrik té vitit 2016, sipas verifikimit té dokumentacionit nga ISSH-ja, Komisioni shtoi né
analizén financiare té ardhurat neto té kétij muaji si té ardhura té ligjshme.

24.6 Lidhur me kérkesén e subjektit pér té pérfshiré né analizén financiare si té ardhura té
ligjshme edhe diferencén e kaluar me banké né krahasim me vlerat e vértetuara nga ISSH-ja,
Komisioni vleréson se kéto té ardhura nuk jané té ardhura té deklaruara prané organeve tatimore
dhe pér to nuk jané paguar detyrimet tatimore dhe kontributet pérkatése. Si té tilla, nuk mund
té pérshihen si té ardhura té ligjshme né analizén financiare.

24.7 Gjithashtu, fakti gé subjekti i konsideron si vlera monetare té pérfituara nga bashkéshorti
me banké, té vlerésuara si dieta pér angazhime brenda Tiranés, Komisioni vleréson se né
analizén financiare pérfshirja e kétyre té ardhura nuk do kishte ndikim, sepse ato do té duhej té
pérfshiheshin edhe si shpenzim, megenése dietat jepen pér mbulimin e shpenzimeve té
parashikuara.

24.8 Komisioni né kété vlerésim mban né konsideraté edhe faktin se subjekti nuk duket se ka
ndérmarré veprime kundér kétyre punédhénésve, né rrethanat e pranuara pér rastet e shogérive
«**%> dhe “***”, edhe pse provohet g€ nuk jané paguar detyrimet tatimore pér té gjithé shumén
e kaluar me banké (por jané paguar vetém njé pjesé e tyre).

25. Shpenzimet e djalit té subjekti té rivlerésimit né Kanada

25.1 Né deklaratén Vetting, djali i subjektit ka deklaruar shpenzime si bashkégiramarrés né njé
banesé té ndodhur né adresén: *** West 27-th A, V B.C.V5Y *** Canada, me vleré mujore té
pérgjithshme giraje 1,800 CAD, me pjesé takuese 600 CAD. Pagesa éshté deklaruar se paguhet
nga prindérit.

25.2 Né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar se djali L.M éshté larguar nga
banesa familjare né gusht té vitit 2010, pér té ndjekur studimet né V, Kanada. Gjaté kohés sé
géndrimit né kété qytet, ai ka banuar né disa ambiente té ndryshme, té paragitura
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kronologjikisht si né vijim: “Pér periudhén gusht 2010 — gershor 2013, djali ka banuar sé
bashku me familjen e motrés sé bashkéshortit né njé apartament té ndodhur né adresén ***-
***WPS,V,BC, V6E *** Canada. Ky apartament éshté poseduar nga motra e bashkéshortit
dhe familja e saj mbi bazén e njé kontrate qiraje, té lidhur né datén 5.7.2010.

Pér gjithé periudhén e géndrimit té djalit né kété banesé, nga ana joné nuk éshté paguar gira.
Pagesa e girasé sé objektit &shté realizuar prej qiramarrésve nga té ardhurat e tyre, sikurse
vértetohet me deklaratén noteriale t& datés 5.9.2020, l8shuar nga motra e bashkéshortit, znj.
B.M, si dhe nga dokumentacioni zyrtar mbi té ardhurat e familjes sé saj pér vitet 2010 — 2013.

Pér periudhén shtator 2013 — gershor 2014, djali ka banuar né rezidencé universitare prané
universitetit “***”, V, Kanada, ku ka ndjekur studimet. Pér kété periudhé éshté paguar tarifa
vjetore pér strehim dhe ushgim, gjé e cila provohet me dokumentacionin e nxjerré nga llogaria
personale e studentit prané universitetit.

Pér periudhén korrik 2014 — néntor 2014, djali éshté rikthyer pér banim té pérkohshém, deri
né zgjidhjen definitive té strehimit pas largimit nga rezidenca studentore, né apartamentin e
poseduar nga motra e bashkéshortit, né adresén *** — *** W P.S V, BC, V6E *** Canada.

Nga muaji néntor 2014 deri né 1 shtator 2016, djali éshté strehuar né njé dhomé prané ***
B.H (strukturé akomoduese me dy yje), e ndodhur né adresén *** E H St, B, BC V5C ***, Pér
gjithé kohén e géndrimit té tij né kété ambient éshté dakordésuar njé tarifé e pandryshuar, e
cila i éshté paguar hotelit pér cdo muaj, népérmjet transfertave bankare.

Nga 1 muaji shtator 2016 deri né 1 shtator 2018, djali ka banuar si bashkégiramarrés me dy
studenté té tjeré né njé banesé té ndodhur né: *** West 27th A, V B.C., V5Y *** Canada,
sikurse provohet nga kopja e kontratés sé girasé daté 6.8.2016, gé do té gjeni bashkélidhur.
Vlera pérkuese e girasé sé djalit, né shumén 600 $CAD né muaj, gjaté gjithé periudhés i éshté
paguar né cash giramarrésve té tjeré, té cilét kryenin pagesat kundrejt giradhénésit .

25.3 Gjithashtu, né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar edhe lidhur me
shpenzimet e shkollimit té djalit né Shqipéri, té cilat jané pérfshiré né analizén financiare sipas
viteve respektive.

25.4 Kurse lidhur me shkollimin jashté vendit, subjekti ka deklaruar: “Nga viti 2010 deri né
vitin 2013, djali ka studiuar né shkollén R.S.S, Canada. Pér kété periudhé shkollimi éshté
paguar vetém tarifa e studimit, pasi shpenzimet e jetesés — akomodimi dhe ushqgimi i tij jané
mbuluar nga motra e bashkéshortit dhe familja e saj. Tarifa e studimit ka gené 15,000 $CAD
pér vit shkollor. Kéto pagesa jané kryer népérmjet transfertés bankare. Burimi i financimit i té
gjitha shpenzimeve té shkollimit pér kété periudhé kané gené té ardhurat familjare nga puna
né vite. Pérgjaté viteve 2013 — 2017, djali ka kryer studimet universitare né universitetin “B.K
— UBC”, Canada. Pér vitin kalendarik 2013 éshté paguar né total shuma 16,659 $CAD. Pér
vitin kalendarik 2014 éshté paguar né total shuma 24,358 $CAD. Né kété vit kalendarik, njé
shumé prej 3,000 $CAD, pjesé e tarifés pér akomodim dhe ushgim, éshté financuar nga motra
e bashkéshortit. Pér vitin kalendarik 2015 éshté paguar né total shuma 30,005 $CAD. Pér vitin
kalendarik 2016 éshté paguar né total shuma 30,633 $CAD”.

25.5 Lidhur me shpenzimet e jetesés sé arsimimit té djalit né Kanada, si dhe pér mundésité
financiare té personit tjetér té lidhur (B.M), éshté ripyetur subjekti, e cila ka kthyer pérgjigje
me ané té pyetésorit nr. ***2°_ Pérgjigjet e pyetésorit nr. *** t& subjektit, lidhur me shpenzimet
e jetesés pér disa nga vitet e studimit, nuk pérputhen plotésisht me deklarimet e béra nga
subjekti né pyetésorin standard.

25.6 Gjithashtu, Komisioni i kérkoi subjektit® té vinte né dispozicion statement-in bankar
lidhur me llogariné bankare té djalit L. M prané R.B.C, e cila, né pérgjigje té pyetésorit nr. ***,

29 Shihni pérgjigjet e pyetésorit dérguar nga subjekti mé 7.2.2023.
30 Shihni pyetésorin nr. ***, dérguar subjektit té rivlerésimit.
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paragiti kopje té statement-it bankar pér periudhén 2016 — 2023, plotésuar me dokumentacionin
e paraqitur né pérgjigje té pyetésorit té datés 29.6.2023. Por, pavarésisht kétyre komunikimeve,
pérséri mungonte informacioni i ploté i kétyre llogarive. Dhe, pér kété arsye, subjektit iu kérkua
té paragiste dokumentacion té ploté té llogarive bankare té djalit L.M né Kanada, gé nga
momenti i Krijimit té tyre e né vazhdim.

25.7 Komisioni administroi dokumentacionin e paragitur nga subjekti né pérgjigje té
pyetésoréve, si dhe statement-in bankar lidhur me shumat e kaluara né llogariné bankare té
djalit té subjektit dhe veprimet e kryera lidhur me tarifat zyrtare. Gjithashtu u mblodhén té
dhéna lidhur edhe me té ardhurat e motrés sé bashkéshortit té subjektit si person tjetér i lidhur,
né raport me kontributin e saj pér dhurim té shumés 3,000 CAD dhe shpenzimet e kryera pér
akomodimin e djalit té subjektit.

25.8 Eshté analizuar mundésia e motrés sé bashkéshortit té subjektit znj. B.M, pér pérballimin
e shpenzimeve té jetesés pér vete, bashkéshortin e saj dhe djalin e subjektit, pér periudhén e
deklaruar, si dhe pér pagesén e njé pjese té shpenzimeve té studimit né vlerén 3,000 CAD né
vitin 2014 nga ajo veté né deklaratén noteriale té sipérpérmendur. Pér té béré kété llogaritje
jané marré parasysh:

- deklarata noteriale daté 5.9.2020, e znj. B.M;

- kopje té Residential Tenancy Agreement, e datave 25.8.2008 dhe 5.7.2010, té cilat
vértetojné marrédhéniet e girasé gé motra e bashkéshortit té subjektit dhe bashkéshorti i saj,
z. Sh. K, Kkishin pér vitet pérkatése né Kanada;

- kopje té Canadian Tax Returns pér shtetasit B.M dhe Sh.K, pér vitet 2009 — 2015, té cilat
vértetojné té ardhurat neto té tyre né shtetin e Kanadasé né kéto vite;

- kopje té Goods and Services Tax (GST) redit/BC Low Income Climate Action Tax Credit
and BC HST Credit Notice pér Sh. K pér vitet 2009 — 2012, té cilat vértetojné té ardhura
shtesé té pérfituara nga shteti i Kanadasé né kéto vite;

- Payment Details nga The University of B.C, me ané té té cilave vértetohet pagesa e shumave
2,928.95 CAD dhe 100 CAD nga znj. B.M né gershor té vitit 2014;

- té dhéna statistikore nga faget zyrtare té statistikave té Kanadasé pér pércaktimin e
shpenzimeve té jetesés né V, B.C3.

25.9 Bazuar né té gjithé informacionin e dokumentuar éshté béré llogaritja e mundésive
financiare té kunatés sé subjektit dhe bashkéshortit té saj, si mé poshté:

Analiza e mundaésisé financiare té kunatés sé subjektit, znj. B. M

Pérshkrimi Vlera

Té ardhura B. M dhe Sh. K 2010 — 2014 347,785 CAD
Shpenzime jetese 3 persona (pa strehim) 2010 — 2014 113,803 CAD
Shpenzime qgiraje 95,815 CAD
Dhurim pér shkollim djalit té subjektit 2014 3,000 CAD
Mundésia financiare 135,167 CAD

25.10 Nga analiza financiare rezultoi se kunata e subjektit, znj. B.M, dhe bashkéshorti i saj
Kishin burime té ligjshme té mjaftueshme pér mbulimin shpenzimeve té tyre té jetesés dhe djalit
té subjektit né periudhat gusht 2010 — gershor 2013 dhe korrik — néntor 2014%, si dhe pér
dhurimin e béré prej tyre né vitin 2014.

25.11 Né pérfundim, u hartua analiza financiare lidhur me shpenzimet e shkollimit, strehimit
dhe jetesés sé djalit té subjektit né Kanada, pér llogaritjen e té cilave jané marré parasysh:

3https://www150.statcan.gc.ca/t1/tbl1/en/cv.action?pid=1110023001;https://www150.statcan.gc.ca/n1/pub/75f0002m/20110
02/tbl/tbl04-eng.htm
32 Shpenzimet e jetesés sé djalit té subjektit jané llogaritur vetém pér periudhat e deklaruara té bashkéjetesés me hallén e tij.
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- Vértetimet e sjella nga The U.B.C (Student Service Centre) né Kanada, té cilat vértetojné
kostot (tuition history) e studimeve té djalit pér vitet 2013 — 2016 tek ky universitet;

- transaksionet bankare té transfertave té béra nga bashkéshorti i subjektit pér pagesén e
studimeve né Kanada nga llogarité e tij tek Raiffeisen Bank, Credins Bank dhe Intesa
Sanpaolo Bank né vitet 2009 — 2016;

- UBC Student Housing and Community Services (Online Service Centre), qé vértetojné
pagesat pér strehim dhe ushgim pér periudhén gershor 2013 — maj 2014;

- statement pjesore té L.M tek R.B.C, ku evidentohet pagesé mujore 700 CAD pér gira tek
I.H., pér periudhén 31.10.2014 — 1.8.2016;

- deklarimet e subjektit né deklaratat periodike vjetore;

- deklarimin e béré nga motra e bashkéshortit B.m né deklaratén noteriale té datés 5.9.2020,
ku ajo deklaron jetesén e nipit té saj L.M né banesén ku ajo jetonte bashké me bashkéshortin
e saj. Sipas késaj deklarate, L.M ka banuar né banesén e hallés sé tij pér periudhén gusht
2010 — gershor 2013, duke pérjashtuar pushimet shkollore kur ai éshté kthyer né Shqipéri.
Gjithashtu, sipas késaj deklarate, ai ka banuar né banesé me hallén e tij edhe pér periudhén
korrik 2014 — néntor 2014. Gjaté késaj periudhe, sipas deklaratés, motra e bashkéshortit té
subjektit ka mbuluar shpenzimet e jetesés sé nipit té saj dhe né vitin 2014 ka paguar 3,000
CAD pér té mbuluar njé pjesé té shpenzimeve té studimit té tij prané U.B.C, BC, Canada;

- Payment Details nga The U.B.C, me ané té té cilave vértetohet pagesa e shumave 2,928.95
CAD dhe 100 CAD nga znj. B.M né gershor té vitit 2014;

- té dhéna statistikore nga faget zyrtare té statistikave té Kanadasé pér pércaktimin e
shpenzimeve té jetesés né V, B.C®2,

25.12 Bazuar né té gjithé informacionin e dokumentuar, éshté béré llogaritja e shpenzimeve
té studimit, strehimit dhe jetesés sé djalit té subjektit L.M , si mé poshté:

Shpenzime shkollimi dhe jetese L.M , né Kanada

Viti/pérshkrimi Total (CAD) Total (leké)

2009 15 088 1344 376
2010 0 0

2011 15080 1548 925
2012 15079 1623 653
2013 18 458 1776233
2014 31355 3090 527
2015 53 079 4908 420
2016 52 160 5013048

25.13 Shpenzimet e llogaritura mé sipér jané béré pjesé e analizés financiare né vitet pérkatése.

25.14 Lidhur me mundésiné financiare té subjektit dhe bashkéshortit pér mbulimin e kétyre
shpenzimeve, shihni rezultatet financiare té viteve 2010 — 2016, né rubrikén “Analiza
financiare” mé poshté né kété vendim.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit3*

25.15 Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka deklaruar: “Sa i takon gjetjeve né kété
pjesé, bie dakord me konkluzionet e raportit, me pérjashtim té analizés sé shpenzimeve té
jetesés sé djalit né Kanada pér vitet 2015 dhe 2016, mbi té cilat kam béré njé rivlerésim pér
saktésimin e tyre.

3Bhttps://www150.statcan.gc.ca/t1/tbl1/en/cv.action?pid=1110023001; https://mww150.statcan.gc.ca/n1/pub/75f0002m/20110
02/tbl/tbl04-eng.htm
3 Shihni pérgjigjen e subjektit mbi rezultatet e hetimit pér kété céshtje.
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Sa i takon kérkesés pér paragitjen e dokumentacionit té ploté té llogarive bankare té djalit né
Kanada gé nga momenti i krijimit te tyre, sikurse kam vepruar né pérgjigje té pyetésorit nr.
*** po depozitoj edhe njé heré pér vlerésimin tuaj komunikimin elektronik té djalit L.M , me
pérfagésues té bankés RBC. Nga banka deklarohet se: “...nuk jemi né gjendje té ofrojmé
deklarata bankare qé shkojné pértej njé periudhe mé té gjaté se 7 vite para nga dita e sotme...".
Ndérkohé, né pérgjigje té pyetésorit nr. ***, kam depozituar prané KPK-sé statementeve té
llogarive bankare té djalit prané bankés RBC, pér gjithé periudhén e aksesueshme deri né até

moment”.

25.16 Pas pérgjigjeve té subjektit ndaj rezultateve té hetimit, Komisioni béri edhe njé heré
llogaritjen e shpenzimeve té studimit, strehimit dhe jetesés sé djalit té subjektit L.M , si mé
poshté:

Shpenzime shkollimi dhe jetese L.M , né Kanada

Shpenzime Shpenzime Shpenzime
Viti/pérshkrimi shkollimi giraje jetese Total (CAD) Total (leké)

2009 CAD 15,088 15,088 1,344,376
2010 0 0 0

2011 CAD 15,080 15,080 1,548,925
2012 CAD 15,079 15,079 1,623,653
2013 CAD 12,564 CAD 5,895 18,458 1,776,233
2014 CAD 24,513 | CAD 4,429 CAD 1,979 30,920 3,047,659
2015 CAD 29,973 | CAD 8,400 | CAD 12,115 50,488 4,668,774
2016 CAD 30,663 | CAD 8,300 | CAD 10,851 49,814 4,787,556

25.17 Kéto shpenzime jané pérfshiré né analizén financiare pérfundimtare té subjektit né vitet
pérkatése.

Vlerésim i Komisionit

25.18 Komisioni vleréson se subjekti éshté pérpjekur té fshehé dokumentacion lidhur me
veprimet bankare t€ kryera nga djali i saj pran€ bankés né¢ Kanada “R.B.C”, duke e vendosur né
kété ményré Komisionin né pamundési pér té hetuar lidhur me kété likuiditet.

25.19 Komisioni nuk e konsideron té vérteté faktin se subjekti éshté né pamundési pér té véné
né dispozicion té dhénat bankare pér veprimet e kryera nga djali i saj si person i lidhur para
viteve 2016, pasi ajo nuk provoi pérmbushjen e kérkesave ligjore té nenit 32/2 té ligjit nr.
84/2016.

25.20 Né pérgjigje té pyetésorit standard té dérguar nga Komisioni, subjekti ka paragitur si
proveé pér té vértetuar pagesat e girasé sé djalit pjesé té statement-it bankar té R.B.C, qé datojné
nga data 17.11.2014 deri né gusht té vitit 2016. Pra, subjekti ka paraqitur vetém disa pjesé té
statement-it bankar (fage té ndryshme té shképutura®), gé lidhen vetém me kryerjen e pagesés
sé girasé, por nuk ka véné né dispozicion statement-in e ploté lidhur me veprimet e kryera né
kété llogari bankare nga ana e djalit té saj. Komisioni krijon bindjen se subjekti ka pasur né
dispozicion kopje té ploté té statement-it lidhur me llogariné bankare té djalit te saj prané R.B.C,
por nuk ia ka véné té ploté né dispozicion Komisionit, qgé do té mundésonte kryerjen e njé
analize té ploté financiare lidhur me shpenzimet e kryera né kété llogari bankare.

25.21 Pér sa mé sipér, trupi gjykues do ta vlerésojé kété géndrim té subjektit né raport me
vlerésimin térésor té kriterit pasuror dhe ¢éshtjes né térési.

35 Pér mé tepér shihni kopje té statement-it bankar té paragitur nga subjekti né pérgjigje té pyetésorit standard.
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26. Automjete né pérdorim

26.1 Komisioni, bazuar né té dhénat e sistemit TIMS, konstatoi se bashkéshorti i subjektit ka
pérdorur pér udhétime jashté vendit automjetin me targé AA *** KM. Lidhur me kété
konstatim, subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime, e cila, né pérgjigje té pyetésorit té
datés 29.6.2023, deklaroi: “Mjeti me targé AA *** KN ka qené né pronési té shoqérisé “***”
sh.p.k. Mjeti pérdorej prej bashkéshortit né cilésiné e administratorit t& shogérisé pér
periudhén 2006 — 2022. Pérdorimi i mjetit ka gené pér arsye familjare”.

26.2 Bazuar né certifikatén e pronésisé sé mjetit rrugor me targé AA *** KN (e njehsuar me
origjinalin nga noterja®®), pronar i saj rezultoi shoqéria “***”.

26.3 Gjithashtu, né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar se ka pérdorur
automjetin me targé AA *** HA, né pronési té babait té saj G.G.

26.4 Pér pérdorimin e kétij automjeti rezultoi njé kontraté huapérdorjeje me nr. *** rep., nr.***
kol., daté 24.10.2014. Bazuar né certifikatén e pronésisé sé kétij mjeti rrugor, léshuar mé
15.7.2013, pronar i saj rezultoi shtetasi G.H.G, i datélindjes 7.2.1951.

26.5 Sipas subjektit, ky automjet éshté pérdorur disa heré, kur ka gené e domosdoshme, si dhe
pér udhétime jashté vendit.

26.6 Né pérfundim té hetimit, Komisioni arriti né konkluzionin se subjekti dhe bashkéshorti i
saj duhej té deklaronin né deklaratén Vetting pasurité né pérdorim, automjete (detyrim i
pércaktuar né pikén 11 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016).

26.7 Pér sa mé sipér, subjektit té rivlerésimit iu kalua barra e provés pér té dhéné argumentet
dhe paraqitur provat e saj pér té provuar té kundértén e konstatimeve té béra nga ana e
Komisionit, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

26.8 Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka deklaruar: “Komisioni me té drejté ka
konstatuar se automjetet me targa AA *** KM dhe AA *** HA jané pérdorur prej meje dhe
bashkéshortit pér periudhén 2014 — 2016, gjé e cila na obligonte pér deklarimin e kétij fakti né
deklaratén Vetting. Sikurse kam sqaruar né pyetésorin nr. *** deklarimi i pérdorimit té mjetit
me targé AA *** HA nuk éshté béré né deklaratén Vetting, pér shkak té interpretimit nga ana
ime té formularit pérkatés, né pjesén qé i takon deklarimit: “Té gjitha pasurité e akumuluara
ndér vite... ose né pérdorim...”. Né rastin konkret, referuar edhe informacionit ndihmues té
deklaratés Vetting, ku sqarohet se: “...Deklarimi pérfshin... pérfshiré interesat privaté gé i ka
né pronési ose né pérdorim...”, kam vierésuar se nuk konsiderohej si pasuri né pérdorim
automjeti né fjalé, i cili &shté pérdorur prej meje jo né ményré té vazhdueshme, por vetém né
disa raste, pér nevoja familjare. Gjithashtu éshté konsideruar fakti se kontrata e huapérdorjes
daté 24.10.2014, pra rreth 1.5 vjet pas blerjes — éshté béré me géllim dokumentacioni, pér
kalimin e kufirit né udhétimin e datés 25.10.2014, me destinacion Prishtiné, Kosové, udhétim
té cilin e kam kryer me familjarét dhe jo pér pérfitimin e té drejtave té pérdorimit né vazhdimési.
Sikurse éshté sgaruar né pérgjigje té pyetjeve té méparshme, kjo marrédhénie nuk éshté
konsideruar si posedim/pérdorim i vazhdueshém, né kuptimin juridik formal, por si autorizim
pér pérdorim pér rastin konkret té& udhétimit. Deklarimi i pérdorimit t€ mjetit éshté béré né
pérgjigje té pyetjeve té datés 18.9.2020, pasi né ményré té shprehur aty éshté kérkuar. “...nése
éshté pérdorur ndonjéheré pasuri e regjistruar né emér té dikujt tjetér...”. Sa i takon automjetit
me targé AA *** KM, mosdeklarimi nuk éshté béré pér té njéjtat arsye, por pér kété rast ju
sgaroj se, duke u pérdorur si mjet pune nga bashkéshorti, nuk éshté konsideruar né kushtet e
kontratés sé huapérdorjes dhe, pér pasojé, si send né pérdorim, pér té cilin ekziston detyrimi
pér deklarim”.

3 Shihni vértetimin njésim me origjinalin nr. *** rep., daté 22.6.2023.
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Vlerésim i Komisionit

26.9 Komisioni nuk konstatoi problematika lidhur me ndonjé pasuri té fshehur té subjektit, por
I géndron gjetjes se subjekti ka pasur detyrimin ligjor sipas ligjit nr. 84/2016 té deklaronte né
deklaratén Vetting kéto 2 pasuri automjete, si pasuri né pérdorim. Kjo ¢éshtje nuk vlerésohet
nga Komisioni si shkak i veguar pér penalizimin e saj, por éshté mbajtur né konsideraté né
vlerésimin térésor té procesit rivlerésues pér kété subjekt.

27. Hua nga shtetasit M dhe N. M

27.1 Komisioni konstatoi disa veprime bankare té béra né llogariné e bashkéshortit té subjektit
né monedhén CAD tek Raiffeisen Bank.

27.2 Pér kéto veprime bankare u pyet subjekti, e cila, né pérgjigje té pyetésorit nr. ***, deklaroi:
“Pér shkak se pagesa e tarifés sé shkollimit té djalit pér semestrin e dyté té vitit 2014, por edhe
né vijim pér vitet 2015, 2016, duhej té realizohej brenda datés 10 janar, nga ana e bashkéshortit
éshté beré derdhja e kétyre fondeve nga jashté né llogariné CAD né RBA, pér t’u transferuar
prané U.B.C, sikurse rezulton nga statement bankar. Jané derdhur 12,000 CAD dhe
transferuar 11,866.56 CAD. Burimi i krijimit té késaj shume éshté ndihma nga familjarét,
sikurse provohet me deklaratén noteriale bashkélidhur, léshuar nga motra e bashkéshortit,
znj.M.M dhe bashkéshorti i saj, z. N.M . Kthimi i shumés éshté béré brenda vitit, me térhegjet
nga llogarité personale té bashkéshortit nga té ardhurat prej punés, sikurse sqarohet edhe mé
sipér né pérgjigjen e pyetjes 9. Né fund té vitit 2014 nuk kemi pasur asnjé detyrim kundrejt
personave té treté, gjé e cila reflektohet edhe né DPV-té pérkatése. | njéjti mekanizém i sqaruar
mé sipér éshté pérdorur edhe pér derdhjen e datés 5.1.2015, né shumén 5,500 CAD, si dhe pér
derdhjen e datés 5.1.2016, né shumén 10,000 CAD. Burimi i fondeve ka gené ndihma e
familjaréve. Né fund té vitit 2015 dhe 2016 nuk kemi pasur asnjé detyrim kundrejt personave
té treté, gjé e cila reflektohet edhe né DPV-té pérkatése. Né cdo rast éshté pérdorur ky burim,
pér shkak té€ mungesés sé sigurisé pér krijimin e fondeve té nevojshme pér shkollim gjaté secilit
vit nga té ardhurat nga paga. Né pérfundim té vitit, té ardhurat e krijuara kané garantuar
mbulimin e ndihmés sé familjaréve”.

27.3 Komisioni konstatoi se marrja dhe kthimi i shumave éshté béré nga subjekti dhe
bashkéshorti i saj brenda vitit kalendarik dhe subjekti nuk ka pasur detyrimin pér deklarim té
tyre né DPV-té e viteve 2014 — 2016 (lidhur me mundésité e kthimit té shumave huadhénésve,
referojuni analizés financiare pér vitet 2014 — 2016, né pikén 28 mé poshté).

27.4 Bazuar né té ardhurat e provuara me dokumentacion né pérgjigje té pyetésorit nr. ***37,
éshté béré analiza financiare e mundésisé sé znj. M.M dhe bashkéshortit té saj N.M , pér
huadhéniet afatshkurtra né vitet 2014, 2015 dhe 2016, si mé poshté:

Analiza e mundésisé sé huadhénies nga shtetasit M dhe N.M

Pérshkrimi Viera
Té ardhura nga huadhénésit 2010 6,641,346
Shpenzime jetese pér 2 persona 2010 — 2013 1,107,624
Hua 12.000 CAD, janar 2014 1,182,783
Mundési pér hua, janar 2014 4,350,939
Shpenzime jetese 2 persona 2014 439,996
Hua 5,500 CAD, janar 2015 508,606
Mundési pér hua, janar 2015 3,402,337
Shpenzime jetese 2 persona 2015 448,552

37 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 7.2.2023, té& shtetasve M dhe N. M; listépagesat e kontributeve té
sigurimeve shogérore dhe shéndetésore dhe tatimit mbi té ardhurat nga punésimi (biznesi i vogél) té shogérisé, personit fizik
“xExx? pér vitin 2010; formularét e deklarimit dhe pagesés s€ tatimit mbi t€ ardhurat nga punésimi dhe té kontributeve té
sigurimeve shogérore dhe shéndetésore té shoqérisé personit fizik “***” pér vitin 2010.
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Hua 10,000 CAD, janar 2016 961,095
Mundési pér hua janar 2016 1,992,690

27.5 Nga analiza financiare rezultoi se shtetasit M dhe N.M kishin burime té ligjshme té
mjaftueshme pér mbulimin e shpenzimeve té jetesés dhe pér huadhéniet afatshkurtra (brenda
vitit) té dhéna subjektit dhe bashkéshortit té saj si ndihmesé pér pagesén e studimeve té djalit
né Kanada.

28. Analiza financiare

28.1 Komisioni, bazuar né té dhénat e administruara gjaté hetimit dhe dosjen e paragitur nga
ILDKPKI-ja pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit Blerina Muco, hartoi analizén financiare
sipas tabelés mé poshté.

28.2 Né Kkété analizé jané pérfshiré té gjitha té ardhurat e ligjshme té deklaruara dhe provuar
gjaté hetimit, ndryshimi i likuiditeteve, krijimi i pasurive dhe shpenzimet e kryera nga subjekti
dhe personat e lidhur.

28.3 Analiza financiare éshté e ndaré né dy pjesé: pjesa e paré pérfshin periudhén 1993 — 2003,
e cila éshté béré né bllok pér subjektin pér shkak, se ai ka deklaruar pér heré té paré né vitin
2003 prané ILDKPKI-sg; pjesa tjetér e analizés béhet pér periudhén 2004 — 2016, né té cilén
subjekti éshté deklaruese prané ILDKPKI-sg, prandaj edhe analiza financiare éshté béré vit pas
viti pér kété hark kohor.

28.4 Nga analiza financiare rezultoi se subjekti dhe bashkéshorti kishin njé pamundési
financiare totale prej -10,959,155 lekésh, pér periudhén 1993 — 2016.

28.5 Pér sa mé sipér, subjektit té rivlerésimit i kaloi barra e provés pér té dhéné argumentet dhe
paragitur provat e saj pér té provuar té kundértén e konstatimeve té béra nga Komisioni lidhur
me analizén financiare, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

28.6 NEé pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka deklaruar: “Pasi u njoha me rezultatet e
analizés financiare, vlerésoj Komisionin pér hetimin e ploté dhe té drejté, por dua té theksoj se
nuk bie dakord me pérfundimet e raportit, sa i takon vlerésimit té t& ardhurave dhe nivelit té
shpenzimeve né disa vite. Nga ky vlerésim jané nxjerré rezultatet financiare, té cilat kané
shérbyer pér té pércaktuar rezultatin final, té shprehur si pamundési financiare totale né
shumén 10,959,155 leké. Duke konsideruar té pakontestueshme gjetjet deri né vitin 2004, né
vijim po parashtroj pretendimet e mia vetém sa i takon atyre viteve ku rezultati financiar éshté
me balancé negative:

- Pér vitin 2005, rezultati financiar sipas Komisionit rezulton me balancé negative, né shumén
-710,398 leké, rezultat i cili vjen si pasojé e faktit se né analizé jané I&né jashté vlerésimit, duke
u konsideruar si té ardhura me burim jo té ligjshém té ardhurat e krijuara nga bashkéshorti né
shumén 6,000 euro, si pagesé prej shoqérisé “***” sh.p.k., pér konsulencé juridike. Né kreun
mbi té ardhurat té kétij dokumenti kam parashtruar arsyet shteruese se pérse kéto té ardhura
nuk mund té konsiderohen me burim té paligjshém e, pér pasojé, duhet té pérfshihen né analizén
financiare si té ardhura té ligjshme. Duke besuar se trupa gjykuese do té pranojé kérkesén pér
njohjen e kétyre té ardhurave, jo vetém pér vitin 2005, por pér shifrén totale (73,000 euro), si
té ardhura té ligjshme, atéheré, pa u zgjatur né vlerésimin e elementeve té tjera té analizés pér
vitin 2005, rezultati financiar vetém me kété korrigjim ndryshon pozitivisht.

- Pér vitet 2006 — 2009 rezulton e njéjta problematiké sikurse dhe pér vitin 2005, parashtruar
Mme Sipér.
- Sikurse kam shpjeguar né pyetésorin nr. *** duhet té konsiderohet gjithashtu edhe fakti se

asnjé nga udhétimet e regjistruara né emér té bashkéshortit, nxjerré nga tabela TIMS pér datat
21 shkurt, 3 mars, 19 maj dhe 16 gershor, nuk kané lidhje me té. Né tabelé rezulton se udhétuesi
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disponon pasaportén me nr. *** ndérkohé qé bashkéshorti né kété kohé dispononte
pasaportén me nr. ***, Kjo gjé konfirmohet jo vetém nga té dhénat e sé njéjtés tabelé né
udhétimet e kryera realisht prej tij, por edhe prej té dhénave té nxjerra nga pasaporta, kopje
té sé cilés po depozitoj pér vlerésimin tuaj.

- Pér vitin 2012, rezultati financiar sipas Komisionit rezulton me balancé negative, né shumén
-226,833 leké, diferencé e cila vjen si pasojé e mospérfshirjes sé té ardhurave té plota té
bashkéshortit nga puna prané shoqérisé “***” sh.p.k.

- Pér vitin 2014, rezultati financiar sipas Komisionit rezulton me balancé negative, né
shumén -100,540 leké, rezultat i cili vjen si pasojé e problematikés né pérllogaritje té
shpenzimeve té udhétimit. Gjithashtu, sipas tabelés sé analizés financiare, si pagesé pér
girané e djalit né kété vit éshté vendosur shuma 4,429 CAD. Kjo shifér é&shté rezultati
kumulativ i pagesés sé kryer nga motra e bashkéshortit, né vlerén 3,028 CAD), pér
akomodimin e djalit né rezidencé, e deklaruar né DPV-né 2014 si dhuraté dhe pagesés sé
girasé pér muajt néntor dhe dhjetor 2014, né vlerén 1,400 CAD.

- Gjithashtu, dua té sqaroj se pér kété vit, shpenzimet e jetesés sé djalit pér 2 muaj (néntor,
dhjetor), té llogaritura né raport né shumén 2,414 CAD, pérjashtuar girané, jané té
ekzagjeruara dhe jashté ¢do standardi.

- Pér vitin 2015 — 2016, rezultati financiar sipas Komisionit rezulton me balancé negative,
né shumén -315,962 leké, rezultat i cili vjen si pasojé e problematikés né pérllogaritje té
shpenzimeve .

Vlerésimi i Komisionit
28.7 Lidhur me kundérshtimin nga subjekti té rezultatit financiar té viteve 2005 — 2010, nga
mospérfshirja e t€ ardhurave nga kontratat e shérbimit nga subjektet “***”/“***” gh p.k. dhe

«xx*x2 s.r.l., Komisioni vleréson se kéto té ardhura nuk duhen béré pjesé e té ardhurave té
ligjshme né analizén financiare. Kéto té ardhura jané trajtuar mé sipér né kété vendim.

28.8 Lidhur me pretendimin e subjektit se t€ ardhurat nga paga tek “***” sh.p.k. dhe “***”
sh.p.k. duhej té ishin sipas vlerave té kaluara me banké, Komisioni vlerésoi se kéto té ardhura
do té pérfshihen né analizén financiare sipas vértetimeve té ardhura nga ISSH-ja (kjo éshté
trajtuar mé sipér né kété vendim).

28.9 Lidhur me pretendimin e subjektit pér zbritjen e shpenzimeve té udhétimit pér disa nga
udhétimet, gé sipas saj nuk jané kryer nga bashkéshorti, Komisioni béri verifikime né sistemin
TIMS. Nga informacioni i verifikuar rezultoi se bashkéshorti i subjektit ka numér tjetér
pasaporte nga ai i paraqitur pér té né pérgjigjen e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé
Shtetit né raportin e hyrje-daljeve nga Shqipéria. Si rrjedhim, né analizén financiare jané zbritur
kostot e udhétimit né datat ku nuk figuron gé bashkéshorti i subjektit ka lévizur jashté
Shqipérisé.

28.10Lidhur me udhétimin né vitin 2014, né té cilin subjekti pretendon se jané vendosur
shpenzime né vlerén 4,000 euro dhe jo 450,000 leké, Komisioni vleréson se shpenzimi prej
4,000 euro éshté paragitur si kosto udhétimi nga veté subjekti né njé tabelé qé ishte pjesé e
pérgjigjes sé pyetésorit standard. Prandaj kjo kosto éshté béré pjesé e analizés financiare té kétij
viti.

28.11Pér vitin 2015, subjekti kishte kundérshtuar shpenzimet e udhétimit pér njé nga
udhétimet, té cilin, né pérgjigje té rezultateve, provon se i ka ndaré me motrén. Komisioni e
reflektoi kété gjé né analizén financiare, duke i zbritur shpenzimet pér pjesén takuese né kété
udhétim.

28.12 Lidhur me pretendimin e subjektit pér zbritjen e shpenzimeve té studimit té djalit né
Kanada pér vitin 2014, né shumén 3,000 CAD, pér shkak se kjo vleré éshté paguar nga halla e
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tij, Komisioni vleréson se kéto shpenzime duhet té jené pjesé e analizés financiare megé kjo
shumé éshté pérfshiré edhe si e ardhur né kété vit.

28.13 Lidhur me pretendimin e subjektit pér zbritjen e kostos sé transportit nga shpenzimet e
jetesés sé djalit né Kanada, pér shkak té pajisjes me U-PASS, Komisioni verifikoi
dokumentacionin e sjellé nga subjekti gjaté hetimit. Nga ky dokumentacion rezulton se djali i
subjektit ishte pajisur me U-PASS, e cila ishte njé karté gé u jep studentéve té B.C.U lehtési né
transportin publik brenda qytetit, si dhe lehtési té tjera. Referuar kétij informacioni, Komisioni
vlerésoi se nga shpenzimet e jetesés sé djalit té subjektit gjaté periudhés sé studimeve né kété
universitet do té zbritet zéri i shpenzimeve té transportit.

28.14 Lidhur me kundérshtimin nga subjekti né vitin 2015 pér llogaritjen e shpenzimeve té
girasé pér djalin né shumén 300 CAD, me pretendimin se nuk duhej pérfshiré kjo vleré, pasi
giraja mujore pér kété periudhé ishte 600 CAD/muaj, Komisioni analizoi té dhénat e kontratés
Sé girase, né té cilén ai pérfshihet né kété periudhé. Né analizén financiare pér girané e kétij viti
éshté pérfshiré giraja mujore prej 600 CAD/muaj, por edhe viera 300 CAD, e cila pérbén
garanciné e qirasé qé éshté parapaguar kété vit. Kjo shumé éshté cituar né kontratén e girasé né
njé vleré totale prej 900 CAD dhe pjesa takuese e djalit té subjektit éshté 300 CAD, megenése
bashkéjetonin 3 persona.

28.15 Lidhur me pretendimin e subjektit se shpenzimet e jetesés sé djalit né Kanada jané tepér
té larta dhe jashté c¢do standardi, Komisioni vé né dukje se né pérgjigje té pyetésorit nr. ***
veté subjekti pranon gé shpenzimet e girasé dhe jetesés sé djalit pér muajt néntor — dhjetor 2014
kané gené né vlerén 6,142 CAD. Po t’i zbresim késaj vlere 1,400 CAD pér girané, mbeten 4,742
CAD pér shpenzimet e jetesés, pra 2,371 CAD/muaj. Ndérkohé, pas rregullimeve né analizén
financiare, shpenzimet e jetesés pér kéto dy muaj pér djalin llogariten né vlerén 1,979 CAD,
pér vitin 2014.
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SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: BLERINA G. MUCO
PERSHKRIMI 1993 - 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010, 2011 2012 2013 2014 2015 2016|TOTAL
PASURI 5,800,000 711,005 1,585312|  3,477,933| 3,422,843| -1512,547| 569,071| 1,401,231 -1,423,636| -1,050,045| 125,357, -45,308| -483,876]  -524,663| 5,700,000
Apartament Rr. **** Tirane - 2000 - 5,000,000 leke - 50% 5,000,000 5,000,000]
Automjet Daimler Benz **** - 2004 - 700,000 leke 700,000 700,000
Ndryshim ne likuiditet 800,000 11,005 1,585,312 3,477,933 3,422,843| -1,512,547 569,071 1,401,231| -1,423,636| -1,050,045 125,357 -45,308|  -483,876 -524,663
DETYRIME 5,000,000 0 0 0 0 0 43,528| 8911  -52,439 41,012 -8,218 -10,407|  -13,248 -9,139| 2,205,765
Kredi 5,000,000 leke Raiffeisen Bank - M. Mugo - 2000 5,000,000 2,205,765
Kredi 68,100 leke Raiffeisen Bank - Blerina Mugo - 2009 43,528 -43,528 0
Kredi 81,000 leke Raiffeisen Bank - Blerina Mugo - 2010 52,439 -52,439 0
Kredi 43,912 leke Raiffeisen Bank - Blerina Mugo - 2012 41,012 -8,218 -10,407 -13,248 -9,139 0
PASURI NETO (PASURI - DETYRIME) 800,000 711,005|  1585312] 3,477,933 3422,843|-1,512,547] 525543 1,392,321]-1,371,197]-1,091,057| 133575]  -34,900] -470,627] -515524] 3,494,235
TE ARDHURA dokumentuar 9,645,979( 2,153,648 2,054,021 1,678,222| 1,726,828| 1,848,399( 1,507,792 1,905,289| 1,846,972| 1,754,195| 3,719,271 4,858,046| 6,112,047| 5,331,150| 46,141,858,
Te ardhura nga puna e subjektit Blerina Mugo 3,345,124 760,361 788,684 819,742 847,408 867,542 1,004,242 1,025,789 1,073,876| 1,046,190| 1,083,079 1,266,762| 1,281,927 1,247,111 16,457,837
Te ardhura nga puna dhe aktiviteti privat i b/shortit te subjektit M. Mugo 6,300,855 1,393,287 1,265,337 858,480 879,420 980,857 0 879,500  773,09| 708,005 2,636,192 3,292,735| 4,830,120 4,084,039| 28,881,922
Te ardhura nga dhurimi kunata e subjektit per djalin ne Kanada 298,549 298,549
Te ardhura nga diference kursi 2008 - 2009 per 36,000 € kursime cash 503,550 503,550}
SHPENZIME 5,363,561 1,286,234 1,179,107) 1,201,500 1,297,236| 3,180,363| 2,438,144 1,213,283| 2,901,665| 3,072,135| 3,463,856 4,950,619 6,508,126| 6,342,626| 39,034,895
Shpenzime jetese 2,462,569 375,856 438,228 438,228 546,480 546,480 546,480 489,555| 432,630 418,679 458,328 696,660 672,828 724,867 9,247,868
Shpenzime giraje 550,000 550,000
Shpenzim per zhdoganimin e automjetit Benz - 2004 323,766, 323,766
Shpenzime arsimimi femijet ne Shqiperi 450,000 150,000 212,500 275,000 387,500 307,000 117,000 91,500 64,000 66,000 68,500 71,000 73,500 137,500 2,471,000]
Shpenzime shkollimi dhe jetese djali ne Kanada 1,344,376 0] 1,548,925 1,623,653| 1,776,233 3,047,659| 4,668,774  4,787,556| 18,797,175
Shpenzime mobilimi pajisje elektronike 1,000,000 65,100 78,000 49,900 1,193,000
Shpenzime per principal dhe interesa kredi RFZ - 5,000,000 leke - 2000 900,993 284,524 284,524 284,524 284,524 284,524 284,524 284,524 284,524 284,524 284,524 284,524 284,524 284,524 4,599,805
Shpenzime komisione dhe interesa kredi RFZ - 68,100 leke - 2009- subjekti 6,468 4,626 11,094
Shpenzime komisione dhe interesa kredi RFZ - 81,000 leke - 2010 - subjekti 8,280 5,662 13,942
Shpenzime komisione dhe interesa kredi RFZ - 43,912 leke - 2012 - subjekti 4305 9,072.34 6,882.99]  4,042.07 746 25,048,
Shpenzim per dhurim babait te b/shortit - 2008 1,673,551 1,673,551
Shpenzime mjekesore - 2008 307,217 307,217
Shpenzime per blerje me karte 479,450 50,316 529,766,
Shpenzime udhetimi 152,088 243,855 203,748 78,732 61,591 74,196 256,799  565,924| 625,075 867,199 843,893 325,008 357,117 4,655,224
Analiza dokumentuar 3,482,418 [ 156,409 -710,398 | -3,001,211 | -2,993,251 | 180,583 |-1,455,896 -700,314 | 316,504 | -226,883 | 121,839 -57,673 | 74,548 | -495,953 | -8,791,697
Pamundesi financiare totale -9,641,579
Gjendje CASH ne EURO € 47,000 (€ 36000|€ 32900 (€ 18000 (€ 2800 |€ 3060(€  3,060|€ 3060|€ 3,060
Gjendje CASH ne LEKE 800,000 Leké|300,000 Lek&| 300,000 Leké| 800,000 Leké 0
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28.16 Nga analiza financiare rezulton se subjekti dhe bashkéshorti i saj rezultuan me njé
pamundési financiare totale prej 9,641,579 lekésh pér shtimin e pasurive té luajtshme dhe té
paluajtshme, shtimin e likuiditeteve, si dhe mbulimin e shpenzimeve pér periudhén e rivlerésimit.

29. Metodologjia e pérdorur nga Komisioni pér analizén financiare

29.1 Analiza financiare éshté e ndaré né dy pjesé: pjesa e paré pérfshin periudhén 1993 — 2003, e
cila éshté béré né bllok pér subjektin, pér shkak se ajo ka deklaruar pér heré té paré né vitin 2003
prané ILDKPKI-sg; pjesa tjetér e analizés béhet pér periudhén 2004 — 2016, né té cilén subjekti
éshté deklarues prané ILDKPKI-sé, prandaj edhe analiza financiare éshté béré vit pas viti pér kété
hark kohor.

29.2 Gjaté késaj analize, Komisioni éshté bazuar né:

Gjendjet e likuiditeteve té subjektit dhe bashkéshortes, té nxjerra nga dokumentet bankare
té kérkuara nga BKT, Raiffeisen Bank, Credins Bank, Intesa Sanpaolo Bank, R.B.C, si dhe
gjendjet cash té deklaruara nga subjekti.

Gjendjet e llogarive bankare té djalit té subjektit L.M tek R.B.C nuk jané véné né
dispozicion né ményré té ploté nga subjekti. Subjekti nuk vuri né dispozicion statement té
kétyre llogarive, né ményré gé té analizohet mundésia e tij pér krijimin e kétyre likuiditeteve
nga momenti i krijimit deri né datén e deklaratés Vetting.

Té ardhurat e ligjshme, ku pérfshihen:

i) té ardhurat nga pagat e subjektit né: Gjykatén e Rrethit Gjygésor Berat (1993 — 1996 dhe
1997 — 1999), Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané (1999 — 2016), si eksperte né Shkollén
e Magjistraturés (2008);

ii) té ardhurat nga paga e bashkéshortit té subjektit né: Gjykatén e Rrethit Gjygésor Skrapar
(1993 — 1994), Gjykatén e Rrethit Gjygésor Kugové (1994 — 1996 dhe 1998), Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Gramsh (1996 — 1998), MPCSG (1998), Kryeministri (1998 — 2000),
ish-Ministriné Ekonomisé Publike dhe Privatizimit (2000 — 2002), Kuvendin e Shqipérisé
(2002 — 2005), shogéring “***” sh.p.k. (2011 —2013), “***” (2013), Universitetin L (2013
—2016), “***” sh.p.k. (2016) dhe “***” sh.p.k. (2016), “***” sh.p.k. (2015 — 2016);

iii) té ardhurat e bashkéshortit té subjektit nga pagesa kalimtare nga ISSH-ja (2005 — 2008),
sipas vlerave té vértetuara nga statement-i bankar i llogarisé sé tij tek Intesa Sanpaolo
Bank;

iv) té ardhurat e bashkéshortit té subjektit nga aktiviteti privat si person fizik me NIPT ***
(2010 — 2011), sipas vlerave té kaluara me banké né llogariné e personit fizik tek BKT-ja;

V) té ardhurat nga dhurimi i motrés sé subjektit B.M né Kanada pér ndihmé né shpenzimet e
arsimimit té djalit L.M (2014), sipas deklaratés sé saj noteriale dhe vértetimit bankar;

vi) té ardhurat nga efekti i ndryshimit té kursit té kémbimit nga viti 2008 né vitin 2009, pér
pjesén e kursimeve gjendje cash né monedhén euro. Kursi i kémbimit té monedhés euro
ndryshon nga 123.18 (2008) né 137.17 (2009). Kjo rrit artificialisht vlerén e kursimeve
cash té deklaruara nga subjekti né monedhén euro gé né vitin 2008. Pér shkak té kétij
vlerésimi té monedhés sé euros rriten artificialisht likuiditetet e subjektit, duke e rénduar
rezultatin financiar pér kété vit, ndérkohé gé subjekti faktikisht nuk ka shtuar likuiditetet
e tij. Pér té eliminuar kété mbivlerésim té likuiditeteve ekzistuese né valutén e huaj, né
vitin 2009, né analizén financiare do té konsiderohet e ardhur diferenca né leké e kétyre
kursimeve (gjendja cash 36,000 euro * diferencén e kurseve té viteve 2008 — 2009).

Nuk jané pérfshiré né analizén financiare té ardhurat e pretenduara nga bashkéshorti i
subjektit pér shérbimet e ofruara pér konsulencé juridike tek subjektet “***”/*“***> dhe
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B.

1.

«x x> g.r.l., pér shkak se nuk u vértetua pagesa e tatimit té mbajtur né burim pér kéto té
ardhura.

Shpenzimet, ku pérfshihen:

i)

vi)

vii)

viii)
iX)

X)

Xi)

shpenzimet e jetesés bazuar né shpenzimet mujore pér konsum sipas madhésisé sé
familjes (anketa e buxhetit te familjes nga INSTAT); pér djalin L.M shpenzimet e
jetesés né Shqipéri, pas fillimit té studimeve né Kanada, jané llogaritur vetém pér ato
muaj gé ai ka géndruar né Shqipéri®;

shpenzimet pér shkollimin e fémijéve né Shqipéri, sipas deklarimit té subjektit né
pérgjigje té pyetésorit dhe dokumenteve provuese té institucioneve arsimore;
shpenzimet e girasé té deklaruara nga veté subjekti né pérgjigjet e pyetésorit (1994 —
2000);

shpenzimet e shkollimit dhe jetesés sé djalit né Kanada sipas provave dokumentare té
sjella nga veté subjekti (2009 — 2016);

shpenzimet pér mobilim (deri né vitin 2001 — 2002) dhe blerjet e pajisjeve elektronike
(2009, 2010, 2012) té deklaruara nga veté subjekti né pérgjigje té pyetésorit, si dhe té
vértetuara nga dokumente bankare, pér té cilat jané marré kredi konsumatore;
shpenzimet pér shlyerjen e kredisé sé marré pér blerjen e apartamentit prané Raiffeisen
Bank (2000 — 2016), si dhe pér shlyerjen e kredive konsumatore té marra po tek kjo
banké (2009, 2010 dhe 2012);

shpenzimet pér dhurim babait bashkéshortit (2008), sipas statement-it bankar dhe
deklarimit té veté subjektit né pérgjigje té pyetésorit;

shpenzimet mjekésore (2008) té deklaruara nga subjekti né pérgjigje té pyetésorit;
shpenzimet e udhétimit, pér té cilat jané marré té dhéna nga sistemi TIMS. Pér
pérllogaritjen e shpenzimeve té udhétimit éshté zbatuar vendimi nr. 11/2019 (JR), daté
22.5.2019, i Kolegjit té Posacém té Apelimit. Nuk jané marré né konsideraté
shpenzimet e udhétimit kur subjekti/bashkéshorti kané deklaruar e dokumentuar
udhétime pér géllime pune dhe ato pér té cilat jané dokumentuar géndrim prané
njerézve té aférm;

shpenzimet pér blerje me karté nga statement-et bankare té llogarive té subjektit dhe
bashkéshortit tek Intesa Sanpaolo Bank;

shpenzimet pér zhdoganimin e automjetit tip “***”, viti 2004, sipas deklaratés
doganore té importit té automjetit.

Vlerat e pasurive té luajtshme dhe té paluajtshme, bazuar né Kkontratat e
sipérmarrjeve/shitblerjeve té kétyre pasurive®,

KONTROLLI I FIGURES

Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar (AKSIK), né pérmbushje té
ushtrimit té funksioneve, pasi ka kryer té gjitha procedurat pér kontrollin e figurés, verifikimit té
deklarimeve té subjektit dhe té dhénave té tjera, me qéllim pércaktimin nése subjekti ka kontakte
té papérshtatshme me krimin e organizuar, né pérputhje me parashikimet e nenit 4, pika 4 dhe
neneve 37 dhe 38 té ligjit nr. 84/2016, ka paraqitur prané Komisionit raportin pérfundimtar
(Klasifikuar “Sekret™) nr. *** prot., daté 30.10.2017, ku rezulton se:

Formulari i deklarimit éshté i ploté dhe i plotésuar né pérputhje me ligjin nr. 84/2016.

38 Sipas té dhénave té sistemit TIMS.
39 Shihni kontratat e shitjeve pér pasurité e paluajtshme né dosjen e ILDKPKI-sé.
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- Subjekti i rivlerésimit ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato té deklaruara né deklaratén
pér kontrollin e figurés.

- Pé&r subjektin e rivlerésimit nuk administrohen prova, informacione konfidenciale apo té tjera,
nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té papérshtatshme me persona
té pérfshiré né krimin e organizuar ose persona té dyshuar té krimit té organizuar.

- Konstatohet se subjekti i rivlerésimit Blerina Mugo éshté i pérshtatshém pér vazhdimin e
detyrés.

- Pér pastértiné e figurés, nuk ka pasur té dhéna e dyshime bazuar né raportin e AKSIK-sé.

- Né datén 19.7.2022 éshté paraqitur raporti i deklasifikuar plotésisht i AKSIK-sé (nr. ***
vendimi, daté 12.7.2022), ku konstatohet se pér subjektin Blerina Muco nuk disponohen té
dhéna mbi pérfshirjen e saj né veprimtari té kundérligjshme dhe konstatohet pérshtatshméria
pér vazhdimin e detyrés té subjektit té rivlerésimit.

2. Bazuar né faktet e sipérpérmendura:

- Subjekti i rivlerésimit nuk rezulton té keté kontakte té papérshtatshém me persona té pérfshiré
né krimin e organizuar.

- Subjektit i rivlerésimit e ka dorézuar né kohé deklaratén e kontrollit té figurés sipas ligjit.

- Subjekti i rivlerésimit nuk ka béré deklarim té pasakté dhe nuk ka fshehur kontakte me persona
té pérfshiré né krimin e organizuar.

3. Sa mé sipér, Komisioni vlerésoi se subjekti i rivlerésimit, znj. Blerina Muco, ka arritur njé

nivel té besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit té shkronjés “b” té nenit 59/1 té ligjit
nr. 84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

1. Raporti i vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit Blerina Mugo éshté pérgatitur bazuar
né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin ¢ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”.

1.1 Ky raport éshté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit té
vetédeklarimit; (ii) 3 dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit; (iii) 5 dosjeve
gjyqgésore té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; (iv) té dhénave nga burimet
arkivore té KLGJ-sé.

2. Tri dokumentet ligjore té paraqitura nga subjekti i rivlerésimit

Dokumenti 1 —Vendimi nr. *** daté 20.5.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me padités
Dega e Shoqérisé s€¢ Huaj “***”, e paditur shoqgéria “***” sh.p.k. etj., me objekt “Detyrimi 1 té
paditurit té njohé paditésin pronar té apartamentit me sipérfage totale 163.43 m?, gé ndodhet né
rrugén ‘“***” Tirané, fshirjen e regjistrimit té pasurisé nga regjistri hipotekor né emér té té
paditurve A dhe regjistrimin né emér t€ paditésit shoqérisé “***”, marrjen e masés sé€ sigurimit té
padisé”.

Céshtja éshté gjykuar né seancé gjygésore, me trup gjykues té pérbéré vetém nga subjekti i
rivlerésimit. Né pérfundim éshté vendosur rrézimi i kérkesépadisé. Ndaj kétij vendimi éshté
paragitur ankim dhe Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. *** daté 2.7.2015, ka vendosur
I&nien né fuqi té vendimit nr. *** daté 20.5.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.
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Né vendim nuk pasqyrohet data e regjistrimit té ¢éshtjes pér gjykim, por éshté pasqyruar vetém
numri i aktit ***. Vendimi éshté dhéné né datén 20.5.2014. Né kéto kushte, nuk mund té arrihet
né pérfundim pér afatin e gjykimit té ¢éshtjes.

Dokumenti 2 — Vendimi nr. *** daté 25.5.2015, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me padités
shogéria “A.K. e R.” sh.p.k., Gj.F, i paditur Gj. Gj., me objekt “Detyrimi i té paditurit t&é na
shpérblejé démin jo pasuror, shkaktuar si rezultat i publikimeve té pavérteta/mashtruese né shumén
25.000 euro pér shogériné dhe né shumén 25.000 euro pér Gj.F, detyrimin té publikojé
pérgénjeshtrimin pér deklaratat e tij kundér paditésve”.

Céshtja éshté gjykuar né seancé gjygésore, me trup gjykues té pérbéré vetém nga subjekti i
rivlierésimit. Né pérfundim éshté vendosur pranimi i pjesshém i kérkesé padisé. Nga aktet nuk
evidentohet gé ndaj kétij vendimi té jeté paraqgitur ankim. Né vendim nuk pasqyrohet data e
regjistrimit té ¢éshtjes pér gjykim, por éshté pasqyruar vetém numri i aktit ***. Vendimi éshté
dhéné né datén 20.5.2015. Né kéto kushte, nuk mund té arrihet né pérfundim pér afatin e gjykimit
té céshtjes.

Dokumenti 3 —Vendimi nr. *** daté 23.3.2016, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me padités
LI. C, e paditur shogéria “S.G.S. A.A” sh.p.k., Ministria e Transportit dhe Infrastrukturés, me
objekt “Detyrimi i t& paditurit té lirojé e dorézojé sipérfagen prej 1.500 m?, proné e paditésit”.

Céshtja éshté gjykuar né seancé gjygésore, me trup gjykues té pérbéré vetém nga subjekti i
rivlerésimit. Né pérfundim éshté vendosur rrézimi i kérkesé padisé. Nga aktet nuk evidentohet qé
ndaj kétij vendimi té jeté paragitur ankim.

Né vendim nuk pasqyrohet data e regjistrimit té ¢éshtjes pér gjykim, por éshté pasqyruar vetém
numri i aktit ***. Vendimi éshté dhéné né datén 23.3.2016. Né kéto kushte, nuk mund té arrihet
né pérfundim pér afatin e gjykimit té céshtjes.

3. Pér kéto konstatime, lidhur me 3 ¢éshtjet gjygésore, subjektit iu kérkua té jepte shpjegime. Né
pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti, pér té tria dokumentet e paragitura - vendime, ka
sqaruar: “Komisioni ka arritur me té drejté né pérfundimin e mésipérm mbi mungesén e datés sé
regjistrimit té kétyre céshtjeve né vendimet gé ka paraqgitur. Lidhur me kété fakt, ju b&j me dije se
né praktikén e punés sé gjykatés gjaté periudhés gé jané shqyrtuar kéto ¢céshtje gjygésore nuk
pasqyrohej né vendim data e regjistrimit té ¢éshtjes. Nga viti 2015 e né vijim, kjo praktiké éshté
ndryshuar dhe, tashmé, edhe kjo e dhéné pérfshihet né vendimin pérfundimtar.

Pér efekt té llogaritjes sé kohézgjatjes sé gjykimit, kjo e dhéné pér periudhén pérpara vitit 2015
mund té nxirret nga sistemi elektronik i gjykatés, si dhe nga shénimi qé béhet né kapakun e dosjes,
né rubrikén qé titullohet “Data e Regjistrimit”. Né rastin konkret, ¢éshtjet e zgjedhura jané
gjykuar né afatet si né vijim:

- Céshtja e cilésuar si dokumenti 1 éshté regjistruar né gjykaté né datén 16.4.2013 dhe éshté
pérfunduar me vendimin nr. *** daté 20.5.2014, duke zgjatur gjykimi 13 muaj e 4 dité.

- Céshtja e cilésuar si dokumenti 2 éshté regjistruar né gjykaté né datén 11.6.2014 dhe éshté
pérfunduar me vendimin nr. *** daté 25.5.2015, duke zgjatur gjykimi 12 muaj e 17 dité.

- Céshtja e cilésuar si dokumenti 3 éshté regjistruar né gjykaté né datén 27.1 1.2014 dhe éshté
pérfunduar me vendimin nr. *** daté 23.3.2016, duke zgjatur gjykimi pér rreth 16 muaj.

Lidhur me kohézgjatjen e gjykimit pér kéto vendime, rezulton se té tre gjykimet jané zhvilluar tej
afatit 6-mujor té pércaktuar né pikén 5, shkronja “e” e Aneksit 1 té Sistemit té Vlerésimit. Edhe
pse né dijeni té kétij fakti kam pérzgjedhur kéto vendime, duke vlerésuar si kompleksitetin e tyre,
ashtu edhe cilésiné e vendimmarrjes, e cila éshté konfirmuar nga Gjykata e Apelit. Sfida pér
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dhénien e vendimeve té drejta dhe ligjore, né té tria rastet ka kérkuar kryerjen e njé hetimi gjygésor
sa mé té ploté, né referim dhe zbatim té detyrimeve procedurale pér gjykatén dhe né respektim té
té drejtave procedurale té paléve pjesémarrése né proces, duke u pérpjekur gé né asnjé rast afati
kohor i zhvillimit té procesit té¢ mos ndikojé dhe té€ mos cenojé cilésiné e vendimmarrjes.

Pér seancat e zhvilluara dhe pér shkaqget e shtyrjeve né ¢do rast. Né té tria kéto gjykime, asnjé prej
seancave nuk éshté shtyré pér mungesén e gjyqtarit. Lidhur me afatet e gjykimit, Kolegjet e
Bashkuara té Gjykatés sé Larté, né vendimin nr. 5, daté 12.12.2013, kané mbajtur géndrim pér
faktorét qé ndikojné né kohézgjatjen e njé gjykimi, faktoré té cilét jané vérejtur edhe né ¢éshtjet né
fjalé. Konkretisht, né vendim Kolegjet shprehen:

“...Respektimi i afatit t¢ arsyeshém ligjor varet nga shumé faktoré té procesit té gjykimit, té cilét
jané té lidhur dhe ndikojné drejtpérsédrejti né zhvillimin e kétij procesi, si¢ mund té jené: sjellja e
paléve né proces; kompleksiteti i ¢éshtjes; pérkushtimi dhe aftésia e gjykatés dhe administratés
gjygésore pér pérfundimin né kohé té procesit dhe ushtrimin e detyrés né pérputhje me ligjin etj...
Procesi gjygésor né vetvete mund té ndahet né dy segmente kohore: 1) até/ato segmente kohore qé
kané té béjné me veprimet procedurale gé duhet té ndérmarrin palét né proces; 2) até/ato segmente
kohore gé kané té béjné me veprimtariné e gjyqtarit, duke zbritur nga e gjithé kohézgjatja reale e
procesit gjygésor afatin kohor gé i atribuohet gjyqtarit dhe aparatit gjygésor pér mbylljen
pérfundimtare té procesit. Jo e gjithé periudha kohore gé i atribuohet gjygtarit brenda njé procesi
gjygésor (si pjesé e punés sé tij), né kuptimin e pérmendur mé sipér, mund té konsiderohet
automatikisht si tej afatit té arsyeshém. Né fakt, ¢do proces gjyqgésor, edhe ai qé kryhet dhe
pérfundon shpejt, ka kohézgjatjen e tij normale, gé lidhet né ményré té drejtpérdrejt si me kryerjen
e disa fazave procedurale, ashtu edhe me gjykimet e ¢éshtjeve né disa nivele gjykatash (sipas
rastit). Né ményré qé afatet kohore té konsiderohen té paarsyeshme, nuk mjafton vetém té merret
pér bazé e gjithé kohézgjatja reale e procesit, por duhen verifikuar rast pas rasti veprimet konkrete
gé jané ndérmarré né kuadér té kétij procesi dhe nése kéto veprime justifikojné apo jo vonesén dhe
neglizhencén e gjyqtarit”.

Vlerésimi i Komisionit
» Lidhur me ¢éshtjen gjygésore, pérfunduar me vendimin nr. *** daté 25.5.2015
Data e regjistrimit té késaj ¢éshtjeje éshté 11.6.2014 dhe ajo ka zgjatur tej afatit té arsyeshém 6-

mujor té pércaktuar né pikén 5, shkronja “e” e Aneksit 1 t€ Sistemit té Vlerésimit. Rezulton se
seanca e paré éshté caktuar né datén 2.7.2014 dhe éshté shtyré me kérkesé té paditésit. Gjykata e
ka shtyré seancén e radhés né datén 17.9.2014. Mé pas, seanca e radhés éshté caktuar meé
20.10.2014. Né vijim, caktimi i seancave té radhés nga njéra seance te tjetra kalojné afatin 2-javor,
por né disa raste edhe mbi 1 muaj, dhe kjo éshté béré shkak pér zgjatjen e gjykimit tej afatit té

arsyeshém.
» Lidhur me céshtjen gjygésore, pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 23.3.2016

Data e regjistrimit té késaj céshtjeje éshté 27.11.2014 dhe ajo ka zgjatur tej afatit té arsyeshém 6-
mujor t€ pércaktuar né pikén 5, shkronja “e” e Aneksit 1 té Sistemit t€ Vlerésimit. Seanca
pérgatitore éshté caktuar né datén 16.12.2014. Seanca mé pas éshté caktuar né datén 27.1.2015, e
cila éshté shtyré bazuar né kérkesén e paléve pér njohje me prova, né datén 24.2.2015. Caktimi i
seancave (shtyrjet nga njéra seancé né tjetrén) ka gené mbi 2 javé dhe disa raste edhe mbi 1 muaj,
pa ndonjé shkak té arsyeshém. Edhe né kété rast caktimi i afateve nga njéra seancé né tjetrén, né
disa raste edhe mbi 1 muaj, éshté béré shkak pér zgjatjen e gjykimit tej afatit té arsyeshém.

» Lidhur me ¢éshtjen gjygésore, pérfunduar me vendimin nr. *** daté 20.5.2014
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Data e regjistrimit té késaj ¢éshtjeje éshté 16.4.2013 dhe ajo ka zgjatur tej afatit té arsyeshém 6-
mujor té pércaktuar né pikén 5, shkronja “e” e Aneksit 1 t& Sistemit t&€ Vler€simit. Seanca
pérgatitore éshté caktuar né datén 15.5.2013 dhe mé pas kalimi né seancé gjyqgésore éshté caktuar
mé 24.6.2013. Pérséri caktimi i afateve nga njéra seancé né tjetrén edhe mbi 2 muaj (nga data
23.7.2013 — 11.10.2013) éshté béré shkak pér zgjatjen e gjykimit tej afatit té arsyeshém.

4. Pérshkrimi i 5 dosjeve gjygésore té pérzgjedhura me short

Dosja 1 — Céshtja civile nr. *** regj. themeltar, daté regjistrimi 3.11.2015, gé i pérket paditésit
S.P., té paditur F.A., A.A. dhe K.A., me objekt “Detyrimi pér kthimin e shumés 500,000 euro dhe
detyrimin pér pagimin e shpenzimeve gjyqésore”, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté
22.1.2016.

Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 3.11.2015 dhe sipas siglimit té Kryetarit té Gjykatés
mbi kérkesépadi i éshté caktuar gjyqtares Blerina Muga né datén 4.11.2015.

Nga aktet e njoftimit té datés 9.11.2016 (5 dité nga shorti) rezulton se seanca pérgatitore éshté
caktuar pér né datén 27.11.2015, ora 13:15.

Nga aktet nuk rezulton gé ndaj vendimit té jeté paragitur ankim.

Gjyqgtarja ka marré masat pér menaxhimin e ¢éshtjes dhe kryerjen e veprimeve procedurale té
nevojshme pér zgjidhjen e c¢éshtjes. Jané caktuar 4 seanca gjygésore (1 pérgatitore dhe 3
gjygésore), té cilat kané gené produktive. Distanca kohore midis seancave ka gené e arsyeshme,
nga 5-18 dité. Seancat gjyqgésore nuk evidentohet nése jané zhvilluar né sallé gjykimi apo zyré dhe
nuk jané regjistruar me audio, me pérjashtim té seancés 3, e cila éshté zhvilluar né sallé gjykimi
dhe mbajtur me regjistrim audio. Orari i fillimit té seancave gjygésore éshté respektuar. Seanca
pér shpalljen e arsyetuar té vendimit éshté shtyré brenda afatit 5-ditor té parashikuar nga neni 308/2
i Kodit té Procedurés Civile.

Nga dokumentacioni né dosjen e vézhguar nuk konstatohen té meta. Né dosje jané pérfshiré
rregullisht kérkesépadia, vendimi i kalimit té ¢éshtjes pér gjykim, aktet e njoftimit, procesverbali
i seancave, akti i pérfagésimit, konkluzionet pérfundimtare dhe vendimi gjygésor. Aktet e
prodhuara nga gjykata jané té rregullta nga ana formale. Procesverbali gjygésor pérmbush kriteret
e nenit 118 té Kodit té Procedurés Civile dhe éshté i nénshkruar rregullisht. Vendimet e
ndérmjetme jané té arsyetuara dhe pérgjithésisht tregojné shkakun ligjor. Dosja éshté e
inventarizuar rregullisht dhe renditja e akteve nuk véshtiréson pérdorimin e saj.

Procesverbali gjygésor tregon se komunikimi i subjektit té rivlerésimit, pér sa i pérket pérbérjes sé
gjykatés, kérkesave paraprake dhe dhénies sé fjalés paléve ndérgjygése ka qené i garté. Né dosje
nuk ka té dhéna pér komunikimet apo kérkimet e akteve apo provave me shkresa drejtuar
institucioneve té treta. Gjuha e pérdorur né aktet e késaj dosjeje éshté normale, komunikimi né
pérputhje me etikén gjygésore dhe i garté. Nuk ka pérdorim té gjuhés diskriminuese apo elemente
gé lidhen me paanésiné e saj. Nuk ka té dhéna pér kérkesa pér pérjashtimin e gjyqtares nga gjykimi
i céshtjes.

Vendimi pérmban elementet e pércaktuara nga neni 310 i Kodit té Procedurés Civile dhe éshté
gjykuar nga subjekti i rivlerésimit si gjygtare e vetme. Ai éshté i ndaré né pjesén hyrése,
pérshkruese-arsyetuese dhe né dispozitivin e gjykatés.

Dosja 2 — Céshtja civile nr. *** regj. themeltar, daté regjistrimi 7.3.2014, gé i pérket paditésit
AM., i paditur “***” sh.a., me objekt padie “Démshpérblim nga marrédhéniet e punés”, e
pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 3.6.2014.
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Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 7.3.2014 dhe sipas siglimit té Kryetarit té Gjykatés
mbi kérkesépadi i &shté caktuar gjyqtares Blerina Muga né datén 10.3.2014. Nga aktet e njoftimit
té datés 13.3.2014 (3 dité nga shorti) rezulton se seanca pérgatitore éshté caktuar pér né datén
26.3.2014, ora 14:00.

Kundér kétij vendimi éshté béré ankim dhe Gjykata e Apelit Tirang, me vendimin nr. ***, daté
26.2.2015, ka vendosur lénien né fugi té vendimit nr. ***, daté 3.6.2014, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané. Palét kané ushtruar rekurs dhe sipas printimit té datés 1.10.2021 nga fagja zyrtare
e Gjykatés sé Larté ¢éshtja éshté ende né pritje pér t’u gjykuar.

Gjyqgtarja ka marré masat pér menaxhimin e ¢éshtjes dhe kryerjen e veprimeve procedurale té
nevojshme pér zgjidhjen e c¢éshtjes. Jané caktuar 7 seanca gjygésore (1 pérgatitore dhe 6
gjygésore), nga té cilat 6 kané gené produktive. Pengesé né 1 seancé joproduktive ka gené kérkesa
pér shtyrje e pérfagésueses sé palés sé paditur, pasi pér shkage té arsyeshme té genies njékohésisht
né disa gjyge nuk mund té paragitej né seancé. Distanca kohore midis seancave ka gené e
arsyeshme, nga 1-25 dité. Vetém 1 seancé gjyqésore éshté zhvilluar né sallé gjykimi e me
regjistrim audio, ndérsa seancat e tjera gjyqésore nuk evidentohet nése jané zhvilluar né sallé
gjykimi apo zyré dhe nuk jané regjistruar me audio. Orari i fillimit t& seancave gjyqgésore éshté
respektuar. Seanca pér paragitjen e konkluzioneve pérfundimtare me shkrim éshté shtyré brenda
afatit 5-ditor parashikuar nga neni 302 i Kodit té Procedurés Civile, gjithashtu edhe seanca pér
shpalljen e arsyetuar té vendimit éshté shtyré brenda afatit 5-ditor parashikuar nga neni 308/2 i
kétij Kodi.

Nga dokumentacioni né dosjen e vézhguar nuk konstatohen té meta. Né dosje jané pérfshiré
rregullisht kérkesépadia dhe aktet provuese té saj, vendimi i kalimit té ¢céshtjes pér gjykim, aktet e
njoftimit, procesverbali i seancave, aktet e pérfagésimit, konkluzionet paraprake e ato
pérfundimtare dhe vendimi gjygésor. Aktet e prodhuara nga gjykata jané té rregullta nga ana
formale. Procesverbali gjygésor pérmbush kriteret e nenit 118 té Kodit té Procedurés Civile dhe
éshté i nénshkruar rregullisht. Vendimet e ndérmjetme jané té arsyetuara dhe pérgjithésisht
tregojné shkakun ligjor. Nuk ka té dhéna pér inventarizimin e dosjes, pasi aktet jané sjellé nga
Gjykata e Larté.

Procesverbali gjygésor tregon se komunikimi i subjektit té rivlerésimit, pér sa i pérket pérbérjes sé
gjykatés, kérkesave paraprake dhe dhénies sé fjalés paléve ndérgjyqése, ka gené i garté. Né dosje
nuk ka té dhéna pér komunikimet, kérkimet e akteve apo provave me shkresa drejtuar
institucioneve té treta. Gjuha e pérdorur né aktet e késaj dosjeje éshté normale, komunikimi né
pérputhje me etikén gjygésore dhe i garté. Nuk ka pérdorim té gjuhés diskriminuese apo elemente
gé lidhen me paanésiné e saj. Nuk ka té dhéna pér kérkesa pér pérjashtimin e gjyqtares nga gjykimi
i céshtjes.

Vendimi pérmban elementet e pércaktuara nga neni 310 i Kodit té Procedurés Civile dhe éshté
gjykuar nga subjekti i rivlerésimit si gjyqtare e vetme. Ai éshté i ndaré né pjesén hyrése,
pérshkruese-arsyetuese dhe né dispozitivin e gjykatés. Né dispozitivin e vendimit gjykata éshté
shprehur pér pranimin e pjesshém té padisé dhe detyrimin e palés sé paditur, rrézimin e pjesés
tjetér té objektit té padisé si té pabazuar né ligj pér shpenzimet gjygésore paléve né raport me pjesét
e pranuara dhe té rrézuara té padisé, si dhe tregohet e drejta e ankimit ndaj vendimit edhe pér palét
né mungesé.

Dosja 3 — Céshtja civile nr. *** regj. themeltar, daté regjistrimi 19.12.2014, qé i pérket paditéses
E. T., i paditur ***-*** me objekt padie “Démshpérblim nga marrédhéniet e punés”, pérfunduar
me vendimin nr. *** daté 30.4.2015.
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Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 19.12.2014 dhe sipas siglimit té Kryetarit té Gjykatés
mbi kérkesépadi i éshté caktuar gjyqtares Blerina Muca né datén 22.12.2014. Nga aktet e njoftimit
té datés 24.12.2014 (2 dité nga shorti) rezulton se seanca pérgatitore éshté caktuar pér né datén
27.1.2015, ora 13:00.

Kundér vendimit éshté ushtruar ankim dhe Gjykata e Apelit Tirang, me vendimin nr. ***, daté
16.2.2016, ka vendosur moskompetencén e Gjykatés sé Apelit Tirané pér shgyrtimin e c¢éshtjes
civile dhe dérgimin pér gjykim né Gjykatén e Apelit Administrativ.

Gjykata e Apelit Administrativ, me vendimin nr. *** daté 13.7.2017, ka vendosur prishjen e
vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané nr. *** daté 30.4.2015; kthimin e ¢éshtjes pér
rigjykim né Gjykatén Administrative té Rrethit Gjygésor Tirané, me arsyetimin se: “Gjykata e
Rrethit Gjygésor Tirané nuk ka gené kompetente nga piképamja Iéndore pér gjykimin e ¢éshtjes,
pasi ligji ngarkon pér kété njé gjykaté té veganté gjvkatén administrative”.

Bazuar né vendimin e Gjykatés sé Apelit Administrativ duket se subjekti ka gjykuar njé céshtje
gjygésore gé nuk e kishte né kompetencén Iéndore té saj.

Vendimi éshté arsyetuar dhe dorézuar né kryesekretari nga subjekti i rivlerésimit Blerina Muca né
datén 15.5.2015, 15 dité nga shpallja dhe jashté afatit 10-ditor té pércaktuar nga neni 308, paragrafi
2 i Kodit té Procedurés Civile.

Gjyqgtarja ka marré masat pér menaxhimin e ¢éshtjes dhe kryerjen e veprimeve procedurale té
nevojshme pér zgjidhjen e c¢éshtjes. Jané caktuar 7 seanca gjyqgésore (3 pérgatitore dhe 4
gjygésore), nga té cilat 5 kané gené produktive. Pengesé né 2 seanca joproduktive ka qené kérkesa
pér shtyrje e palés sé paditur (1 seancé) dhe mospjesémarrja e gjyqgtares pér arsye shéndetésore (1
seancé). Distanca kohore midis seancave ka gené e arsyeshme, nga 3-26 dité. Seancat gjyqgésore
nuk evidentohet nése jané zhvilluar né sallé gjykimi apo zyré dhe nuk jané regjistruar me audio.
Orari i fillimit t& seancave gjygésore éshté respektuar. Seanca pér paraqitjen e konkluzioneve
pérfundimtare me shkrim éshté shtyré brenda afatit 5-ditor té parashikuar nga neni 302 i Kodit té
Procedurés Civile. Gjithashtu edhe seanca pér shpalljen e arsyetuar té vendimit éshté shtyré brenda
afatit 5-ditor té parashikuar nga neni 308/2 i Kodit té Procedurés Civile.

Nga dokumentacioni né dosjen e vézhguar nuk konstatohen té meta. Né dosje jané pérfshiré
rregullisht kérkesépadia dhe aktet provuese té saj, vendimi i kalimit té ¢éshtjes pér gjykim, aktet e
njoftimit, procesverbali i seancave, aktet e pérfagésimit, konkluzionet pérfundimtare dhe vendimi
gjygésor. Aktet e prodhuara nga gjykata jané té rregullta nga ana formale. Procesverbali gjygésor
pérmbush Kriteret e nenit 118 té Kodit té Procedurés Civile dhe éshté i nénshkruar rregullisht.
Vendimet e ndérmjetme jané té arsyetuara dhe pérgjithésisht tregojné shkakun ligjor. Dosja éshté
e inventarizuar rregullisht dhe renditja e akteve nuk véshtiréson pérdorimin e saj.

Vendimi pérmban elementet e pércaktuara nga neni 310 i Kodit té Procedurés Civile dhe éshté
gjykuar nga subjekti i rivlerésimit si gjyqtare e vetme. Né dispozitivin e vendimit gjykata éshté
shprehur pér pranimin e padisé dhe detyrimet e palés sé paditur, rrézimin e pjesés tjetér té objektit
té padisé si té pabazuar né ligj pér shpenzimet gjygésore né ngarkim té palés sé paditur, si dhe
tregohet e drejta e ankimit ndaj vendimit edhe pér palét né mungese.

Pér konstatimet e béra pér kété céshtje, subjektit iu kérkua té jepte shpjegime.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit subjekti ka sqaruar: “Komisioni ka konstatuar me té
drejté se kundér vendimit éshté ushtruar ankim dhe Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.
*** daté 16.2.2016, ka vendosur moskompetencén e Gjykatés sé Apelit Tirané pér shgyrtimin
e ¢éshtjes dhe dérgimin pér gjykim né Gjykatén e Apelit Administrativ.
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Gjykata e Apelit Administrativ, me vendimin nr. *** daté 13.7.2017, ka vendosur prishjen e
vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané nr. ***, daté 30.4.2015 dhe kthimin e ¢éshtjes
pér rigjykim né Gjykatén Administrative té& Shkallés sé Paré Tirané, me arsyetimin se:
“Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané nuk ka gené kompetente nga piképamja léndore pér
gjykimin e céshtjes, pasi ligji ngarkon pér kété njé gjykaté té vecanté, gjykatén
administrative . Mbi kété bazé, konkludohet se: “...bazuar né vendimin e Gjykatés sé Apelit
Administrativ, duket se subjekti ka gjykuar njé céshtje gjyqésore gé nuk e kishte né
kompetencén léndore té saj...”. Nga té dhénat e sistemit elektronik té gjykatés rezulton Q8 Kjo
céshtje éshté regjistruar né datén 19.12.2014, kohé né té cilén ka gené né fuqi ligji nr. 49/2012,
“Per organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”. Neni 7 i kétij ligji pércaktonte né kompetencén léndore té
gjiyvkatave administrative, ndér té tjera, edhe: “¢) Mosmarréveshjet né fushén e marrédhénieve
té punés, kur punédhénési éshté organ i administratés publike”.

Né interpretim té késaj dispozite dhe vendimit nr. 3, daté 6.12.2013, t&8 KBGJL-s&, né ¢éshtjen
konkrete &shté vlerésuar se gjykata civile ka gené kompetente nga piképamja léndore, sepse
marrédhénia e punés né shqyrtim rregullohej nga Kodi i Punés; pala punédhénése nuk ishte
organ i administratés publike, pér shkak té& natyrés sé veprimtarisé sé saj dhe varésisé nga
Banka Islamike pér Zhvillim.

Kérkesépadia ka pasur pér objekt zgjidhjen e pasojave té ardhura nga ndérprerja e
menjéhershme dhe pa shkak té justifikuar t€ marrédhénieve t€ punés prej punédhénésit.
Marrédhénia e punés sipas pércaktimit né kontratén e punés rregullohej né bazé té dispozitave
té Kodit té Punés. Né kété logjiké, né asnjé rast nga palét dhe nga ana ime nuk éshté vlerésuar
se konflikti pérbénte mosmarréveshje administrative, sikurse konkludon Gjykata e Apelit né
vendimin e saj. Sigurisht, éshté né diskrecionin e gjykatave me té larta té vendosin pér
kompetencén léndore apo themelin e ¢éshtjes, por nga ana ime, edhe pér shkak se ndarja e
kompetencés léndore ishte ende e paqarté, céshtja éshté gjykuar si konflikt i lindur nga
marrédhéniet e punés qé rregulloheshin nga Kodi i Punés midis paléve té cilat nuk jané organe
té administratés publike.

Lidhur me konstatimin se: “...Vendimi éshté arsyetuar dhe dorézuar né kryesekretari né datén
15.5.2015, pas 15 ditéve nga shpallja, jashté afatit 10-ditor té pércaktuar nga neni 308,
paragrafi 2 i Kodit té Procedurés Civile”, vilerésoj se kjo vonesé ka ardhur si pasojé, jo vetém
e ngarkesés né puné (pér periudhén 8.10.2013 — 8.10.2016 kam gjykuar gjithsej 1524 ¢éshtje
gjygésore, nga té cilat 1247 ¢éshtje civile, 662 té pérgjithshme, 2 tregtare dhe 583 kérkesa
civile, si dhe 257 céshtje penale, nga té cilat 4 penale themeli, 3 kérkesa penale, 250 masa
sigurimi), por edhe pér shkak se data e dorézimit té dosjes né Kryesekretari pérfshin edhe
periudhén administrative té zbardhjes sé vendimit dhe pérgatitjes sé dosjes nga sekretarja
gjvqésore, pas dorézimit té vendimit té arsyetuar nga gjyqtari”.

Vlerésimi i Komisionit

Rezultoi se né vendimin e subjektit pér céshtjen nr. *** daté 30.4.2015, subjekti nuk i éshté
referuar dhe nuk ka pérmendur vendimin unifikues té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté
nr. 3, daté 6.12.2013, lidhur me juridiksionin dhe kompetencén e gjykatave té zakonshme civile
pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve té késaj natyre. Pra, subjekti ka ndjekur njé céshtje

administrative pa pércaktuar kompetencén léndore né referencé edhe té vendimit té Gjykatés sé
Larté, e cila kishte dalé para vendimit té subjektit.
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Seancat pér kété céshtje jané zhvilluar ne intervalet 17.1.2015 — 18.2.2015, 9.3.2015 — 26.3.2015,
22.4.2015 — 27.4.2015. Né disa raste caktimi i seancave nga njéra te tjetra ka gené mé shumé se
15 dité, gjé e cila ka sjellé edhe zgjatje té afatit té arsyeshém té shqyrtimit té késaj ¢éshtjeje.

Dosja 4 — Céshtja civile nr. *** regj. themeltar, daté regjistrimi 5.10.2012, gé i pérket padités
A.K., i paditur Sh.Sh etj., t& pérfagésuar né gjykim nga Sh. Sh., me objekt padie “Kthimi i shumés
prej 1 milion lekésh dhe penalitetin prej 200,000 lekésh pér shkak té mospérmbushjes sé akt
marréveshjes daté 29.1.20107, e pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 11.11.2013.

Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 5.10.2012 dhe sipas siglimit té Kryetarit té Gjykatés
mbi kérkesépadi i éshté caktuar gjyqtares Blerina Muga né datén 8.10.2012. Nga aktet e njoftimit
té datés 10.10.2012 (2 dité nga shorti) rezulton se seanca pérgatitore éshté caktuar pér né datén
12.11.2012, ora 14:00.

Mbi ankim, Gjykata e Apelit Tiran&, me vendimin nr. ***, daté 11.11.2014, ka vendosur lénien né
fuqi té vendimit nr. *** daté 11.11.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

Palét kané ushtruar rekurs dhe sipas printimit té datés 4.10.2021 nga fagja zyrtare e Gjykatés sé
Larté céshtja éshté ende né pritje pér t’u gjykuar.

Gjykimi i ¢céshtjes nga subjekti i rivlerésimit ka zgjatur gjithsej 1 vit e 3 dité, né intervalin kohor
8.10.2012 — 11.11.2013. Kohézgjatja e gjykimit éshté jashté afatit standard 6-mujor té pércaktuar
nga pika 5, shkronja “¢” e Aneksit 1 t& Sistemit té& Vlerésimit.

Gjyqgtarja né pérgjithési ka marré masat pér menaxhimin e ¢éshtjes dhe kryerjen e veprimeve
procedurale té nevojshme pér zgjidhjen e ¢éshtjes. Jané caktuar 11 seanca gjyqgésore (3 pérgatitore
dhe 8 gjyqgésore), nga té cilat 9 kané gené produktive. Pengesé né 2 seanca joproduktive ka qené
nevoja pér kryerjen e pagesés pér aktin e ekspertimit nga pala paditése (1 seancé) dhe kérkesa e
paléve pér shtyrje pér t'u njohur me aktin e ekspertimit (1 seancé€). Distanca kohore midis
seancave, pér 6 prej tyre ka gené e arsyeshme, nga 6-28 dité, ndérsa pér 5 seanca distanca kohore
ka gené nga 1 muaj e 4 dité - 2 muaj e 17 dité, cka ka cuar né gjykimin e ¢éshtjes jashté afatit 6-
mujor. Seancat gjygésore nuk evidentohet nése jané zhvilluar né sallé gjykimi, apo zyré dhe nuk
jané regjistruar me audio. Orari i fillimit té seancave gjygésore éshté respektuar, me pérjashtim té
3 seancave filluar me vonesé€ nga 10°- 25°, té cilat kané gené pér shkaqge objektive, genie né€ gjykim
tjetér apo zgjatja e gjykimit té méparshém dhe jané evidentuar shkaget né procesverbalin gjyqgésor.
Seanca pér paraqgitjen pér shpalljen e arsyetuar té vendimit éshté shtyré brenda afatit 5-ditor, té
parashikuar nga neni 308/2 i Kodit té Procedurés Civile.

Né dosje jané pérfshiré rregullisht kérkesépadia dhe aktet provuese té saj, vendimi i kalimit té
céshtjes pér gjykim, aktet e njoftimit, procesverbali i seancave, aktet e pérfagésimit, konkluzionet
paraprake e ato pérfundimtare dhe vendimi gjygésor. Aktet e prodhuara nga gjykata jané té
rregullta nga ana formale. Procesverbali gjygésor pérmbush kriteret e nenit 118 té Kodit té
Procedurés Civile dhe éshté i nénshkruar rregullisht. Vendimet e ndérmjetme jané té arsyetuara
dhe pérgjithésisht tregojné shkakun ligjor. Nuk ka té dhéna pér inventarizimin e dosjes, pasi aktet
jané sjellé nga Gjykata e Larté.

Vendimi pérmban elementet e pércaktuara nga neni 310 i Kodit té Procedurés Civile dhe éshté
gjykuar nga subjekti i rivlerésimit si gjyqtare e vetme. Né dispozitivin e vendimit gjykata éshté
shprehur pér pranimin e padisé dhe detyrimin e palés sé paditur pér kthimin e shumés dhe
penalitetit pér shpenzimet gjygésore e avokatore né ngarkim té té paditurve, si dhe tregohet e drejta
e ankimit ndaj vendimit edhe pér palét né mungesé.

Né pérfundim té hetimit, subjektit iu kérkua té jepte shpjegime pér kohézgjatjen e gjykimit dhe
respektimin e afatit ligjor.

49



Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka sqaruar: “Céshtja civile me nr. regj. them. ***,
daté regjistrimi 5.10.2012, ka pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 11.11.2013, 1éné né fuqi nga
Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. *** daté 11.11.2014. Gjykata e Larté, me vendimin nr.
*** daté 15.2.2023, ka vendosur mospranimin e rekursit, e dhéné kjo e nxjerré nga sistemi
elektronik i gjykatés, té cilén po e depozitoj pérpara jush. Konstatimi i Komisionit né raport se
kohézgjatja e gjykimit éshté jashté afatit standard, &shté i drejté, por dua té sqaroj se pér kété
céshtje kam nxjerré té dhénat e sistemit pér ¢do seancé dhe né asnjé prej tyre nuk rezulton gé
shkak pér shtyrjen té jeté béré mungesa e paarsyeshme e gjyqgtarit apo neglizhenca né puné. Té
gjitha shtyrjet kane gené té arsyetuara dhe né respektim té pércaktimeve té Kodit té Procedurés
Civile me kérkesé té paléve apo me géllim sigurimin e provés me ekspert, me déshmitaré etj., duke
siguruar né kété ményré kryerjen e njé hetimi té ploté dhe zgjidhjen e drejté dhe ligjore té ¢éshtjes,
konfirmuar edhe népérmjet vendimmarrjes sé shkalléve té tjera té gjykimit”.

Vlerésimi i Komisionit

Pér kété céshtje jané zhvilluar gjithsej 11 seanca gjyqgésore dhe nése nuk do té ishte neglizhuar
caktimi i afért i seancave nga njéra-tjetra kjo ¢éshtje do té kishte zgjatur brenda afatit prej 6 muajsh.
Pér 6 seanca gjygésore, distanca kohore ka gené 6 deri né 28 dité dhe pér 5 seanca gjygésore

distanca kohore ka gené nga 1 muaj e 4 dité - 2 muaj e 17 dité. Caktimi i afatit nga njéra seancé né
tjetrén pa shkage té arsyeshme éshté béré shkak pér zgjatjen e gjykimit tej afatit té arsyeshém.

Dosja 5 — Céshtja penale (masé sigurimi) nr. *** daté 14.9.2016, gé i pérket Prokurorisé prané
Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané, me objekt “Caktim mase sigurimi arrest n€ burg ndaj té
dyshuarit K. Gj. pér veprén penale Shkelje té rregullave té qarkullimit rrugor”, parashikuar nga
neni 290/3 i Kodit Penal”, e pérfunduar me vendimin nr. s’ka, daté 15.9.2016.

Céshtja éshté regjistruar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané né datén 14.9.2016 dhe i éshté
caktuar subjektit té rivlerésimit Blerina Muga, e cila, né po té njéjtén daté, ka nisur shkresén
drejtuar Drejtorisé sé Pérgjithshme té Burgjeve Tirané pér shogérimin e shtetasit né seancén
gjyqésore té datés 15.9.2016, ora 11:30.

Nga aktet nuk rezulton gé vendimi té jeté ankimuar.

Seanca gjygésore nuk evidentohet nése éshté zhvilluar né sallé gjykimi apo zyré dhe nuk éshté
mbajtur me sistem audio. Céshtja éshté menaxhuar né ményré korrekte nga ana e gjyqtares. Eshté
caktuar 1 seancé té nesérmen e paragitjes sé kérkesés nga prokurori, duke e véné ¢éshtjen né lévizje
pa vonesé. Kjo seancé ka gené produktive.

Né dosje nuk ka vendim pér kalimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore, ndérsa akte té njoftimit pér
datén e seancés gjenden né dosje. Veprimet e kryera né seancén gjyqésore té mésipérme jané
dokumentuar né procesverbalin pérkatés, i cili éshté i rregullt nga piképamja formale, mbajtur
sipas parashikimeve té nenit 345 té Kodit té Procedurés Penale, pasgyron orén e fillimit dhe
pérfundimit té seancés gjygésore dhe éshté i firmosur rregullisht. Dosja éshté sistemuar né ményré
kronologjike né referencé té rregullave procedurale penale, duke u béré Ilehtésisht e
shfrytézueshme pér palét.

Né procesverbalin gjygésor né format letér konstatohet se komunikimi ka qené korrekt, duke marré
parasysh kérkesat procedurale. Vihet re mbéshtetja e ¢cdo veprimi procedural té kryer me bazén
ligjore pérkatése sipas ligjit procedural penal. Gjuha e pérdorur né aktet e késaj dosjeje éshté
normale, komunikimi né pérputhje me etikén gjygésore dhe i garté, nuk ka pérdorim té gjuhés
diskriminuese apo elemente gé lidhen me paanésiné e saj. Nuk ka té dhéna nése ka pasur kérkesa
pér pérjashtim té gjyqtarit.

50



Vendimi gjygésor éshté akt i hartuar nga subjekti i rivlerésimit Blerina Muca. Eshté vendim pér
caktimin e masés sé sigurimit, me té cilin éshté vendosur masa e sigurimit “Arrest n€ shtépi”,
parashikuar nga neni 237 i Kodit té Procedurés Penale. Vendimi rezulton se éshté i strukturuar
sipas elementeve té parashikuara né nenet 244 dhe 245 té Kodit té Procedurés Penale: pjesa hyrése,
pérshkuese-arsyetuese dhe dispozitivi i gjykatés. Né pérfundim, gjykata konkludon pér pranimin
e kérkesés sé prokurorisé. Pjesa dispozitivi i gjykatés éshté i garté dhe éshté rrjedhojé e analizés
sé kryer nga gjykata né pjesén pérshkuese-arsyetuese. Eshté pranuar kérkesa dhe éshté caktuar
masa e sigurimit “Arrest né sht€pi”. Urdhérohet personi nén hetim té mos largohet nga banesa dhe
té mos komunikojé me persona té tjeré, veg atyre gé bashkéjetojné me té, si dhe tregohet e drejta
e ankimit dhe afati i ushtrimit té késaj té drejte.

5. Té dhéna nga burime arkivore té KLD-sé

5.1 Nga analiza e té dhénave né dosjen personale konstatohet se gjyqgtarja Blerina Muca éshté
diplomuar né degén Drejtési, me titull “Jurist”, prané Universitetit té Tiranés, né datén 28.9.1993.
Me vendim nr. *** daté 28.12.1993, té Késhillit té Larté té Drejtésisé, 8shté eméruar gjyqgtare né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Berat. Me vendim nr. *** daté 6.3.1999, té Késhillit té Larté té
Drejtésisé, me pélgimin e saj éshté transferuar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané, ku dhe
aktualisht vazhdon té ushtrojé detyrén.

5.2 Sipas té dhénave nga databaza e ankesave, rezulton se gjaté periudhés trevjecare té
rivlerésimit “8 tetor 2013 — 8 tetor 2016” pér gjyqtaren Blerina Muga jané paraqitur 13 ankesa (5
né vitin 2014, 6 né vitin 2015, 2 né vitin 2016) né Inspektoratin e ish-KLD-sé. 8 ankesa jané
arkivuar pas shqyrtimit paraprak, me arsyetimin se 4 prej tyre (2 té vitit 2014, 1 e vitit 2015 dhe 1
e vitit 2016) zgjidhen pérmes apelimit gjygésor né gjykatat mé té larta, 3 prej tyre (1 e vitit 2014,
2 té vitit 2015) jané ankesa té pérséritura mé paré, si dhe 1 ankesé e vitit 2015 arkivuar duke
sugjeruar bashkimin me njé ankesé tjetér, e cila i éshté dérguar pér trajtim Inspektorit té Larté té
Drejtésisé. 5 ankesa jané verifikuar dhe rezultatet jané si mé poshté:

- 1 ankesé e vitit 2014, verifikuar pér zvarritje gjykimi, i &shté regjistruar gjyqtares pér efekt
vlerésimi profesional;

- 1 ankesé e vitit 2014, verifikuar pér mosrespektim formal ligji, éshté arkivuar pasi nuk
rezultuan shkelje;

- 1 ankesé e vitit 2015, verifikuar pér zvarritje gjykimi dhe shkelje etike, mbajtur né vijim
verifikimi deri né pérfundim té gjykimit né gjykatat mé té larta, i éshté dérguar pér trajtim
Inspektorit té Larté té Drejtésisé;

- 1 ankesé e vitit 2015, verifikuar pér shkelje etike dhe zvarritje gjykimi, mbajtur né vijim
verifikimi deri né pérfundim té gjykimit né gjykatat mé té larta, i éshté dérguar pér trajtim
Inspektorit té Larté té Drejtésisé;

- 1 ankesé e vitit 2016, sugjeruar verifikimi pér mosrespektim formal ligji, i éshté dérguar pér
trajtim Inspektorit té Larté té Drejtésisé.

C/1. Pérdorimi i mbiemrit

6. Gjaté hetimit éshté konstatuar se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj, né periudha té
ndryshme dhe né dokumente shkresore dhe zyrtare kané pérdorur mbiemra té ndryshém nga
mbiemri i regjistruar né gjendjen civile. Nga regjistri i gjendjes civile gé nga periudha e martesés
sé subjektit rezulton se mbiemri zyrtar i saj dhe i bashkéshortit éshté Muco. Ndérkohé jané
pérdorur edhe mbiemra té ndryshém né dokumentacione dhe shkresa zyrtare dhe private si Muga,
Muci dhe Mucaj. Né té gjitha vendimet gjyqésore dhe aktet gjyqgésore, subjekti i rivlerésimit ka
pérdorur mbiemrin Muca.
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6.1 Pér kété ¢éshtje éshté pyetur subjekti i rivlerésimit, e cila ka deklaruar: “Situata e krijuar me
pérdorimin e disa mbiemrave gé ju citoni éshté absurde, por edhe rezultat i situatave faktike reale
dhe jo pasojé e ndryshimeve formale. Né aktet e gjendjes civile nuk ka asnjé veprim pér ndryshimin
e mbiemrit, pra, formalisht, mbiemri sipas gjendjes civile i bashkéshortit éshté Mugo, sikurse
provohet me letérnjoftimin e datés 7.7.1989, kopje té té cilit gjeni bashkélidhur. Cdo dokument me
origjiné zyrtare si pasaporta, karté identiteti, certifikata etj. kané kété mbiemér. Situata e
mésipérme reflekton pakujdesi nga ana ime dhe e bashkéshortit, por edhe parregullsité gé kané
ekzistuar né regjistrat e gjendjes civile”.

6.2 Komisioni konstatoi se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj kané pasur té njéjtin
mbiemér té regjistruar né gjendje civile gé nga momenti i martesés éshté mbiemri Mugo.

6.3 Komisioni konstatoi se subjekti ka pérdorur mbiemra té ndryshém né vendime gjyqgésore dhe
praktika zyrtare, veprime kéto gé duket se cenojné etikén e gjyqtares pér shkak té sjelljes jo né
pérputhje me rolin dhe figurén e njé magjistrati. Né té gjitha vendimet gjygésore subjekti ka
pérdorur mbiemrin Muga, té ndryshém nga mbiemri zyrtar Mugo.

6.4 Pér sa mé sipér, subjektit iu kérkua té jepte shpjegime né pérputhje me nenin 52 té ligjit nr.
84/2016.

6.5 NE& pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka sqaruar: “Pavarésisht situatés aspak komode
lidhur me kété konstatim té drejté, duhet té pérséris géndrimin e mbajtur mé paré, qé éshté si né
vijim: Situata e krijuar me pérdorimin e disa mbiemrave gé ju citoni éshté absurde, por edhe
rezultat i situatave faktike reale dhe jo pasojé e ndryshimeve formale. Né aktet e gjendjes civile
nuk ka asnjé veprim pér ndryshimin e mbiemrit, pra formalisht, mbiemri sipas gjendjes civile i
bashkéshortit &shté Muco, sikurse provohet me letérnjoftimin e datés 7.7.1989, kopje té té cilit
gjeni bashkélidhur. Cdo dokument me origjiné zyrtare si pasaporta, karté identiteti, certifikata etj.
kané kété mbiemér. Ndérkohé, gé nga lindja, prej familjaréve éshté pérdorur mbiemri Mucaj, i cili
né fakt éshté mbiemri zyrtar i té gjithé familjaréve té tjeré té bashkéshortit, pérfshiré xhaxhallaré,
etj. Kjo situaté nénkupton pasaktési né regjistrime né gjendjen civile, ku vetém njéri prej
véllezérve, babai i bashkéshortit dhe trungu i tij familjar, jané me mbiemér Muco. Bashkélidhur
gjeni kopje té diplomés sé universitetit, ku mbiemri rezulton Mucaj, si vazhdimési e
dokumentacionit shkollor, edhe pse letérnjoftimi éshté me mbiemrin Mugo. Mbiemri Mugi éshté
pérdorur nga bashkéshorti né jetén publike, si rezultat i njohjes publikisht me kété mbiemér, por
nuk ka asnjé ndryshim formal dhe me kété mbiemér nuk ka asnjé pasuri apo interes té regjistruar.
Nga ana ime, menjéheré pas martesés éshté pérdorur mbiemri Mucaj, i konceptuar si mbiemri
zyrtar, sipas shpjegimeve té dhéna me sipér. Pér shkak té njé reference nga gjendja civile, gé e
gjeni bashkélidhur, Iéshuar né datén 22.9.2003, ku mbiemri pasqgyrohet Muca, né vijim éshté
pérdorur kjo formé e mbiemrit né aktivitetin né gjykaté. Né dokumentacionin formal, mbiemri i
familjes éshté Muco. Nuk ka asnjé lloj pasurie apo interes gé té ekzistojé i regjistruar nga
familjarét, pérve¢c mbiemrit formal Muco. Situata e mésipérme reflekton pakujdesi nga ana ime
dhe e bashkéshortit, por edhe parregullsité gé kané ekzistuar né regjistrat e gjendjes civile. Do té
kérkoja mirékuptimin tuaj pér ta vlerésuar kété situaté né ményré objektive, si njé pakujdesi e
patolerueshme dhe e panevojshme, por gé ka rezultuar si e tillé pér shkak té mungesés sé
vémendjes. Pavarésisht natyrés sé shkeljes, dua té ritheksoj se né asnjé rast kjo situaté e konstatuar
nuk ka pasur géllim fshehje veprimesh juridike apo akte t€ ndryshme lidhur me pasuriné apo
element tjetér té paligjshém. Eshté thjesht dhe vetém njé pakujdesi”.
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Vlerésimi i Komisionit

6.6 Komisioni nuk i konsideron bindése shpjegimet e subjektit pér pérdorim e mbiemrit ndryshe
nga mbiemri zyrtar i regjistruar né gjendjen civile, sidomos dhe kryesisht né vendimet gjygésore
té dhéna prej saj. Magjistrati duhet té tregojé pérgjegjshméri dhe shembull gytetarie si zbatues i
ligjit dhe jo té kryejé veprime veté me ndérgjegje né shkelje té ligjit, pasi kjo cenon besimin e
publikut né sistemin e drejtésisé. Situata e krijuar nga pérdorimi i mbiemrit né ményré té
vazhdueshme me dijeni dhe ndérgjegje, e ndryshme nga ai zyrtar, éshté e paprecedenté né rastet e
trajtuara né procesin e rivlerésimit kalimtar.

6.7 Komisioni konstaton se subjekti, edhe pse jep shpjegime lidhur me kété situaté absurde té
pérdorimit né dokumente zyrtare té& mbiemrit Muga (i ndryshém nga mbiemri zyrtar Mugo), pérséri
vazhdon me koshiencé pérdorim e kétij mbiemri edhe né pérgjigjet mbi rezultatet e hetimit.

6.8 Komisioni konstaton se kjo sjellje e subjektit cenon etikén, rolin dhe figurén e njé magjistrati.
Ky vlerésim i Komisionit do té merret né konsideraté né géndrimin pérfundimtar, bazuar edhe né
céshtjet e tjera té evidentuara pér subjektin e rivlerésimit.

DENONCIME
7. Pér subjektin e rivlerésimit jané paragitur gjithsej 23 denoncime

7.1 Denoncim nr. *** prot., daté 5.12.2018, i shtetases A. K. Denoncuesja éshté ankuar prané
Komisionit té Pavarur té& Kualifikimit se gjyqtarja B. Muga nuk i ka dhéné vjetérsiné né puné gé
ka pasur né shoqéri, pasi éshté e kompromentuar né gjykimin e saj. Gjithashtu, sipas saj, gjyqtarja
nuk éshté e kualifikuar dhe nuk kishte etiké komunikimi, si dhe zvarriste proceset gjygésore.
Denoncuesja ka cituar vendimin nr. *** (pa specifikuar vitin dhe pa paragitur kopje né denoncimin
e saj), pa cituar shkelje konkrete té kryera nga subjekti i rivlerésimit. Denoncuesja kérkon qgé té
verifikohen edhe dosje té tjera e problematika té tjera gé nuk kané lidhje me zhvillimin e procesit
gjyqgésor ndaj saj. Né kéto kushte, nuk mund té hetohej mé tej pér subjektin e rivlerésimit.

7.2 Denoncim nr. ** prot., daté 25.5.2018, i shtetasit A.S. Ky shtetas ka denoncuar gjyqtaren
Blerina Muca pér zvarritje né procesin gjygésor dhe dhénie vendimi té padrejté pér shkak té
shkeljeve procedurale dhe ato materiale. Jané zhvilluar 18 seanca gjyqgésore dhe né asnjé prej tyre
nuk éshté pérmendur arsyeja gé éshté zbardhur né vendim. Denoncuesi vazhdon duke théné se
gjyqgtarja ka gjykuar me arrogancé e deri né ofendim ndaj tij. Ajo ka zhvilluar proces té parregullt
ligjor, sepse deri né seancén e fundit, até té shpalljes sé vendimit, nuk ka béré prezent njé akt ligjor
VKM, me té cilin palét duhej té ishin njohur mé paré. Bashkélidhur denoncimit gjendet vendimi
nr. *** daté 29.5.2017, ku denoncuesi éshté bashkéshorti i njé prej paditésve, por pér té sqaruar
mé miré situatén rreth pretendimit té denoncuesit né lidhje me zhvillimin e 18 seancave gjygésore,
pa pérmendur arsyet e shtyrjeve, Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me
kérkesén*® e vénies né dispozicion té procesverbaleve gjygésore, si dhe informacion né lidhje me
ecuriné e késaj céshtjeje né shkallét e tjera té gjyqésorit.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka kthyer pérgjigje*! duke dérguar kopje té vendimit nr. ***,
daté 29.5.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, me gjyqtare B. Muca, me shénimet e
Gjykatés sé Apelit Tirané, por duke gené se dosja gjygésore pas rekursit nga subjekti *** éshté
dérguar né Gjykatén e Larté, éshté né pamundési objektive dérgimi i akteve té kérkuara nga dosja.

40 Shihni kérkesén e Komisionit nr. *** prot., daté 10.2.2023, drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang.
41 Shihni shkresén nr. *** prot., daté 20.2.2023, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
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Nga shénimi i Gjykatés sé Apelit evidentohet se vendimi i sipércituar me gjyqtare Blerina Muga
éshté prishur nga Gjykata e Apelit dhe éshté kthyer pér rigjykim né té njéjtén gjykaté, por me tjetér
trup gjykues.

Sa mé sipér, nisur nga fakti se vendimi i subjektit &shté prishur nga Gjykata e Apelit, Komisioni i
kérkoi shpjegime subjektit té rivlerésimit né lidhje me kété denoncim, si dhe kthimin e ¢éshtjes sé
saj pér rigjykim nga Gjykata e Apelit me njé tjetér trup gjykues.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka shpjeguar: “Sa i pérket pretendimit pér zvarritje
té gjykimit, né aktet e dosjes dhe né té dhénat e nxjerra nga sistemi elektronik i gjykatés,
pasqyrohen té gjitha seancat e zhvilluara pér kété céshtje, si dhe shkaget e shtyrjes pér secilén
prej tyre. Gjithsej jané zhvilluar 27 seanca. Asnjé prej tyre nuk éshté shtyré pér mungesén apo
neglizhencén e gjyqtarit. Gjeni té pasqyruar né kéto té dhéna té gjitha shkaget procedurale, né
mungesé té respektimit té té cilave do té ndodheshim pérpara njé gjykimi jo té rregullt ligjor. Né
njé pjesé té madhe té vendimeve pér shtyrjen e seancave shkak kané gené kérkesat e palés paditése
pér saktésim té objektit, pagimi i tarifés gjygésore, mungesa e pérfagésuesit té késaj pale apo
refuzimi pér té paguar shpérblimin pér ekspertin. Pér hetimin sa mé té ploté té késaj céshtjeje, ka
gené e nevojshme kryerja e dy ekspertimeve, si prové né mbéshtetje té pretendimeve té palés
paditése. Marrja e késaj prove né njé proces civil kérkon detyrimisht kohén e nevojshme
procedurale.

Pretendimet e denoncuesit pér mungesé etike né zhvillimin e procesit jané térésisht té pabazuara,
sikurse do té konstatoni edhe nga té dhénat gé po parages.

Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. *** daté 26.11.2018, ka prishur vendimin, duke e kthyer
céshtjen pér rigjykim, pasi ka béré rivlerésimin e provave dhe fakteve té dala gjaté gjykimit né
shkallé té paré, duke arritur né konkluzione té ndryshme, té cilat nuk mund té interpretohen nga
ana ime, sa kohé qé ¢éshtja aktualisht éshté pér gjykim né Gjykatén e Larté”.

Vlerésimi i Komisionit

Komisioni vleréson se pér kété ¢céshtje ka pasur zvarritje né procesin gjygésor dhe vendimi éshté
dhéné nga subjekti né shkeljeve té dispozitave procedurale dhe ato materiale. Nga vendimi i
Gjykatés sé Apelit evidentohet se vendimi i subjektit Blerina Mugca éshté prishur nga Gjykata e

Apelit (kthyer pér rigjykim né té njéjtén gjykaté, por me tjetér trup gjykues), duke konstatuar
shkelje té rénda né procesin gjyqésor .

Pér kété céshtje jané zhvilluar 27 seanca gjithsej dhe ¢éshtja gjygésore duket se ka zgjatur 1 vit e
6 muaj. Nga prapésimet e subjektit nuk konstatohet kur éshté regjistruar kjo céshtje civile né
gjykaté. Seanca pérgatitore rezulton se éshté caktuar né datén 3.12.2015. Seanca e datés 9.2.2016
nuk éshté zhvilluar pér shkak té mungesés sé palés sé paditur dhe seanca e radhés éshté caktuar né
datén 2.3.2016. Caktimi i seancave (shtyrjet nga njéra seancé né tjetrén) ka gené mbi 2 javé dhe
disa raste edhe mbi 1 muaj, pa ndonjé shkak té arsyeshém. Caktimi i afateve nga njéra seancé né
tjetrén, né disa raste edhe mbi 1 muaj, éshté béré shkak pér zgjatjen e gjykimit tej afatit té
arsyeshém.

7.3 Denoncim nr. *** prot., daté 2.7.2019, i shtetases H.K. Denoncuesja ankohet pér shumé
subjekte té tjera, ndér to edhe subjekti i1 rivlerésimit, duke denoncuar njé “odise dhjetévjecare
korrupsioni té drejtésisé”. Shtetasja H.K rendit disa procese civile dhe penale té zhvilluara né
gjykatat shqiptare, ku sipas saj éshté shmangur marrja e masave ndéshkuese ndaj shkelésve té

42 Shihni vendimin nr. ***, daté 26.11. 2018, té Gjykatés sé Apelit Tirang, né dosjen e Komisionit.
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ligjit. Sipas saj jané kryer akte té parregullta ligjore dhe jané pérdorur dokumente té falsifikuara
nga ana e autoriteteve gjygésore shqiptare.

Shtetasja H. K., krahas shumé dokumenteve dhe vendimeve gjyqgésore, ka sjellé edhe vendimin nr.
*** daté 9.12.2008, ku anétare e trupit gjykues éshté edhe gjyqtare Blerina Muga. Né kété vendim
denoncuesja éshté né cilésiné e palés sé paditur nga nipi i saj T. K. Né kété proces civil, me objekt
“Konstatimin e pavlefshmérisé absolute té testamentit dhe deklarimin e pavlefshém té 24
kontratave té dhurimit”, hartuar nga i ndjeri Xh.K. (babai i denoncueses) né favor té sé paditurés
H. K. dhe fshirjen e tyre nga ZVRPP-ja Durrés, trupa gjykuese ka pranuar kérkesépadiné e palés
paditése dhe Gjykata e Apelit Tiran&, me vendimin nr. ***, daté 24.2.2010, ka |éné né fuqi kété
vendim. Nga studimi i kétij vendimi nuk konkretizohet ndonjé nga pretendimet e denoncueses né
lidhje me ndonjé shkelje t& mundshme nga ana e subjekteve té cilét kané gené gjyqtaré né kété
proces, pérfshiré edhe subjektin e rivlerésimit Blerina Mugca. Né kéto kushte, nuk mund té hetohej
mé tej pér kété denoncim.

7.4 Denoncim nr. *** prot., daté 7.12.2017, i shtetasit L.A.LI. Ky shtetas ka denoncuar
gjyqtaren Blerina Muca se ka zhvilluar procesin gjygésor pa dijeniné e tyre dhe se nuk i ka thérritur
ata asnjéheré gé nga muaji shtator 2012 deri mé 23.12.2013. Denoncuesi vazhdon duke théné se
gjyqtarja éshté e korruptuar, ka zhvilluar njé proces né shkelje me ligjin.

Bashkélidhur denoncimit gjendet vendimi nr. *** daté 23.12.2013, ku denoncuesi éshté njé prej
té paditurve né proces dhe ku gjykata, me kryesuese subjektin e rivlerésimit, ka pranuar
kérkesépadiné e paraqitur nga shtetasi A. G. Duke paré arsyetimin e kétij vendimi, ky proces
gjyqgésor duket té keté filluar gé né vitin 1997 nga anétarét e familjes G, té ciléve pasi u éshté
njohur prona nga AKKP-ja i jané drejtuar Gjykatés me kérkesén me objekt “Lirim dhe dorézim
trualli dhe pushim cenimi té pronésisé pér punimet mbi katin e paré nga familjet LI dhe D”. Gjykata
iu ka dhéné té drejté duke pércaktuar detyrimet e té paditurve. Por, nga ankimet né Gjykatén e
Apelit dhe Gjykatén e Larté, si dhe pushimet e herépashershme, ky proces gjygésor ka rifilluar pas
shumé viteve, dhe pikérisht né vitin 2004, vit kur pjesé e trupés gjykuese béhet edhe gjyqtarja
Blerina Muca, ku né seancén e datés 14.11.2012 vendoset vazhdimi i gjykimit me kryesuese
subjektin e rivlerésimit.

Duke konsideruar pretendimin e denoncuesit né lidhje me mosthirrjen e palés sé paditur dhe
zhvillimin e procesit gjygésor pa dijeniné e palés sé paditur, nga arsyetimi i vendimit duket se
gjykata ka vendosur njoftimin e palés sé paditur me shpallje publike, pér shkak té kérkesave té
vazhdueshme pér shtyrje dhe problematikave té hasura né njoftimin e té paditurve pér ¢cdo seanceé.

Pavarésisht faktit té njoftimit me shpallje publike, subjektit té& rivlerésimit iu kérkua té jepte
shpjegime lidhur me hapat procedurale té ndjekur pér njoftimin e paléve, si dhe zhvillimin e kétij
procesi gjygésor né mungesé té paléve.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka shpjeguar: “Vendimi nr. *** éshté 1&né né fuqi
nga Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. *** daté 1.12.2014. Mbi rekursin e paragitur nga i
padituri L.LI, Gjykata e Larté, me vendimin nr. *** daté 5.6.2015, ka vendosur mospranimin e
rekursit.

Njé nga problematikat kryesore té késaj céshtjeje ka gené zvarritja e procesit gjygésor nga té
paditurit, njé prej té ciléve edhe denoncuesi né fjalé, gé e ka cuar gjykimin pértej afateve
procedurale standarde. Pér shkak té tejzgjatjes sé kétij gjykimi né shkallé té paré, kam vlerésuar
gé né pjesén arsyetuese té vendimit té pasqyroj kronologjikisht ecuriné e procesit, si dhe té gjitha
veprimet procedurale gé jané kryer nga gjyqtarét e tjeré, para se ¢éshtja té kalonte pér shqyrtim
prané meje si gjyqtare kryesuese né vitin 2010, né gjendje té pezulluar. Né vendim analizohet
gjithashtu situata qé ka determinuar géndrimin e trupit gjykues pér realizimin e njoftimit té té
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paditurve me shpallje publike, bazuar né parashikimet e neneve 128 e vijues té Kodit té Procedurés
Civile. Gjaté gjykimit ka rezultuar se né adresén zyrtare té& banimit té paditurit nuk merrnin
njoftim, duke u béré shkak i vazhdueshém pér zvarritjen e procesit, arsye kjo e nevojshme dhe e
mjaftueshme pér t’iu referuar nenit 131 té Kodit té Procedurés Civile lidhur me njoftimin me
shpallje publike té palés. Ky njoftim pérbén njoftim té rregullt procedural pér vijimin e gjykimit
né mungesé té palés. Edhe ky veprim procedural i trupit gjykues, té kryesuar prej meje, éshté
konfirmuar nga gjykatat mé té larta si i mbéshtetur né pércaktimet specifike té Kodit té Procedurés
Civile dhe né aktet e administruara né fashikullin gjygésor”.

Vlerésimi i Komisionit

Subjekti, né pérgjigje té barrés sé provés, 1éné pér kété ¢céshtje nga Komisioni, pérveg shpjegimeve
ka paraqitur si prové vetém 2 fleté, ku konstatohet se vendimi i subjektit éshté Iéné né fugi nga
gjykatat mé té larta. Nga ana e subjektit nuk éshté paragitur dokumentacion tjetér plotésues, gé do
mundésonte Komisionin té vlerésonte géndrimet e subjektit gjaté seancave gjyqésore pér kété

céshtje dhe ecuriné e gjaté té kétij procesi gjygésor (filluar nga subjekti gé né vitin 2004). Sa mé
sipér, subjekti nuk ka paraqitur prova pér té kundérshtuar gjetjet e Komisionit pér kété ¢céshtje.

7.5 Denoncim nr. *** prot., daté 28.6.2019, i shtetasit B.K. Ky shtetas ka denoncuar shumé
subjekte té tjera, ndér to edhe subjektin e rivlerésimit, pér shkelje té rénda ligjore né proces
gjykimi, duke mos marré pér bazé faktet dhe duke cenuar té drejtén e tij. Denoncuesi vazhdon
duke théné se népérmjet korrupsionit i kané marré dy banesa pa firmén dhe pa dijeniné e tij.
Bashkélidhur denoncuesi ka sjellé njé séré dokumentesh té pronave-dy apartamenteve, objekt
ankimi né gjykaté, ndér to edhe vendimin nr. *** daté 6.7.2015 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirang, me gjygtaré R. P., M. Sh. dhe R. M. Kéto tre gjyqtaré kané rrézuar kérkesépadiné e
denoncuesit né cilésiné e paditésit. Gjithashtu, bashkélidhur gjendet edhe vendimi nr. *** daté
22.9.2016, i Gjykatés sé Apelit Tirang, i cili ka 1&né né fugi vendimin e sipércituar. Pérvecse né
formularin e denoncimit, ku denoncuesi krahas shumé emrave té subjekteve pérmend edhe emrin
e gjyqgtares Blerina Mugca, né asnjé dokument apo vendim tjetér nuk pérmendet emri i subjektit té
rivlerésimit e, pér kété arsye, nuk mund té hetohej mé tej.

7.6 Denoncim nr. *** prot., daté 15.12.2019, i shtetasit H.A. Ky shtetas ka denoncuar shumé
subjekte té tjera, ndér to edhe subjektin e rivlerésimit, pér korrupsion, si¢ edhe e citon né
formularin e denoncimit té publikut, por nuk formulon njé ankesé konkrete ndaj saj. Bashkélidhur
shtetasi H.A ka sjellé kopje té dokumentacionit ligjor, si vijon: déshmi trashégimie; kontraté
dhurimi; vértetim pronésie; testament dhe vendim nr. *** daté 5.2.2010, té Gjykatés sé Apelit
Tirané. Né dispozitivin e kétij vendimi thuhet se Gjykata vendosi prishjen e vendimit nr. *** daté
3.11.2008, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né po até
gjykaté, me njé tjetér trup gjykues. Né kété proces gjyqgésor denoncuesi duket se ka gené né cilésiné
e paditésit dhe i kundérpaditur, si dhe, sipas dispozitivit té kétij vendimi, gjykata ka pranuar
kérkesépadiné e ngritur prej tij. Pas kthimit pér rigjykim prané gjykatés sé shkallés sé paré, ¢céshtja
éshté shortuar duke u caktuar subjekti i rivlerésimit si gjyqtar i késaj ¢éshtjeje.

Lidhur me kété denoncim, Komisioni iu drejtua ILD-sg, e cila, me shkresén nr. *** prot., daté
4.7.2023, ka kthyer pérgjigje. Krahas vendimeve té tjera pér ankesat ndaj subjektit té rivlerésimit,
Komisioni analizoi edhe dy vendimet e ILD-sé né lidhje me ankesat e pérséritura té shtetasit H.A.

Né lidhje me ankesén e paré té kétij shtetasi (daté 22.10.2015) éshté vendosur arkivimi i saj*3, me
argumentimin se fakti i pretenduar si shkelje nga gjyqtarja B. Muca (zvarritja e gjykimit civil nga
regjistrimi i ¢céshtjes né gjykaté né datén 7.4.2010 dhe deri né pérjashtimin e saj nga gjykimi daté

43 Shihni vendimin e ILD-sé nr. *** prot., daté 16.9.2022.
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22.4.2016) éshté jashté afatit 5-vjecar t€ parashkrimit, referuar nenit 117 té ligjit nr. 96/2016, “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, i ndryshuar, ku pércaktohet se
shkeljet disiplinore parashkruhen brenda 5 vjetéve.

Ndérsa, pér ankesén e datés 23.4.2022, ILD-ja ka vendosur** verifikimin e saj. Nga praktika e
administruar rezulton se subjekti i rivlerésimit ka ndjekur c¢éshtjen civile nr. *** akti, daté
7.4.2010. Kjo ¢éshtje duket se éshté ndjekur nga subjekti i rivlerésimit deri né datén 22.4.2016,
pasi subjekti éshté pérjashtuar nga gjykimi i késaj céshtjeje. Né vendimin pér pérjashtimin e
subjektit, gjyqtari K. G. ka arsyetuar se: “Gjykata, si shqyrtoi dosjen civile nr. *** regj. them.,
daté 7.4.2010, né véshtrim té parashikimeve té béra né dispozitat pérkatése té Kodit té Procedurés
Civile ...kérkesa e pérjashtimit duhet pranuar pér té ruajtur objektivitetin e gjykimit, si dhe pér té
shmangur zvarritien e kétij gjykimi né té ardhmen”. Né dispozitivin e vendimit, ILD-ja ka
vendosur verifikimin e ankesave té bashkuara té paragitura nga shtetasi H.A ndaj magjistratit D.C.
dhe marrjen e té dhénave shtesé né Gjykatén e Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém
Tirané, duke kérkuar informacion mbi ecuriné e gjykimit té céshtjes civile nr. *** daté 7.4.2010,
me padités té kundérpaditur shtetasin H.A e té paditur H.A, ¢éshtje e cila i éshté shortuar gjyqtarit
D. C. né gusht té vitit 2016.

Pra, subjekti i rivlerésimit ka shkelur afatet ligjore pér njé proces té rregullt gjygésor, duke gjykuar
kété céshtje nga data 7.4.2010 deri mé 22.4.2016 (¢éshtja ka zgjatur mbi 6 vjet, duke mos
respektuar standardin pér njé proces té rregullt ligjor, referuar nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6
té KEDNJ-sé).

Pér sa mé sipér, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit té rivlerésimit iu kérkua té jepte
shpjegime.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka shpjequar: “Kjo ¢éshtje éshté gjykuar prej saj
nga data 7.4.2010 deri né datén 22.4.2016, pasi ishte kthyer pér rigjykim nga Gjykata e Apelit
Tirané me vendimin nr. ***, daté 5.2.2010, duke pasur si pjesé té gjykimit padi dhe kundérpadi.

Né seancén e datés 14.2.2011 éshté vendosur pezullimi i gjykimit, deri né pérfundim té gjykimit té
céshtjes civile té themelit, nga e cila varej zgjidhja e mosmarréveshjes. Né seancén e verifikimit té
shkakut té pezullimit, daté 28.6.2013, zhvilluar vetém né prani té paditésit, éshté konstatuar se
céshtja e themelit kishte pérfunduar né Gjykatén e Apelit Tirang, sipas vendimit té paragitur nga
paditési dhe mbi kété bazé, éshté rifilluar procesi né fazén ku kishte mbetur. Pas problematikave
vijuese né drejtim té njoftimit té palés sé paditur kundérpaditése, né seancén gjyqésore té datés
22.11.2013 éshté vendosur té pushohet kundérpadia dhe té vijohet me shqyrtimin e padisé sé
paditésit H.A , duke u thirrur dhe ekspert. Vetém né seancén e datés 28.1.2014 éshté paraqitur
pérfaqgésuesi i njé prej té paditurve, i cili ka kérkuar ripezullimin e gjykimit, pasi ndaj vendimit té
Gjykatés sé Apelit, mbi té cilin u vendos shpezullimi i ¢céshtjes né seancén e datés 28.6.2013, ishte
ushtruar rekurs né Gjykatén e Larté, duke paragitur edhe provén mbéshtetése pér kété fakt.
Ndodhur pérpara sé njéjtés situaté me até té vendimit té€ pezullimit t&é méparshém (seanca e datés
14.2.2011), si dhe né kushtet kur ¢éshtja e themelit provohej se nuk kishte pérfunduar sé gjykuari
né té tria shkallét e gjykimit, né bazé té nenit 297/a té Kodit té Procedurés Civile éshté vendosur
ripezullimi i gjykimit. Me pérfundimin e shqyrtimit té rekursit nga Gjykata e Larté, u rifillua
gjykimi. Pérfagésuesi i njé prej té paditurve ka vijuar me paragitjen e disa kérkesave procedurale,
té cilat jané rrézuar me vendim té ndérmjetém té arsyetuar. Né seancén e datés 10.2.2016, nga kjo
palé u paraqit kérkesé pér pérjashtimin tim nga gjykimi, kérkesé e cila éshté pranuar nga gjyqtari
K. G., me arsyetimin: “Gjykata, si shqyrtoi dosjen civile me nr. *** akti, daté 7.4.2010, né véshtrim

4 Shihni vendimin e ILD-sé nr. *** prot., daté 9.5.2022.
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té parashikimeve té béra né dispozitat pérkatése té Kodit té Procedurés Civile, konstaton se
gjyqtari nuk ka treguar njéanshméri, por megenése pala kérkuese ka humbur besimin, duke
shfaqur dyshime né lidhje me gjykimin e ¢géshtjes (pér mé tepér kur kérkuesi insiston me njé kérkesé
té tillé), cmon se kérkesa e pérjashtimit duhet pranuar pér té ruajtur objektivitetin e gjykimit, si
dhe pér té shmangur zvarritjen e kétij gjykimi né té ardhmen.

Nga té dhénat e nxjerra nga sistemi elektronik i gjykatés rezulton qé ¢éshtja éshté pérfunduar me
vendimin nr. ***/2023 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané (gjyqgtari D.C.) dhe aktualisht
rezulton me status ankimuar.

Sikurse do té konstatoni né té dnénat e nxjerra nga sistemi, asnjé seancé nuk éshté shtyré pér shkak
té gjyqgtarit. Njé pjesé e tyre éshté shtyré pér shkage procedurale dhe njé pjesé me kérkesé té
paléve. Céshtja, pér mé shumé se 36 muaj, ka gené e pezulluar dhe kjo periudhé nuk mund té
konsiderohet si zgjatje e afatit té gjykimit. Gjaté periudhés gé c¢éshtja ka gené né gjykim prané
meje, éshté mundésuar edhe marrja e provés me ekspert, e cila, pér veté natyrén e saj, kérkon
kohén e nevojshme procedurale. Nga ana ime pér kété céshtje, sikurse edhe ¢do ¢éshtje tjetér, jané
béré pérpjekjet maksimale pér realizimin e njé procesi té rregullt ligjor, né pérputhje me
pércaktimet procedurale civile”.

Vlerésimi i Komisionit

Komisioni konstatoi se subjekti i rivlerésimit ka shkelur afatet ligjore pér njé proces té rregullt
gjyqésor, duke gjykuar kété céshtje nga data 7.4.2010 deri mé 22.4.2016. Céshtja ka zgjatur mbi

6 vjet, duke mos respektuar standardin pér njé proces té rregullt ligjor, referuar nenit 42 té
Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé.

Céshtja éshté regjistruar né datén 7.4.2010. Seanca pérgatitore éshté caktuar né datén 27.9.2010,
pas 5 muajve, pa u dhéné arsye se pérse éshté shtyré kjo seancé pér 5 muaj.

Seanca e radhés éshté shtyré pas 4 muajve, né datén 4.2.2011, me kérkesé té pérfagésuesit té palés
sé paditur. Mé tej, né datén 14.2.2011, céshtja éshté pezulluar deri né pérfundim té ¢éshtjes civile
té themelit nr. ***, daté 14.12.2009, e cila varej nga gjykimi i métejshém i késaj ¢éshtjeje (sipas
té dhénave né procesverbal).

Vérehet se edhe pse vendimi gjyqgésor i céshtjes sé themelit, e cila u bé shkak pér pezullimin e kétij
procesi, Kishte pérfunduar me vendimin nr. *** daté 9.10.2012, gjykata éshté véné né lévizje pas
8 muajve, pér té revokuar vendimin e pezullimit, dhe konkretisht né datén 28.6.2013 (sipas té
dhénave né procesverbalin e depozituar nga subjekti).

Veérehet se pér té arritur né zhvillimin e seancés pérgatitore, subjekti rezulton né tri seanca me
shtyrje/afate kohore tepér té gjata, té cilat né raport me arsyen e shtyrjes pér njoftim palésh apo
depozitim té vendimit gjygésor, pér té cilén céshtja ishte pezulluar, mbeten térésisht té
pajustifikuara. Né té tilla kushte, Komisioni konstaton se minimalisht né zhvillimin e kétij procesi
gjyqésor pér 5 vite nga subjekti i rivlerésimit, 17 muaj mbeten té pajustifikuar, cka pérbén fakt se
subjekti ka shkelur afatet, duke mos respektuar standardin pér njé proces té rregullt ligjor.

7.7 Denoncim nr. *** prot., daté 25.7.2019, i shtetasit V.Xh

Ky shtetas éshté ankuar pér subjektin e rivlerésimit né lidhje me padingé e paraqitur nga ana e tij
né cilésiné e paditésit, té regjistruar né datén 3.4.2019, me gjyqtare Blerina Muca. Padia e tij kishte
pér objekt “Pavlefshmériné absolute té vendimit nr. ***, daté 9.10.1995 té ish-KKKP-s&, Bashkia
Tirané. Fshirjen e kétij vendimi nga regjistri hipotekor nr. *** daté 24.10.1995”. Gjyqtarja ka
zhvilluar 4 seanca paraprake né¢ dhomé késhillimi. Gjaté kétyre seancave ka paraqitur “Deklaraté
mbrojtjeje” njéri prej té paditurve, konkretisht ***-ja, ndérsa pér té paditurit e tjeré gjykata ka
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konstatuar se adresat nuk ishin té sakta dhe pér két€ mori vendim “Pér plotésimin e t€ metave”.
Ankuesi i ka plotésuar brenda afatit kéto té meta.

Né pritje té caktimit té seancés t¢ radhés, paditési merr dijeni se gjykata kishte vendosur “Kthimin
e padisé sé paditésit V. Xh si padi me t€ meta”. Shkresa e protokolluar pér shkak té “ngatérresés”
sé béré né sekretariné e gjykatés i kishte shkuar njé gjyqtareje tjetér, znj. R. P. dhe jo gjyqtares sé
adresuar, Blerina Muga. Duke e konsideruar kété gabim njerézor, pala paditése ka ridepozituar
pérséri padiné me provat bashkéngjitur dhe né datén 30.5.2019 éshté riregjistruar kjo padi. Por né
datén 19.7.2019 gjyqtarja ka caktuar seancé dhe é&shté thirrur vetém pala paditése, me arsyetimin
se: “Gjykata, pasi e vleréson kété moment procedural tepér té réndésishém pér fillimin e gjithé
fazés sé shqyrtimit té njé padie, konstaton se kérkesat e béra nga pala paditése né vijimési, deri né
momentin e sotém, jané kérkesa gé tregojné gartazi té metat e padisé fillestare té datés 29.5.20109.
Ndérkohé, kéto té meta jané té njé natyre, té cilat nuk mund té rregullohen né veprime paraprake,
nisur nga pércaktimet e neneve 158, 158/a té Kodit t€ Procedurés Civile...etj”. Né kéto kushte,
gjykata, duke u bazuar né nenin 154 té Kodit té Procedurés Civile, i ka kthyer padiné paditésit
V. Xh.

Sa mé sipér, ankuesi/paditési pretendon se éshté penguar nga gjykata, duke i mohuar té drejtén e
aksesit né gjykaté dhe té drejtén pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e drejté dhe e paanshme.

Bashkélidhur, ankuesi ka sjellé detaje té céshtjes civile nr. ***, ku padités éshté V. Xh., por ka
sjellé edhe detaje té céshtjes civile nr. *** ku ankuesi V. Xh. éshté né cilésiné e té paditurit dhe
pér té cilin nga ana e ankuesit ishte béré kérkesé pér pezullim té procesit. Pra, ankuesi dyshon se
kjo situaté e krijuar nga gjykata éshté béré pér té penguar kérkesén e tij pér pezullim procesi.

Gjykata, né arsyetimin e saj, né referim té nenit 158/b, ka thirrur vetém palén paditése né seancé,
ku dhe ka vendosur kthimin e padisé si padi me té meta, né ndryshim me vendimin e datés
21.5.2019 (ku ka kthyer padiné si padi me té meta pa praniné e palés paditése).

Pér kété situaté té krijuar nga Gjykata duket se subjekti i rivlerésimit ka zhvilluar njé proces
gjyqésor né shkelje té standardeve procedurale formale, si dhe mohime té té drejtave té paléve né
proces.

Sa mé sipér, iu kérkua subjektit té rivlerésimit té jepte shpjegime né rezultatet e hetimit.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se: “Né datén 3.4.2019
éshté regjistruar né gjykaté ¢éshtja me nr. *** regjistri themeltar, pérfunduar me vendimin nr.***,
daté 21.5.2019 “Kthim padie me té meta”. Sikurse konstatohet edhe né pjesén arsyetuese, ky
vendim éshté marré konform pércaktimeve té neneve 154 dhe 158 té Kodit té Procedurés Civile,
cka nénkupton se gjykimi ende nuk kishte filluar dhe céshtja ka gené né fazén e veprimeve
paraprake té gjyqgtarit. Né momentin e njohjes me padiné, pas konstatimit té té metave formale té
vlerésuara té riparueshme me vendimin pérkatés, palés paditése i éshté caktuar afat pér plotésimin
dhe rregullimin e tyre, me géllim vijimin e veprimeve t€ métejshme paraprake. Né kushtet kur
brenda kétij afati pala paditése nuk i plotésoi té metat e konstatuara, u vijua me vendimmarrjen e
kthimit té padisé pa veprime, si padi me té meta, konform pércaktimeve respektive procedurale
(nenet 154, 154/a dhe 158 té Kodit té Procedurés Civile).

Pala paditése nuk ka ushtruar ankim ndaj kétij vendimi, sikurse konstatohet edhe né té dhénat e
nxjerra nga sistemi elektronik i gjykatés, té cilin po e depozitoj pér vlerésim nga ana juaj.

Né datén 30.5.2019, z. V. Xh ka paragqitur né gjykaté njé kérkesépadi té re, té njéjté me até té datés
3.4.2019, me ndryshimin e vetém né ndérgjyqési: trashégimtarét e O.B, nga té paditur né padiné
e paré, jané thirrur né cilésiné e personave té treté né padiné e dyté. Nga ana ime pér kété padi
éshté konkluduar né kthimin e saj me té meta, me vendimin nr. *** daté 19.7.2019. Edhe né kété

59



rast, sikurse cilésohet né pjesén hyrése té vendimit, padia éshté vlerésuar me té meta thelbésore
né fazén e veprimeve paraprake, pa u kaluar né seancé pérgatitore.

Té dyja vendimet objekt denoncimi jané té ankimueshme né Gjykatén e Apelit, té drejté té cilén
pala paditése nuk e ka ushtruar, sikurse provohet nga té dhénat e nxjerra nga sistemi elektronik i
gjykatés”.

Vlerésimi i Komisionit
Ky shtetas éshté ankuar pér subjektin e rivlerésimit né lidhje me padiné e paraqgitur nga ana e tij,
né cilésiné e paditésit, té regjistruar né datén 3.4.2019.

Pér kété céshtje nuk u konstatuan problematika.
7.8 Denoncim nr. *** prot., daté 1.7.2022, i shtetasit A.H

Denoncuesi éshté ankuar prané Komisionit pér gjyqtaren Blerina Muga, e cila ka trajtuar ¢éshtjen
e largimit té tij nga puna né Policiné Bashkiake. Gjyqtarja, sipas tij, ka zgjatur tri vite gjykimin e
padisé dhe vendimi i éshté dorézuar dy muaj pasi &shté dhéné.

Gjyqgtarja né vendimin pérkatés ka krijuar motiv té ri té largimit nga puna, até té ndryshimit té
dokumentit administrativ, fletés sé bllokut té gjobave té kolegut té tij, i cili, sipas denoncuesit,
ndonése ishte ai shkelési, u pyet si déshmitar.

Bashkélidhur denoncuesi A. H ka sjellé: kontraté pune; shkresé kthim pérgjigjeje nga Policia
Bashkiake, certifikaté familjare; kontraté kredie bankare; vértetim té Policisé Bashkiake se nuk ka
masé disiplinore né fuqi; procesverbale konstatime shkeljeje; dokumentacion té Policisé
Bashkiake pér largimin nga puna té denoncuesit; vendim nr. *** daté 28.3.2022, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané, me gjyqtare Blerina Muga.

Né kété vendim, denoncuesi ka kérkuar konstatimin gjyqésisht té zgjidhjes sé kontratés sé punés
nga punédhénési pa shkage té justifikuara dhe né ményré té menjéhershme referuar dispozitave té
Kodit té Punés. Gjykata ka arsyetuar se moskryerja e rregullt e detyrave té ngarkuara dhe shkelja
e detyrimeve kontraktore nga punémarrési A. H. ka cuar né cenimin e parimit té mirébesimit, qé
duhet té ekzistojé mes paléve né njé kontraté pune, duke kushtézuar né kété ményré punédhénésin
né marrjen e masés disiplinore té largimit nga puna té paditésit.

Sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit duket ta keté arsyetuar vendimin duke iu referuar fakteve e
rrethanave me vértetési, duke marré né pyetje edhe déshmitarét e mundshém né proces.

Por, duke paré kohézgjatjen nga dita e regjistrimit té ¢céshtjes deri né pérfundimin e saj (rreth 2 vite
e gjysmé), si dhe pretendimin e ankuesit né lidhje me kohézgjatjen pér arsyetimin e vendimit (2
muaj), subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se: “Céshtja civile me
nr.*** regj., daté 17.10.2019, pérfunduar me vendimin nr. *** daté 28.3.2022 - nuk éshté
ushtruar ankim nga palét. Konstatimi i Komisionit pér kohézgjatjen e gjykimit éshté i drejté. Njé
nga shkaget kryesore té gjykimeve tej afateve standarde éshté numri i larté i ¢céshtjeve. Ky fakt e
bén objektivisht té pamundur marrjen né shqyrtim té kérkesépadisé gé né momentin e depozitimit
té saj. Pér mé tepér, si pasojé e ndryshimeve gé Kodi i Procedurés Civile pésoi me ligjin nr.
38/2017, gjyqtari éshté i detyruar gé né momentin e njohjes me kérkesépadiné té urdhérojé
kryerjen e veprimeve paraprake pér céshtjen, né afatet e pércaktuara né nenin 158 té kétij Kodi,
periudhé e cila nuk pérllogaritet né kohézgjatjen e gjykimit. Né lidhje me ¢éshtjen né fjalé, nga té
dhénat e nxjerra nga sistemi, rezulton gé seanca e paré pérgatitore éshté zhvilluar né datén
10.2.2020, ku éshté urdhéruar dhe kalimi i ¢éshtjes né seancé gjygésore, né datén 25.3.2020.
Seanca e késaj date, sé bashku me seancén e datés 6.11.2020, nuk jané zhvilluar, pér shkak té
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efekteve té aktit normativ nr. 9, daté 25.3.2020 “Pér marrjen e masave té vegcanta né fushén e
veprimtarisé gjygésore gjaté kohézgjatjes sé gjendjes sé epidemisé sé shkaktuar nga Covid-79".
Seancat e datave 10.9.2020, 15.2.2021 dhe 23.11.2021 nuk jané zhvilluar pér arsye objektive té
gjyqtares (raport, leje vjetore, leje nga kryetari i gjykatés), shogéruar me provén pérkatése né
mbéshtetje té shkakut. Seanca e datés 21.3.2022 nuk éshté zhvilluar pér shkak t¢ VKM-sg, daté
18.3.2022, pér caktimin e datés 21.3.2022 dité pushimi. Ndérkohé, 5 seancat e tjera jané zhvilluar
dhe jané shtyré pér shkage procedurale té pasqyruara né té dhénat e nxjerra nga sistemi i gjykatés,
né kuadér té realizimit té njé procesi té rregullt ligjor dhe kryerjes sé njé hetimi sa mé té ploté.

Saktésoj se pas verifikimit té té dhénave té librit té dorézimit té dosjeve nga sekretarja gjyqgésore
né kryesekretariné e gjykatés, rezulton se arsyetimi i vendimit ka zgjatur nga data 28.3.2022 —
9.5.2022 (data e dorézimit té dosjes né kryesekretari), pra 43 dité, nga afati procedural 20 dité
nga dita e shpalljes. Né kété periudhé pérfshihet edhe koha gé i nevojitet sekretares gjygésore pér
pérgatitjen e dosjes pér dorézim. Nga momenti i dorézimit té dosjes, kryesekretaria brenda
kompetencave ka kryer edhe komunikimin e vendimit t& arsyetuar palés denoncuese. Volumi i
madh i ¢éshtjeve né gjykim, kryesisht pér periudhén 2019 e né vijim, ka ndikuar né shtyrjen e
afateve té gjykimeve dhe té arsyetimit né kohé té vendimeve .

Vlerésimi i Komisionit

Subjekti i rivlerésimit pranon vonesén né gjykim, duke shpjeguar se ka pasur numér té larté té
céshtjeve. Pér Komisionin, afati prej 2 vitesh e gjysmé éshté tej cdo standardi té arsyeshém, duke
sjellé pasoja dhe dém pér palén. Konstatohet se afati i shtyrjes sé seancave né vetvete éshté i
pashpjegueshém dhe i pambéshtetur ne prova apo shkage té arsyeshme. Mé konkretisht, subjekti

ka shtyré seancén nga data 10.9.2020, pas 5 muajve, né datén 15.2.2021 dhe, po ashtu, nga
15.2.2021, pas 9 muajve, deri mé 23.11.2021.

Gjithashtu, Komisioni konstatoi vonesa té paarsyeshme té subjektit né arsyetimin e vendimit (43
dité, nga afati procedural 20 dité nga dita e shpalljes). Sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit ka shkelur
afatet, duke mos respektuar standardin pér njé proces té rregullt ligjor.

7.9 Denoncim nr. *** prot., daté 20.4.2018, i shtetasit Q.T

Denoncuesi éshté ankuar prané Komisionit pér gjyqtaren Blerina Muca, sepse ajo éshté shprehur
né ményré té gabuar, né kundérshtim me urdhrin e ekzekutimit, duke gené se ajo (gjyqgtarja) nuk
ka té drejté té caktojé ekspert, pér shkak se denoncuesi pretendon se i kishte pérfunduar procedurat
e ekspertimit me vendim té formés sé preré. Bashkélidhur, denoncuesi ka sjellé edhe vendime té
tjera gjyqésore, ku ankohet edhe pér subjekte té tjera, por né véshtrim té vendimit nr. ***, daté
6.12.2013, ku gjyqtare éshté subjekti i rivlerésimit, vihet re se denoncuesi Q. T éshté né cilésiné e
paditésit dhe palé e paditur éshté Zyra Pérmbarimore dhe shoqéria e sigurimit, me objekt
“Kundérshtimin e veprimeve pérmbarimore”, ku gjyqtarja Blerina Muca i ka pranuar kérkesén e
palés paditése shtetasit Q. T, duke e arsyetuar né pérputhje me té drejtén legjitime té kérkuesit.

Vendimi nr. *** | Gjykatés sé Apelit Vloré éshté sgaruar dhe interpretuar po nga Gjykata e Apelit
Vloré me vendimin nr. *** té datés 13.11.2012, duke vendosur: “Né pamundési té riparimit té
mjetit né servis, pala e paditur detyrohet t’i paguajé paditésit Q. T. vlerén monetare
korresponduese sipas aktit té ekspertimit té administruar gjaté gjykimit né shkallé té paré.”

Ky vendim i subjektit té rivlerésimit duket se shfag té meta lidhur me palén e paditur, Zyra e
Pérmbarimit Tirané, pasi nuk identifikohet cila zyré pérmbarimore éshté palé né proces, si dhe
njoftimet e béra késaj zyre pér seancat gjygésore. Gjithashtu, né kété vendim pérmendet dhe fakti
se nga pérmbaruesja gjygésore, me vendimin e datés 19.4.2013, éshté vendosur pushimi i
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ekzekutimit pér shkak té pérmbushjes sé ploté té detyrimit nga pala debitore (konform urdhrit té
ekzekutimit si titull ekzekutiv).

Duket se subjekti i rivlerésimit né kété vendim ka vendosur né kundérshtim me vendimin e formés
Sé preré nr. *** daté 12.9.2012, té Gjykatés sé Apelit Vloré, duke urdhéruar Zyrén e Pérmbarimit
qé té caktojé ekspert autoteknik pér verifikimin e mundésisé sé riparimit té mjetit té démtuar, pér
mé tepér kur vendimi gjyqésor i formés sé preré dhe titulli ekzekutiv ishte pérmbushur nga palét.

Pér sa mé sipér, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit té rivlerésimit iu kérkua té jepte
shpjegime.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar: “Pér vendimin nr. ***
daté 6.12.2013, nuk éshté ushtruar ankim nga palét. Lidhur me konstatimin se “Ky vendim i
subjektit té rivlerésimit duket se shfaq té meta lidhur me palén e paditur Z.P Tirané, pasi nuk
identifikohet se cila zyré pérmbarimore éshté palé né proces”, sqaroj se ky konstatim nuk géndron,
pér arsye se né até gjykim palé e paditur, sikurse béhet prezent né vendim, ka gené Z.P Tirané,
ose, si¢ njihet ndryshe, P.Sh.

Né pérmbajtje té vendimit jané parashtruar rrethanat e ¢géshtjes, té cilat né ményré té pérmbledhur
konsistojné né faktin se pérmbaruesja gjygésore, duke mos iu pérmbajtur vendimit nr. *** daté
12.9.2012, té Gjykatés sé Apelit Vloré, sgaruar dhe interpretuar me vendimin nr. *** daté
13.11.2012, té po asaj gjykate, nuk kishte verifikuar mundésiné e riparimit té mjetit té démtuar té
paditésit né servis, por kishte kérkuar gé né fillim té ekzekutimit pagimin nga shogéria e
sigurimit/debitori, né favor té paditésit/kreditori, té shumés sé dalé nga akti i ekspertimit, marré
si prové gjaté gjykimit. Pas kryerjes sé pagesés nga pala debitore, pérmbaruesja kishte vendosur
pushimin e ekzekutimit. Paditési Q.T, né cilésiné e kreditorit né ekzekutim, duke mos gené dakord
me procedurén e ndjekur nga pérmbaruesja, konform nenit 610 té Kodit té Procedurés Civile, ka
kérkuar né gjykaté anulimin e vendimit té pushimit té ekzekutimit dhe kryerjen e veprimeve sipas
vendimit té Gjykatés sé Apelit Vloré/titullit ekzekutiv.

Pas analizimit té situatés faktike dhe ligjore té céshtjes, nga ana ime é&shté vlerésuar veprimi
pérmbarimor “Vendim pushim ekzekutimi”, si njé veprim i kryer né kundérshtim me ligjin, pasi
pérmbaruesja gjygésore nuk kishte respektuar urdhérimin e gjykatés né vendimin e kthyer né titull
ekzekutiv, sipas pércaktimeve né dispozitivin e tij. Pér kéto natyra gjykimi, gjykata, sé bashku me
anulimin e veprimit pérmbarimor, té cilin e gjen né kundérshtim me ligjin, duhet té urdhérojé
pérmbaruesin edhe pér ményrén e vijimit té ekzekutimit. Né rastin konkret, pérmbaruesja éshté
urdhéruar gé, sipas urdhérimit té vendimit nr. *** daté 13.11.2012, té Gjykatés sé Apelit Vloré,
té verifikojé paraprakisht me ekspert autoteknik mundésiné e riparimit té pjeséve té démtuara té
mjetit té kreditorit. Ky urdhérim nuk pérbén vendim pér riekspertim, sikurse éshté vlerésuar né
raport, por vetém orientim i veprimeve té pérmbaruesit sipas titullit ekzekutiv. Vetém né rast se
nga ekspertimi autoteknik do té konkludohej né pamundésiné e riparimit té pjeséve té démtuara té
mjetit, pérmbaruesja do té mund té vijonte me urdhérimin e shogérisé siguruese pér té paguar né
favor té paditésit shumén e caktuar nga vendimi i formés sé preré”.

Vlerésimi i Komisionit

Pas shpjegimeve dhe provave té paragitura nga subjekti, Komisioni nuk konstatoi problematika
lidhur me kété céshtje.

7.10 Denoncim nr. *** prot., daté 5.5.2021, i shtetasit D.M

Denoncuesi éshté ankuar prané Komisionit pér gjygtaren Blerina Muga, pér shkak se ajo ka dhéné
vendim té padrejté dhe zhgénjyes, si pér vonesén, ashtu edhe pér shkak té arsyetimit té vendimit.
Bashkélidhur denoncimit, denoncuesi ka sjellé vendimin e datés 3.2.2021, me gjyqtare subjektin
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e rivlerésimit, deklaratén noteriale té datés 27.1.2020, si dhe kérkesén pér léshim urdhri ekzekutimi
dhe ankimin ndaj vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré.

Gjyqgtarja né vendimin e saj nuk ka pranuar kérkesén e shtetasit D. M pér léshim urdhri ekzekutimi,
duke arsyetuar se deklarata noteriale objekt gjykimi nuk éshté e ploté né kuptim té nenit 511 té
Kodit té Procedurés Civile e, né kéto kushte, kjo deklaraté nuk pérbén titull ekzekutiv dhe pér té
nuk mund té léshohet urdhri i ekzekutimit. Denoncuesi ka ushtruar ankim ndaj kétij vendimi.

Vendimmarrja e subjektit i &shté nénshtruar procesit té ankimit nga pala denoncuese. Né referim
té pikés 4 té nenit 72 té ligjit nr. 96/2016, Komisioni, né kuadér té vlerésimit té aftésive
profesionale té subjektit té rivlerésimit, nuk mund té gjykojé themelin e ¢éshtjes apo té ndérhyjé
né logjikén e vlerésuar nga gjyqtarja e ¢éshtjes.

Lidhur me procedurén e ndjekur, duket se kérkesa pér I&shimin e urdhrit té ekzekutimit éshté
depozituar né gjykaté, né datén 2.2.2021 dhe subjekti i rivlerésimit éshté shprehur me vendim né
datén 30.3.2021. Duket se ky vendim i éshté véné né dispozicion palés né datén 27.4.2021.

Pér sa mé sipér duket se nga ana e subjektit né kété gjykim nuk jané respektuar afatet procedurale
té parashikuara nga Kodi i Procedurés Civile.

Lidhur me gjetjet e konstatuara, si dhe pér ecuriné e késaj ¢éshtjeje né shkallét e tjera té gjyqésorit,
subjektit té rivlerésimit iu kérkua té jepte shpjegime.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar: “Céshtja né fjalé éshté
kérkesé pér léshimin e urdhrit té ekzekutimit, e cila shqyrtohet nga gjyqgtari né dhomé késhillimi
pa praniné e palés kérkuese, mbi bazén e akteve té depozituara. Konstatimi i Komisionit pér
kohézgjatjen e gjykimit éshté i drejté. Njé nga shkaqet kryesore té gjykimeve tej afateve standarde
té céshtjeve civile né pérgjithési dhe, né vecanti té kérkesave pér l1éshimin e urdhrit té ekzekutimit,
éshté numri i tyre shumé i larté. Ky fakt e bén objektivisht té pamundur marrjen né shqyrtim té
kérkesave pér léshim té urdhrit té ekzekutimit brenda afatit 5-ditor nga dita e depozitimit té
kérkesés, pércaktuar né nenin 511, shkronja “¢” e Kodit té Procedurés Civile.

Po késhtu, i drejté éshté edhe konstatimi né raport né lidhje me kohézgjatjen pér arsyetimin e
vendimit, por, pas verifikimit té t€ dhénave té librit té dorézimit té dosjeve nga sekretarja
gjygésore né kryesekretaring e gjykatés, saktésoj se vendimi éshté shpallur né datén 30.3.2021
dhe dosja éshté dorézuar né datén 22.4.2021, periudhé né té cilén pérfshihet edhe koha gé i
nevojitet sekretarisé pér zbardhjen e vendimit dhe pérgatitjen e dosjes pér dorézim. Nga ky
moment, kryesekretaria brenda kompetencave ka kryer dhe komunikimin e vendimit té
arsyetuar palés denoncuese .

Vlerésimi i Komisionit
Komisioni konstatoi vonesa té paarsyeshme té subjektit né shqyrtimin dhe arsyetimin e vendimit

pér kété céshtje. Sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit ka shkelur afatet, duke mos respektuar
standardin pér njé proces té rregullt ligjor.

7.11 Denoncim nr. *** prot., daté 13.10.2022, i shtetasit E.R

Denoncuesi éshté ankuar prané Komisionit pér parregullsité né procesin civil midis tij si padités
dhe Zyrés sé pérfagésimit té shogérisé “***” dalé me vendimin nr. *** daté 29.7.2021, me
gjyqtare Blerina Muca.

Denoncuesi pretendon se deriné datén 11.10.2021, dité kur ka depozituar kété denoncim, gjyqtarja
nuk ka publikuar vendimin sipas Kodit té Procedurés Civile. Denoncuesi né cilésiné e paditésit i
éshté drejtuar gjykatés me kérkesépadiné me objekt “Detyrimin e té paditurit t’i paguajé 9000 euro
si rezultat i démit té shkaktuar nga mosrespektimi i kontratés sé qirasé té datés 15.12.2016 pér sa
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I pérket zgjidhjes sé saj né ményré té njéanshme dhe pa paralajmérim; detyrimin e té paditurit té
paguajé vlerén 690,000 leké si rezultat i mosrespektimit té kontratés sé qgirasé daté 15.12.2016 pér
kthimin e ambienteve té girasé né gjendjen e méparshme (riparim, lyerje, pastrim)”.

Duke gené pronar i njé ambienti-vilé, paditési E. R, referuar kontratés noteriale té datés 13.3.2009
e té rinovuar né datén 15.12.2016, i ka dhéné me gira shogérisé kété ambient privat, ku kjo e fundit
ka shkelur kontratén, duke u larguar para kohe, duke mos béré dorézimet sipas kushteve té
kontratés e duke mos dorézuar gelésat e ambientit e bllokuar késhtu pronén.

Denoncuesi e akuzon gjyqtaren pér njéanshméri totale pérgjaté gjithé procesit gjyqgésor, si né
etapén e hetimit gjyqgésor, po ashtu edhe né pranimin e provave, pyetjen e déshmitaréve dhe deri
né dhénien e vendimit pérfundimtar. Gjithashtu, ajo ka zvarritur me géllim procesin gjyqgésor, duke
i 1éné seancat gjygésore me njé afat 3 muaj nga njéra-tjetra, ku kohézgjatja e procesit ka shkuar
deri né 760 dité, né ndryshim me njé mesatare 450 dité, referuar kjo statistikave té Gjykatés.

Pér té vijuar me verifikimin e pretendimeve té denoncuesit, Komisioni iu drejtua Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané me kérkesén*® pér vénie né dispozicion té praktikés gjygésore pér ¢éshtjen
nr. *** daté 1.7.2019, gé i pérket vendimit nr. ***, daté 29.7.20211, duke kérkuar aktet e njoftimit
té vendimit pér palét ndérgjyqése. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané ka kthyer pérgjigje*®, duke
dérguar kopje té vendimit nr. ***, daté 29.7.2021, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me
gjyqtare Blerina Muca, por duke gené se aktualisht ky vendim éshté me statusin ankimuar e dosja
gjygésore ndodhet né Gjykatén e Apelit Tirané, ishte i pamundur objektivisht dérgimi i
informacionit mbi njoftimin e paléve mbi kété vendim.

Né referim té vendimit té sipércituar, vihet re se gjygtarja né fund té shqyrtimit gjyqésor ka
vendosur pranimin e pjesshém té padisé sé paditésit E. R, duke detyruar palén e paditur t’i paguajé
paditésit E. R shumén 689,918 leké pér vlerén e punimeve té riparimit té ambientit objekt i
kontratés sé girasé dhe té zévendésimit té pajisjeve elektrike; ndérsa ka rrézuar padiné pér pjesén
tjetér té kérkimit, pér shkak se gjaté shqyrtimit gjyqésor, népérmjet provave e pyetjes sé
déshmitaréve, éshté provuar se i padituri ka respektuar afatin 6-mujor té njoftimit pér zgjidhjen e
kontratés sé girasé para afatit té saj.

Lidhur me kété céshtje Komisioni konstatoi se subjekti i rivlerésimit duket se éshté né shkelje té
afateve té gjykimit pér njé proces té rregullt ligjor (nga data 15.7.2019 deri né datén 29.7.2021)
dhe afateve procedurale pér njoftimin e paléve pér seancat gjygésore dhe zbardhjen e vénien né
dispozicion té vendimit paléve né proces.

Lidhur me gjetjet e konstatuara, si dhe pér ecuriné e késaj ¢éshtjeje né shkallét e tjera té gjygésorit,
subjektit té rivlerésimit iu kérkua té japé shpjegime.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti ka shpjeguar se: “Mbi dy ankesat e paragitura nga
paditési né kété gjykim, shtetasi E.R, Inspektori i Larté i Drejtésisé ka marré té gjitha té dhénat e
nevojshme prané gjykatés, me géllim verifikimin nése kishte fakte té mjaftueshme pér fillimin e
hetimit disiplinor pér shkaget e pretenduara né ankesé. Me vendimin nr. *** *** prot, daté

16.6.2022, ILD-ja ka vendosur “Arkivimin pas verifikimit té ankesave té bashkuara...”, té
paragitura nga shtetasi E.R, ndaj veprimtarisé gjygésore té magjistrates Blerina Muca.

Né kété vendim do té gjeni té pasqyruar gjithé veprimtariné gjygésore té ndjekur pér shgyrtimin e
céshtjes, duke filluar me fazén e veprimeve paraprake e, mé tej, me seancat pérgatitore dhe ato
gjygésore, deri né shpalljen e vendimit pérfundimtar, shogéruar dhe me arsyet ligjore gé kané

45 Shihni kérkesén nr. *** prot, daté 10.2.2023, té Komisionit, drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
46 Shihni shkresén nr. *** prot., daté 20.2.2023, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang.
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«

shérbyer né ¢do rast pér shtyrjen e secilés seancé. Né vendim ILD shprehet se: “... rezulton se nuk
ka pasur mungesa né detyré té gjyqtares sé ¢éshtjes. Rezulton se gjykata ka gené produktive né
veprimet e veta, né funksion té marrjes sé masave pér té béré t& mundur zhvillimin e gjykimit né
pajtim me normat procedurale”.

Konstatimi i Komisionit pér shkelje té afateve dhe zbardhjen e vénien né dispozicion té vendimit
paléve né proces éshté i drejté. Vendimi éshté shpallur né datén 29.7.2021 dhe dosja éshté
dorézuar né kryesekretari né datén 9.9.2021, pasi &shté pérgatitur nga sekretarja gjygésore. Nga
data 2.8.2021 deri né datén 19.8.2021, uné kam kryer njé pjesé té lejes vjetore. Duke zbritur kété
periudhé, rezulton gé dosja té jeté dorézuar né Kryesekretari 23 dité pas shpalljes sé vendimit, pra
vetém 3 dité tej afatit ligjor 20-ditor. Kjo shkelje e afatit ligjor me 3 dité argumentohet me volumin
e madh té ¢éshtjeve né gjykim, si dhe kohén e nevojshme gjaté sé cilés sekretarja gjyqésore pérgatit
dosjen pér t’u dorézuar né kryesekretari.

Lidhur me kérkesén tuaj pér dhénien e shpjegimeve pér ecuriné e késaj ¢éshtjeje né shkallét e tjera
té gjyqgésorit, nga té dhénat e nxjerra nga sistemi elektronik i gjykatés, rezulton se kjo ¢éshtje éshté
me status “ankimuar”, qé do té thoté se ende nuk éshté marré né shqyrtim nga Gjykata e Apelit
Tirané”.

Vlerésimi i Komisionit

Céshtja né fjalé i éshté caktuar subjektit né datén 2.7.2019, duke vendosur seancén paraprake né
datén 11.7.2019. Pér kété ¢éshtje jané zhvilluar gjithsej 13 seanca gjygésore. Subjekti i rivlerésimit
né prapésime nuk ka paraqgitur dokumentacion lidhur me shtyrjen e seancés paraprake nga data
11.7.2019 deri né datén 23.10.2019, si dhe pretendimin pér ushtrimin e lejes vjetore nga data
2.8.2021 deri né datén 19.8.2021. Caktimi i disa seancave gjyqgésore ka gené né afate mbi 1 muaj

dhe té pajustifikuara (nga data 23.10.2019 — 5.12.2019 — 2.3.2020 — 27.4.2020, nga data 6.10.2020
—9.12.2020 — 10.2.2021 — 10.5.2021 — 1.7.2021 etj.).

Sa mé sipér, Komisioni konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka respektuar standardin pér njé
proces té rregullt ligjor, e cila ka ardhur si rezultat i vonesave té pajustifikuara né caktimin e
seancave gjygésore nga njéra te tjetra, pa ndonjé shkak té arsyeshém. Gjithashtu u evidentuan
shkelje té afateve né zbardhjen e vendimit dhe vénien né dispozicion té vendimit paléve né proces.

7.12 Denoncim nr. *** prot., daté 11.2.2019, i shtetasit V.B

Denoncuesi éshté ish-punonjés i ***. Ai i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané pér
té rivendosur té drejtén e tij né lidhje me marrédhénien e tij té punés me ***,

Pér kété fakt éshté regjistruar céshtja e tij me gjyqtar z. N. Rr. dhe, pas pranimit té kérkesés pér
pérjashtimin e tij, céshtja i ka kaluar pér gjykim gjyqtares znj. Blerina Muca, e cila i éshté drejtuar
palés sé paditur ***, né ményré gé ta pajisnin me certifikaté sigurie pér té kéqyrur provat e
pretenduara nga pala e paditur, se ishin sekret, jashté procedurés normale ligjore té parashikuar
nga neni 224 i Kodit té Procedurés Civile. Sipas denoncuesit, me kéto veprime Gjykata ka shkelur
haptazi t€ drejtén e paditésit pér t’u njohur me provat né gjykim, si dhe né fund t€ gjykimit vendimi
éshté i paploté, kontradiktor dhe shumé i vonuar.

Pér té verifikuar pretendimet e ankuesit sa mé sipér, Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor, ku kérkoi kopje té vendimit nr. *** akti, daté 15.9.2017 dhe informacion pér afatet e
zbardhjes sé vendimit dhe njoftimin e paléve mbi kété vendim.
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Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang ka kthyer pérgjigje*’, duke dérguar kopje té vendimit nr. ***,
daté 11.12.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, me gjyqtare Blerina Muga, me shénimet
e Gjykatés sé Apelit Tirané, si dhe kopje nga numératori i vendimeve té késaj gjykate.

Ky vendim me palé paditése shtetasin VV.B, me palé té paditur ***-in, ka pér objekt “Anulimin e
urdhrit pér pérjashtimin nga shérbimi, si dhe detyrimet e palés sé paditur té démshpérblejé
paditésin sipas Kodit t€ Punés”.

Pas shqyrtimit té késaj céshtjeje, gjyqtarja Blerina Muca ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé sé
kérkuesit V. B, duke mos e gjetur até té bazuar né prova e fakte.

Nga shénimi i Gjykatés sé Apelit evidentohet se kjo gjykaté ka vendosur prishjen e vendimit nr.
*** daté 11.12.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe dérgimin e céshtjes pér
kompetencé gjykimi né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Tirané.

Ndérsa nga kégyrja e numératorit té vendimeve té gjykatés evidentohet se ¢éshtja éshté regjistruar
né datén 15.9.2017 dhe vendimi éshté dorézuar né sekretari, né datén 15.1.2019. Numri i seancave
gjyqésore té zhvilluara éshté 16, njé numér ky i madh pér njé proces gjyqgésor té tillé.

Vendimi i subjektit té rivlerésimit &shté prishur nga Gjykata e Apelit, pasi jané evidentuar shkelje
né vendimin e dhéné nga Gjykata e Shkallés sé Paré. Gjithashtu, Komisioni konstatoi vonesa né
shgyrtimin e késaj ¢éshtjeje nga ana e subjektit dhe numér té shumté té seancave gjyqésore té
zhvilluara, né njé interval kohor rreth 15 muaj gjykimi, né shkelje té afateve ligjore pér njé proces
té rregullt gjygésor.

Sa mé sipér, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit té rivlerésimit iu kérkua té jepte
shpjegime.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar: “Gjykata Administrative
né arsyetimin e kétij vendimi argumentonte kérkimet e palés paditése né padi sipas pércaktimeve
té Kodit té Punés, si shkak determinant pér shpalljen e moskompetencés sé saj léndore né
shqyrtimin e mosmarréveshjes. Né kété situaté, kjo céshtje ka kaluar pér shqyrtim né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Tirané dhe, pas shortimit, ka kaluar pér gjykim prané gjyqgtarit N. Rr., i cili, pas
disa seancave té zhvilluara, éshté pérjashtuar nga ky gjykim. Népérmjet shortit elektronik té datés
29.6.2018, kopje té té cilit po depozitoj si prové, kjo ¢éshtje ka kaluar pér shqyrtim prané meje dhe
éshté pérfunduar né datén 11.12.2018.

Né kushtet sa mé sipér, né vlerésimin tim né até kohé, éshté ¢cmuar se kompetenca Iéndore ka gené
e pércaktuar mé paré nga Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané dhe, né kété ményré,
éshté vijuar me marrjen né shqyrtim té céshtjes. Ndérkohé, Gjykata e Apelit Tirané, si shkallé mé
e larté gjykimi dhe brenda té drejtave gé i njeh ligji procedural civil, né vendimin nr. *** daté
20.1.2020, ka pércaktuar né ményré pérfundimtare, si gjykaté kompetente pér shqyrtimin e
céshtjes, Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, duke e rikthyer edhe njé heré pér
gjykim prané késaj Gjykate.

Lidhur me gjetjen e Komisionit se “...konstatoi vonesa né shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje nga ana e
subjektit dhe numér té shumté té seancave gjygésore té zhvilluara, né njé interval kohor rreth 15
muaj gjykimi, né shkelje té afateve ligjore pér njé proces té rregullt gjygésor ”, subjekti ka sqaruar
se nga té dhénat e nxjerra nga sistemi elektronik i gjykatés rezulton qé seanca e paré pér kété
céshtje éshté zhvilluar né datén 25.7.2018. Pér gjykimin e saj jané zhvilluar né total 6 seanca dhe
né datén 11.12.2018 éshté shpallur vendimi pérfundimtar me nr. ***, Shkaget e shtyrjes sé secilés
seancé jané té pasqyruara né dokumentin elektronik té késaj céshtjeje, dokument i depozituar sé

47 Shihni shkresén nr. *** prot., daté 20.2.2023, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
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bashku me materialin. Gjykimi ka zgjatur nga data 29.6.2018 deri né datén 11.12.2018, pra, pér
ME pak se 6 muaj, duke u respektuar né kété rast afati ligjor i gjykimit. Subjekti paraqiti pér t’u
marré né vlerésim edhe dy vendime té ILD-sé lidhur me ankesat e kétij shtetasi (V.B), pér té cilat
éshté vendosur arkivimi, duke u vlerésuar né kété ményré pretendimet e tij t& pambéshtetura.

Vlerésimi i Komisionit

Rezultoi se pér vlerésimin e késaj ¢céshtjeje subjekti i rivlerésimit nuk i éshté referuar dhe nuk ka
pérmendur vendimin unifikues nr. 3, daté 6.12.2013, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté, lidhur me juridiksionin dhe kompetencén e gjykatave té zakonshme civile pér zgjidhjen e
mosmarréveshjeve té késaj natyre. Pra, subjekti i rivlerésimit ka ndjekur njé ¢éshtje administrative

pa pércaktuar kompetencén léndore né referencé edhe té vendimit té Gjykatés sé Larté, i cili kishte
dalé shumé kohé para vendimit té subjektit (Ky si veprim i pérséritur nga ana e subjektit).

Pé&r sa mé sipér, konstatohet se subjekti i rivlerésimit nuk arriti t& pérmbysé barrén e provés lidhur
me té gjitha gjetjet e béra pér kété ¢éshtje nga ana e Komisionit.

7.13 Denoncim nr. *** prot., daté 22.11.2021, i shtetasit A.C

Denoncuesi ka paragitur denoncim prané Komisionit, ku denoncon pér njéanshméri dhe mungesé
profesionalizmi né trajtimin e ¢éshtjes “***”, me palé paditése A. C, me objekt “Kundérshtimin e
veprimeve pérmbarimore”. Denoncuesi vijon denoncimin, duke théné se: “Gjyqtarja ka kthyer
aktet né ményré absurde dhe pér mé shumé se 2 muaj nuk ka véné né dispozicion vendimin e
arsyetuar, ku specifika e ¢éshtjes ishte delikate, sepse ka té béjé me veprime pérmbarimore té
jashtéligjshme”.

Pér té verifikuar kété denoncim, Komisioni iu drejtua Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané*®, ku i
kérkoi kopje té vendimit/eve me palé denoncuesin, si dhe ecuriné e tyre né shkallé té tjera té

gjyqésorit.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka kthyer pérgjigje*®, duke véné né dispozicion vendimet nr.
*** daté 16.11.2021, me padités z. A. C dhe té paditur shogériné ‘“***” sh.p.k. etj., ku &éshté
vendosur pér kthimin pa veprime té padisé sé paditésit A. C. si padi me té meta, dhe vendimin nr.
*** daté 26.11.2021, me padités A. C. e té paditur shogériné “***” sh.p.k. etj., ku éshté vendosur
pér kthimin pa veprime té padisé sé paditésit A. C. si padi me té meta.

Né lidhje me arsyetimin e vendimeve, shihet se vendimi nr. *** daté 16.11.2021, ka marré formé
té preré né datén 4.5.2022, pra rreth 5 muaj e gjysmé nga shpallja e tij.

Ndérsa vendimi nr. *** daté 26.11.2021, ka marré formé té preré né datén 22.12.2021, pasi nuk
éshté ankimuar.

Né pérfundim té analizés sé kétyre vendimeve, konstatohet se vendimi nr. *** daté 16.11.2021,
éshté arsyetuar nga subjekti i rivlerésimit jashté afatit ligjor té pércaktuar nga neni 308 i Kodit té
Procedurés Civile e, pér pasojé, edhe njoftimi i paléve éshté béré me vonesé.

Pér sa me sipér, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit té rivlerésimit iu kérkua té jepte
shpjegime.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar: “Pér té dyja kéto
vendime éshté vendosur kthimi i padisé me té meta né veprime paraprake, né dhomé késhillimi.
Ndaj té dyja vendimeve denoncuesi nuk ka paragitur ankim né Gjykatén e Apelit, sikurse
konfirmohet nga té dhénat e nxjerra nga sistemi elektronik i gjykatés. Ndérsa lidhur me

48 Me shkresén nr. *** prot., daté 19.5.2023.
49 Me shkresén nr. *** prot., daté 8.6.2023.

67



konstatimin e Komisionit se vendimi nr. *** daté 16.11.2021, éshté arsyetuar nga subjekti i
rivlerésimit jashté afatit ligjor té pércaktuar nga neni 308 i Kodit té Procedurés Civile e, pér
pasojé, edhe njoftimi i paléve éshté béré me vonesé, ky konstatim nuk éshté i sakté, pasi nga té
dhénat e librit té dorézimit té dosjeve té sekretares né kryesekretariné e gjykatés rezulton gé dosja,
pérfunduar me vendimin nr. *** daté 16.11.2021, éshté dorézuar nga sekretarja gjygésore né
datén 19.11.2021. Nga ky moment, komunikimi i vendimit pér palét ndérgjygése éshté detyré
térésisht e kryesekretarisé sé gjykatés. Pér rrjedhojé, &shté respektuar né kété rast afati procedural
pér arsyetimin e vendimit, sipas pércaktimeve té nenit 308 té Kodit té Procedurés Civile ”.

Vlerésimi i Komisionit
Pas shpjegimeve dhe provave té paragitura nga subjekti i rivlerésimit nuk jané konstatuar
problematika pér kété ¢éshtje gjygésore.

7.14 Denoncim nr. *** prot., daté 14.5.2018, i shtetasit G. B

Denoncuesi ka denoncuar shumé subjekte rivlerésimi, noteré e eksperté prané Komisionit pér
shkelje ligjore, pasi nuk i kané marré né konsideraté kérkesén pér rivendosje né afat té vendimit
gjygésor nr. *** daté 16.4.2010. Ndérsa, sipas denoncuesit, gjyqtarja Blerina Muca i ka tjetérsuar
kérkesén dhe ia ka rrézuar padrejtésisht, pasi, si¢ pretendon ai, e ka provuar me fakte zyrtare qé
nuk ka marré njoftim pér kété vendim gjygésor, duke zhvilluar procesin gjygésor né mungesé dhe
pa e njoftuar.

Né véshtrim té praktikés gjygésore gé denoncuesi ka sjellé, Komisioni studioi dy vendimet
gjygésore me gjyqtare subjektin e rivlerésimit - vendimin nr. ***, daté 16.4.2010 dhe vendimin e
datés 4.10.2010, me objekt pérkatésisht “Detyrimin e palés sé paditur G. B pér t’i kthyer paditésit
shumat e marra hua sipas kontratave té huave té viteve (2003 dhe 2005), si dhe kérkesén pér Iéshim
urdhri ekzekutimi pér kété detyrim”.

Kjo ¢éshtje ka té béjé me kérkesépadiné me té cilén véllai i denoncuesit L. B. i éshté drejtuar
gjykatés pér kthimin e dy shumave financiare nga ana e denoncuesit G. B (i padituri), me kusht
kthimin e tyre pas dy viteve, referuar dy kontratave té huadhénies sé parave. Me kalimin e afatit
té kthimit té huave (2 vite), L. B. i éshté drejtuar gjykatés me kérkesén e kthimit té shumave
pérkatése, bashké me interesat e caktuar monetaré. Gjykata i ka dhéné té drejté paditésit L. B.,
duke detyruar G. B. (véllain e paditésit, denoncuesin) té kthejé shumat e marra hua bashké me
interesat.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. *** daté 16.7.2014, ka rrézuar kérkesén pér
rivendosje né afat (pasi denoncuesi pretendon se nuk i éshté komunikuar vendimi nr. ***, daté
16.4.2010 dhe ai i léshimit té urdhrit té ekzekutimit, me gjyqtare Blerina Muca) dhe Gjykata e
Apelit, me vendimin nr. *** daté 5.11.2015, ka Iéné né fugi vendimin e Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Durrés, duke arsyetuar se shkaget e ankimit nuk géndrojné dhe nuk duhen té merren
parasysh nga Kolegji i Gjykatés sé Apelit. Denoncuesi ka vijuar me kundérshtim veprimesh
pérmbarimore deri né vitin 2017.

Duke paré arsyetimin e gjyqgtares né vendimin nr. *** daté 16.4.2010, i cili ka marré formé té
preré mé 1.5.2010 pér paditésin dhe né datén 16.5.2010 pér té paditurin (né mungesé, me shpallje
njémujore), nuk vihen re shkelje procedurale té kryera nga ana e subjektit, nisur edhe nga fakti se
ky vendim ka marré formé té preré. Kjo referuar vendimit té Gjykatés Kushtetuese nr. 11, daté
27.5.2004, i cili né thelb ka arsyetuar se, pér sa kohé vendimet nuk jané ndryshuar apo prishur nga
njé gjykaté mé e larté, ato nuk mund té jené objekt vlerésimi ligjshmérie nga asnjé institucion
tjetér, pérfshiré edhe Komisionin.
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Por, lidhur me afatin e njoftimit té paléve pér vendimin nr. *** daté 16.4.2010 dhe vendimin e
datés 4.10.2010, Komisioni i kérkon shpjegime subjektit té rivlerésimit.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar: “Me dorézimin e dosjes
gjygésore né kryesekretari, pérfundojné edhe detyrimet ligjore dhe procedurale té gjyqtarit té
céshtjes. Njoftimi i vendimeve pérfundimtare, sipas pércaktimeve né nenet 128 e vijues té Kodit té
Procedurés Civile, éshté detyré e kryesekretarisé sé gjykatés dhe jo e gjyqgtarit. Subjekti ka sqaruar
se né rastin né fjalé rregullshméria e veprimeve té kryesekretarisé pér komunikimin e vendimit
paléve ndérgjygése éshté kontrolluar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés dhe Gjykata e Apelit
Durrés, té cilat kané rrézuar pretendimet e denoncuesit/té paditurit G.B né kété drejtim .

Vlerésimi i Komisionit
Komisioni vleréson se shpjegimet e subjektit nuk jané bindése pér rastin né fjalé dhe nuk

shogérohen me prova shkresore pér té vértetuar depozitimin e kétyre dy vendimeve prané
sekretarisé gjyqgésore.

Pé&r sa mé sipér, konstatohet se subjekti i rivlerésimit nuk arriti t& pérmbysé barrén e provés lidhur
me té gjitha gjetjet e béra pér kété ¢éshtje nga ana e Komisionit.

7.15 Denoncim nr. *** prot., daté 30.7.2018, i shtetasit H.Z

Denoncuesi ka paragitur ankesé pér shumé subjekte rivlerésimi, ndér to edhe pér gjyqtaren Blerina
Muga. Né informacionin gé sjell, ai citon edhe vendimin nr. ***, daté 29.3.2010, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané, me gjyqtare Blerina Muga, vendim i cili &shté Iéné né fugi me vendimin
nr. *** daté 3.11.2011, té Gjykatés sé Apelit Tirané.

Denoncimin e tij ai e mbyll duke kérkuar “té analizohet vendimmarrja e njé vendimi té Gjykatés
sé Larté (pér dy gjyqgtarét A. B. dhe M. B., duke gené se gjyqtari i treté Sh. S. nuk éshté béré palé
né kété vendim), me nr. *** daté 13.6.2018, ku kané vendosur pezullimin e ekzekutimit té vendimit
nr. *** daté 7.10.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, I1éné né fugi me vendimin nr. ***,
daté 19.4.2018, té Gjykatés sé Apelit Tirané”.

Sa mé sipér, referuar objektit té denoncimit nga ana e denoncuesit (vendimi i vitit 2018 dhe
gjyqtarét gé kané dhéné kété vendim), si dhe faktit se pér vendimin e vitit 2010, dhéné nga subjekti
i rivlerésimit, nuk pretendohen shkelje procedurale konkrete nga denoncuesi, Komisioni nuk hetoi
mé tej.

7.16 Denoncim nr. *** prot., daté 18.6.2019, i shtetasit H.R

Denoncuesi ka paragitur ankesé ndaj subjektit té rivlerésimit, gjyqgtares Blerina Muca, duke cituar
si shkage denoncimi shkeljen e ligjit dhe etikés profesionale nga ana e saj. Sipas denoncuesit, ai
dhe familja e tij jané té pérfshiré gé prej vitit 1997 né njé kalvar té gjaté gjyqgesh né lidhje me njé
banesé t€ ndodhur né rrugén “M. U.”, Tirané, tek e cila kané jetuar q€ prej vitit 1989 e deri né vitin
2011, sipas njé marrédhénieje giraje té asaj kohe. Me vendimin nr. *** tg vitit 1994 té KKKP-sé
éshté vendosur kthimi i banesés objekt gjykimi trashégimtaréve K pa kundérshpérblim, duke
vlerésuar investimin e béré né kété ndértesé nén vlerén 20%, té parashikuar nga ligji. Por me
vendimin e vitit 1997 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, ndryshuar me vendimin e Gjykatés
sé Apelit té po atij viti, éshté vendosur “Ndryshimi i vendimit nr. *** t& KKKP-sé lidhur me vlerén
e shpenzimeve té kryera nga paditési S. R, duke njohur 37%, baras me vlerén 286,890 leké
kontribut té tij né pjesén qé pérdor né raport me ndértesén e ish-pronarit”. Vite mé voné, palét i
jané drejtuar pérséri gjykatés pér rishikim té vendimit té gjykatés sé vitit 1997 e té tjera ¢éshtje
relevante, e né vitin 2011 éshté ekzekutuar vendimi i gjykatés, ku familja R ka liruar banesén e
poseduar prej vitesh.
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Né lidhje me vendimin nr. *** daté 1.7.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me gjyqtare
Blerina Muga, me objekt “Rivendosje né posedim”, &shté vendosur rrézimi i késaj padie té S. R.
dhe H.R. Ky vendim éshté Iéné né fugi nga Gjykata e Apelit Tirané.

Pér sa i pérket pretendimeve, ankesave e akuzave té denoncuesit ndaj gjyqtares Blerina Muga né
dhénien e kétij vendimi, Komisioni vlerésoi se kéto pretendime té denoncuesit nuk gjenden té
mbéshtetura.

7.17 Denoncim nr. *** prot., daté 5.12.2017, i shtetasit V.C

Denoncuesi éshté ankuar prané Komisionit se i &shté marré prona e shitur nga shteti me njé vendim
té KKKP-sé té falsifikuar. Né vitin 1999, denoncuesi thoté se ka bleré njé magaziné dhe truall. Pas
6 vitesh e gjysmé e padisin né gjykaté individé si ish-pronaré pér kontratat e tij me shtetin. Né vitin
2009, denoncuesi ka paraqitur njé kundérpadi né gjykaté, e cila nuk i &shté pranuar, duke i mohuar
té drejtén e mbrojtjes.

Sipas prokurorisé, vendimi i KKKP-sg ishte i falsifikuar, pér té cilin éshté shprehur gjykata, duke
dénuar falsifikatorét; éshté pushuar nga Gjykata e Apelit dhe nuk éshté pranuar rekursi né Gjykatén
e Larté dhe pérséri éshté pérdorur ky vendim i KKKP-sg, i falsifikuar. N& vitin 2016, nga Gjykata
Kushtetuese kthehet pér rishqyrtim né Gjykaté té Larté. Né vitin 2017, gjyqtaré gé kishin gjykuar
céshtjen e tij mé paré, vendosén mospranimin e rekursit né dhomé késhillimi.

Né referim té ankesave té& mésipérme nga ana e denoncuesit, pér sa kohé nuk referohet njé proces
konkret gjygésor, vecanérisht pér subjektin e rivlerésimit, Komisioni nuk mund té hetonte mé tej.

7.18 Denoncim nr. *** prot., daté 7.6.2021, i shtetasit Xh.M

Shtetasi Xh. M éshté ankuar prané Komisionit se gjyqtarja Blerina Muca e ka mashtruar, duke mos
i béré gjyqin 2 heré gé ka shkuar né gjykaté dhe duke mos i marré parasysh dosjet gé i kishte
dérguar pér verifikim né lidhje me shqetésimin e tij prej vitesh pér keqgfaturimin qé i béhej nga
***_ja, pér shkak té vjedhjes qé i bénte komshiu duke caré murin e futur telin e dritave.

Denoncuesi i ka kérkuar Komisionit té shkojé afér banesés sé tij, gé té mund ta verifikojné situatén
dhe té béjné fajtoré pérgjegjésit. Bashkélidhur, denoncuesi ka sjellé vendimin e Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané nr. *** daté 22.4.2022, me gjyqtare Blerina Muca, kopje té procesverbaleve té
***_g8, kopje té kallézimit penal, daté 2.6.2021 dhe kopje té procesverbalit mbi kallézimin penal
me foto shogéruese.

Referuar vendimit té sipércituar té gjykatés, vihet re se denoncuesi i éshté drejtuar Gjykatés, ku ka
paditur ***-né me kérkesén “Detyrim té palés sé paditur t’i paguajé paditésit démin e shkaktuar
né shumén 900,000 leké...”.

Né seancén e datés 22.4.2022, pala paditése ka kérkuar pushimin e gjykimit, pasi pér shkak té
ndryshimit té shkakut ligjor dhe objektit té padisé éshté e nevojshme paragitja e njé padie té re, né
pérputhje me faktin dhe kérkimin e palés paditése. Né kéto kushte, pér sa kohé disponimi i padisé
éshté e drejté e palés paditése, gjykata me té drejté ka vendosur pushimin e gjykimit. Duket se
gjyqtarja e ¢éshtjes nuk ka shkelur ndonjé té drejté apo privuar palén né gjetjen e té drejtés sé tij.
Pérkundrazi, éshté e drejta dhe mundésia e paléve qé né ¢do kohé t’i drejtohen gjykatés né kérkim
té sé drejtés sé tyre.

7.19 Denoncim nr. *** prot., daté 2.4.2019, i shtetases F.M

Denoncuesja éshté ankuar prané Komisionit ndaj ish-prefektit té Qarkut Tirané, z. S. V., i cili ka
béré padi té rreme pér géllime fitimi, si dhe gjygtarét e gjykatés administrative, gé kané dhéné
vendime me falsifikime e ryshfete pér pronén e saj, e cila thoté se ka jetuar gé né vitin 1987 né L,
Kameéz, e fisi D e ka falsifikuar, duke e paditur né gjykaté pér lirim e dorézim té sipérfages sé tokés
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prej 5000 m?. Denoncuesja referon vendimin nr. ***, daté 25.4.2006, t&¢ Gjykatés sé¢ Rrethit
Gjygésor Tirané, me gjyqgtare znj. Blerina Muga, vendimin e datés 2.5.2007 té Gjykatés sé Apelit
Tirané, i cili ka 1éné né fuqi vendimin e shkallés sé parg, si dhe rekursin e paraqitur né Gjykaté té
Larté.

Pér sa kohé denoncuesja adreson ankimin e saj kryesisht ndaj institucionit té prefektit té Qarkut
Tirang, si dhe nuk adreson pretendime e shkelje konkrete té kryera nga subjekti i rivlerésimit,
Komisioni nuk mund té hetonte mé tej né lidhje me kété denoncim.

7.20 Denoncim i pérséritur i avokatit J.V nr. *** prot., daté 22.1.2018 dhe nr. *** prot., daté
23.1.2018

Denoncuesi ka paragitur ankim para Komisionit pér shumé subjekte rivlerésimi, ndér to edhe pér
gjyqtaren Blerina Muga né€ lidhje me njé “skandal”, si¢ e quan ai procesin gjyqésor 8-vjecar né
lidhje me njé padi trashégimie t& A. V. N, e cila kérkonte njé déshmi trashégimie té babait té saj
(F.V.V), pérfagésuar nga avokati J. V. Denoncuesi ka pretenduar se gjyqtarét gjaté gjykimit né
shkallé té paré kané shkelur né ményré flagrante rregullat dhe procedurat pér njé proces té rregullt
ligjor, té zhvilluar brenda njé afati té arsyeshém. Ashtu si edhe pér shumé subjekte té tjera,
denoncuesi ankohet edhe pér subjektin e rivlerésimit, ku né cilésiné e njé prej tre gjyqtareve té
céshtjes ka zvarritur gjykimin e ¢éshtjes pér arsye korruptive dhe né ményré té géllimshme.

Denoncuesi éshté ankuar prané shumé instancave e personaliteteve té larta shtetérore e gjithashtu
edhe prané ish-Késhillit té Larté té Drejtésisé, ku nga ankimi i denoncuesit duket se ish-KLD-ja
nuk ka marré masa ndaj kétyre gjyqtaréve gé kané gjykuar c¢éshtjen. Gjithashtu, ai shton se, pas
zvarritjeve té paprecedente, pala ankuese i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese, e cila me vendimin
nr. *** daté 17.7.2013, ka vendosur: “Konstatimin e cenimit té s¢ drejtés pér njé proces té rregullt
ligjor, si pasojé e mosgjykimit té ¢céshtjes brenda njé afati té arsyeshém, né shkelje té nenit 42, pika
2 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenit 6 t6 KEDNJ-sé”. Ndér té tjera, kjo gjykaté
ka vlerésuar se gjykimi i késaj céshtjeje éshté tejzgjatur pér shkak té mosmarrjes sé masave té
nevojshme dhe té domosdoshme pér gjykimin brenda njé afati té arsyeshém nga Gjykata e Rrethit
Gjygésor Tirang, si dhe veprimet e té paditurit, i cili gjithashtu ka ndikuar né zvarritje té procesit

gjygésor.

Komisioni, pas informacionit se Gjykata Kushtetuese ka konstatuar mosgjykimin brenda njé afati
té arsyeshém té céshtjes né fjalé, né lidhje me kété zvarritje gjykimi, i kérkon shpjegime subjektit
té rivlerésimit si njé prej gjyqtareve té késaj ¢éshtjeje.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar: “Lidhur me kohézgjatjen
e gjykimit prané trupit gjykues, kjo ¢éshtje éshté regjistruar né gjykaté, né datén 19.1.2011 dhe ka
kaluar pér shqyrtim prané saj né datén 25.4.2012, pas pérjashtimit té dy gjyqgtaréve té méparshém.
Seanca e paré pérgatitore éshté zhvilluar né datén 22.5.2012, duke u vendosur gjithashtu kalimi i
céshtjes né seancé gjygésore dhe gjykimi i saj me trup gjykues té pérbéré nga tre gjyqtaré. Né total
jané zhvilluar 11 seanca, dy prej té cilave jané shtyré pér mosformim té trupit gjykues, pér shkage
objektive té anétaréve. Né seancén e datés 11.9.2012 éshté pezulluar gjykimi dhe éshté vendosur
dérgimi i dosjes né Gjykatén e Larté, né kushtet kur pala e paditur paraqiti ankim ndaj vendimit
té gjykatés pér rrézimin e kérkesés, pér nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit dhe kompetencés
tokésore té gjykatave civile shqiptare.

Ky vendim u la né fugi me vendimin nr. *** daté 18.10.2012, té Gjykatés sé Larté dhe, pas
mbérritjes sé dosjes né gjykaté, éshté caktuar seanca e radhés pér vijimin e gjykimit né datén
22.1.2013. Né té dhénat e nxjerra nga sistemi elektronik i gjykatés gjejné pasqyrim shkaqget ligjore
dhe procedurale, gé jané vlerésuar nga trupi gjykues si té zbatueshme pér shtyrjen e ¢do seance.
Asnjé prej seancave nuk éshté shtyré pér mungesén time né puné apo pér mosmenaxhim té procesit.
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Duke pérllogaritur me péraférsi periudhén e zgjatjes sé gjykimit prané trupit gjykues té kryesuar
prej meje, rezulton gé kjo ¢éshtje éshté gjykuar pér rreth 10 muaj, duke u zbatuar me pérpikéri
normat procedurale té detyrueshme pér njé proces té rregullt ligjor, né respektim té té drejtave
procedurale té paléve pjesémarrése. Né kété hark kohor, periudha e pezullimit t& gjykimit,
periudha e lejes vjetore né muajin gusht 2012 dhe periudha e mbartjeve té dosjeve nga data | deri
né datén 15 janar 2013, nuk mund té pérllogariten né afatin e zgjatjes sé gjykimit. Vlen té theksoj
se afati i shtyrjes sé seancave kushtézohej nga gjykimi i ¢éshtjes me trup gjykues, fakt i cili né ¢do
rast kérkon rakordimin mes kalendaréve té tre gjyqtaréve .

Vlerésimi i Komisionit
Né pérfundim té vlerésimit pér kété ¢éshtje, Komisioni shprehet se subjekti i rivlerésimit nuk ka
arritur té pérmbysé barrén e provés sé léné né rezultatet e hetimit.

Shkelja kryesore éshté e kryer nga subjekti i rivlerésimit &shté né momentin e pezullimit ku kjo
céshtje éshté mbajtur nga subjekti 4 muaj dhe mé pas éshté nxjerré vendimi pér pezullim.

Vendimi i Gjykatés Kushtetuese pércakton garté se shkeljet pér kété proces gjyqésor kané ardhur
nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, ku subjekti i rivlerésimit ka gené gjyqtare e ¢éshtjes.

7.21 Denoncim i subjektit politik P.D e Shqipérisé, K.R, nr. *** prot., daté 10.5.2022

K.R, me pérfagésues z. F.N, i éshté drejtuar Komisionit me njé kérkesé-ankesé, pér ta shqyrtuar
né kuadér té procesit té rivlerésimit pér gjygtaren e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, znj.
Blerina Muga.

Kjo ankesé ka lidhje me vendimin e datés 22.4.2022, me té cilin éshté vendosur pranimi i ankimit
té palés ankuese, P.D.Sh, pérfagésuar nga nénkryetari i saj, z. E.A, ndaj vendimit nr. ***, daté
25.3.2021, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.

Denoncuesi bén me dije se éshté i vetmi organ drejtues i P.D, bazuar né Kuvendin e késaj partie
né datén 11 dhjetor 2021 dhe pranuar nga gjykata me vendimin nr. **** daté 25 mars 2022.
Kundér kétij vendimi ka ushtruar ankim deputeti i PDSH-sg, E.A, duke mbajtur arbitrarisht postin
e ish-nénkryetarit té késaj partie, post nga i cili ishte shkarkuar nga delegatét e Kuvendit té datés
11 dhjetor 2021.

Né datén 22.4.2022, gjyqtare Blerina Muca (cuditérisht kjo gjyqgtare nuk éshté pérjashtuar nga
shorti elektronik, ashtu si¢ ka ndodhur me gjygtarin A. Zh.) ka marré né shgyrtim kété ankim, duke
vendosur pranimin e kétij ankimi nga PDSH, pérfagésuar nga nénkryetari i saj E. A.

Denoncuesi pretendon edhe se kérkuesi E. A nuk mund té legjitimohej si ankimues, pasi nuk kishte
tagra pérfagésimi dhe nuk ishte palé né proces, kjo referuar nenit 422/a té Kodit té€ Procedurés
Civile.

Ankuesi nuk éshté pérfagésues legjitim i ndonjé pale né procesin e shqyrtimit té kérkesés. Kontrolli
mbi legjitimimin gé bén gjykata né kété rast, nuk éshté substancial, po vetém formal dhe
procedural, duke verifikuar nése ankuesi éshté njé palé gé ka gené né proces apo jo (duke cituar
njé vendim té Gjykatés sé Larté nr. *** me palé paditése B. V dhe té paditur L. Gj etj).

Né céshtjen gjygésore lidhur me kérkesén e PDSH-sé pér té regjistruar statusin dhe vendimmarrjet
e Kuvendit Kombétar té korrikut 2021, i éshté referuar kérkesés sé paragitur nga K.R me objekt
“Pushimin e gjykimit”, duke mos e marré né shqyrtim até, me arsyetimin e “‘mungesés sé cilésisé
procedurale té palés né proces.

Prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané éshté e konsoliduar praktika e mospranimit té ankimit
nga palét té cilat nuk legjitimohen”.
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Ankuesi rendit edhe njé séré arsyesh té mospranimit té ankimit pér shkak t& mungesés sé tagrave
té z. E. A si kryetar i komanduar apo edhe si nénkryetar i PDSH-sé.

Gijithashtu, sipas késaj kérkesé-ankese, pretendohet se: “Eshté evident shpérdorimi i detyrés nga
gjyqtare Blerina Muga, e cila me kété vendim ka krijuar njé precedent té rrezikshém né
vendimmarrjet né sistemin gjygésor lidhur me legjitimimin e paléve, té cilat nuk jané pjesé e
procesit”.

Komisioni, né rivlerésimin kalimtar té subjekteve té rivlerésimit, né referim té nenit 72 té ligjit nr.
96/2016, ¢cmon aftésité gjygésore pa gjykuar korrektésiné e vendimit dhe themelin e ¢éshtjes, si
dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e gjyqtarit qé vlerésohet.

Por, né analizé té aspektit procedural té kétij vendimi, Komisioni i kérkon subjektit té rivlerésimit
té sqarojé né lidhje me:

- procedurén e caktimit té saj si gjyqtare pérgjegjése pér disponim ankimi;

- bazén ligjore té pérdorur nga ankuesit né vendim, nenin 450 dhe né arsyetimin e kétij vendimi,
450/¢ té Kodit té Procedurés Civile (nen i cili pércakton rastet e mospranimit té ankimit dhe jo
té pranimit té ankimit) me nenin e bazuar nga gjykata né dispozitivin e kétij vendimi (neni
450/a);

- arsyetimin ¢ béré né vendim se: “Kryesekretaria e Gjykatés sé Rrethit Tirané ka kaluar pér
disponim ankimin e PDSH-sé prané késaj Gjykate, pasi ka vlerésuar se jané né kushtet e nenit
450, shkronja ¢ e Kodit té Procedurés Civile. Né ankim, subjekti PDSH pérfagésohet nga
pérfagésues té ndryshém nga pérfagésuesit e legjitimuar né kérkesén pér té cilén gjykata ka
dalé me vendimin nr. ***_daté 25.3.2023”;

- faktin e mbajtjes sé “standardit té dyfishté” nga ana e gjyqtares Blerina Muga, té pretenduar
nga ankuesi, ku né vendime té méparshme subjekti i rivlerésimit né cilésiné e gjyqtares ka
mbajtur géndrim, duke u shprehur né lidhje me kérkesa té ngjashme pér “mungesé té cilésisé
procedurale né proces” t€ subjekteve ankuese.

Pér sa mé sipér, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit té rivlerésimit iu kérkua té jepte
shpjegime.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit lidhur me kété denoncim, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar:
“Deri né momentin kur Késhilli i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané disponoi me vendimin nr.
*** daté 17.5.2022, té gjitha ankimet e paragitura vlerésoheshin paraprakisht nga kryesekretaria
nése pranoheshin ose jo. Praktika e standardizuar kérkonte gé ankimet e depozituara té
vlerésoheshin nga kryesekretaria, nése plotésonin kushtet ligjore pér t'u pranuar dhe pér
transferimin e dosjes né Gjykatén e Apelit, né rastet kur ankimi bazohej né ligj.

Né rastet kur konstatoheshin ankime me probleme, sikurse pércaktohen nga neni 450 i Kodit té
Procedurés Civile, ankimi, me shénimin pérkatés, duhej té merrej né shqyrtim nga gjyqgtari. Pér
pércaktimin e gjygtarit ndigej procedura e shortit elektronik. Né kété ményré, kéto kategori
ankimesh vlerésoheshin nga gjyqtari i pérzgjedhur me short nése do té pranoheshin ose jo.

Pér rastin né fjalé, sipas procedurés sé pérshkruar mé sipér, me shortin elektronik té datés
7.4.2022, jam caktuar si gjyqtar pérgjegjés pér t 'u shprehur né lidhje me ankimin e paraqitur nga
PDSH-ja, pérfagésuar nga nénkryetari i saj, ndaj vendimit nr. *** daté 25.3.2022, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané.

Né datén 11.4.2022 éshté marré né dorézim dosja respektive nga sekretarja gjygésore dhe né datén
12.4.2022 kam paraqitur pérpara kryetarit té gjykatés kérkesé pér hegje doré nga gjykimi i
céshtjes, duke parashtruar dhe shkaget té cilat i vlerésova té arsyeshme dhe té bazuara né nenet
72/4, 73 dhe 74/1 té Kodit té Procedurés Civile pér paragitjen e késaj kérkese. Né kushtet kur me
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vendimin e datés 12.4.2022 té kryetarit nuk u pranua kérkesa, népérmjet urdhrit té datés 13.4.2022
kam urdhéruar kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né dhomé késhillimi, né datén 22.4.2022, konform
pércaktimeve té nenit 450 té Kodit té Procedurés Civile.

Neni 450 i Kodit té Procedurés Civile, gé referohet né pjesén hyrése té vendimit té datés 22.4.2022
si bazeé ligjore, nuk i referohet bazés ligjore té ankimit té paragitur nga ankuesi, por éshté dispozita
procedurale mbi bazén e sé cilés gjyqtari i vetém né dhomé késhillimi merr né shqyrtim dhe
vleréson mbi pranimin ose jo té kétij ankimi. Pra, né bazé té késaj dispozite, gjyqtari vleréson nése
ankimi ka apo jo problematikat e pércaktuara né nenin 450 té Kodit té Procedurés Civile, té
konstatuara nga kryesekretaria.

Sa i takon referencés né pjesén arsyetuese, shkronja “¢” e nenit 450, kjo éshté baza ligjore
specifike gé kryesekretaria kishte evidentuar si problematiké té kétij ankimi, éshté baza ligjore
specifike pér ¢éshtjen né fjalé. Pas kalimit té céshtjes tek gjyqtari, ishte detyré e tij té vlerésonte
dhe té shprehej me vendim nése ankimi duhej té pranohej apo jo. Pasi &shté shqyrtuar ankimi né
fjalé, nga ana ime éshté konsideruar se nuk jemi né kushtet e pércaktuara nga shkronja “¢” e nenit
450 pér mospranimin e ankimit kur ishte béré: “¢c. nga njé person gé nuk legjitimohet té béjé
ankim...”. Ky géndrim, sikurse sqarohet mé gjerésisht né vijim, éshté konfirmuar nga Gjykata e
Apelit Tirané mé lart. Céshtja népérmjet shortit elektronik i kalonte gjyqtarit pér veprime dhe ishte
detyré e tij té vlerésonte dhe té shprehej me vendim nése ankimi duhej té pranohej apo jo. Né rastin
konkret éshté ndjekur né ményré rigoroze kjo proceduré.

Pércjellja né Gjykatén e Apelit e ankimit té pranuar me vendim realizohet népérmjet késaj
dispozite. Mbi bazén e vendimit té pranimit té ankimit, té dyja dosjet (disponimi i ankimit dhe dosja
e vendimit té ankimuar) i kané kaluar pér shqyrtim Gjykatés sé Apelit Tirané.

Sgaroj se neni 450/3 i Kodit té Procedurés Civile pércakton: “Mospranimi i ankimit mund té
deklarohet né ¢do shkallé gjykimi”. Pér rrjedhojé, Gjykata e Apelit verifikon né ¢do rast
ligjshmériné dhe bazueshmériné e ankimit té pranuar nga shkalla e paré e gjykimit. Né rastin né
fjalé, Gjykata e Apelit ka rivlerésuar né ményré té pavarur vendimin nr. *** akti, daté 22.4.2022,
dhéné prej meje dhe ka konkluduar se ankimi ndaj vendimit nr. *** daté 25.3.2022, pérmbush
kriteret ligjore, mes té cilave dhe até té legjitimimit té ankuesit dhe duhet té pranohet. Mé tej,
Gjykata e Apelit ka marré né shgyrtim né themel ankimin, duke konfirmuar né kété ményré
plotésisht bazueshmériné e vendimit nr. *** akti, daté 22.4.2022 dhe rrézimin e pretendimeve té
ankuesit/denoncuesit.

NEé pérgjigje té denoncimit, standardet nuk vendosen prej meje, por nga vendimmarrja e gjykatave
dhe, né kété rast, gjykata mé e larté ka vlerésuar si standardin e duhur até gé éshté aplikuar né
kété vendimmarrje .

Vlerésimi i Komisionit

Komisioni arrin né pérfundimin se shpjegimet e subjektit mbi kalimin e barrés sé provés pér kété
céshtje nuk duken té arsyetuara dhe bindése. Gjithashtu, né pérfundim té vlerésimit konstatohet se
subjekti i rivlerésimit ka legjitimuar njé palé né kundérshtim me Kodin e Procedurés Civile
(450/¢), pasi, nga té dhénat e rezultuara nga vendimi gjyqgésor, pala ankuese nuk kishte kérkuar

prané gjykatés mé paré ndérhyrjen si palé ndérgjygése sipas nenit 194 té Kodit Procedurés Civile,
me géllim té ushtrimit mé tej té sé drejtés ankimore.

7.22 Denoncim anonim nr. *** prot., daté 15.3.2023

Denoncimi 1 paragitur prané Komisionit nuk pérmban emér, por vetém né zarfin bashkélidhur
shkruhet si dérguese znj. A.D, Ajo iu éshté drejtuar shumé strukturave dhe pérfagésive diplomatike
né Shqipéri, ku denoncon subjektin e rivlerésimit, bashkéshortin e saj dhe shumé subjekte té tjera
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pér veprime korruptive. Ajo pérmend edhe emra komisionerésh prané Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit. Denoncimin e saj e fillon duke nénvizuar disa mbiemra té subjektit té rivlerésimit
(Mugi, Mugi, Mugaj, Muga, Muga), duke théné se: “Njé zot e di si firmos kjo mafioze .

Bashkeélidhur késaj letre, denoncuesja ka sjellé postime nga gazetat dhe njé vendim té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané, daté 16.3.2010, ku njé prej tre gjyqtaréve ka gené edhe subjekti i
rivlerésimit. Né kété vendim, me palé paditése shoqériné “****” me seli né Tirané dhe palé té
paditur shoqériné “***”, me seli né Gjermani, me objekt “Pérjashtimin e ortakut t&é shoqéris€, me
seli n€ Gjermani nga shoqéria, me seli né Tirané dhe detyrimin pér t’i paguar késaj té fundit démin
e shkaktuar né vleré monetare...”. Gjykata, me kryesuese gjyqtaren E. L1., ka disponuar me pranim
padie, duke vendosur pérjashtimin e shoqérisé “***”, me seli né Gjermani nga genia ortak né
shogériné pérfagésuar né gjykim né cilésiné e paditésit dhe detyrimin e saj pér démshpérblim pér
démin e shkaktuar palés paditése né masén “***” leké. Por, pér sa kohé akuzat e denoncueses nuk
lidhen me shkelje procedurale apo evidentim konflikt interesi né zhvillimin e kétij procesi
gjygésor, Komisioni nuk mund té hetonte mé tej.

7.23 Denoncim nr. *** prot., daté 19.6.2023, i shtetasve E. S etj.

Kéta shtetas i jané drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, gjyqtares Blerina Muga, me
kérkesén pér pérjashtimin e gjyqtares E. B. si gjyqtare e ¢éshtjes sé tyre.

Kérkesa e tyre i drejtohet pér dijeni edhe Komisionit, e depozituar 2 dité mé pas, né datén
19.6.2023. Kjo kérkesé procedurale pritet té shqyrtohet nga subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e
gjyqtares sé shortuar pér kété kérkesé dhe nuk mund té trajtohej nga Komisioni si denoncim i
publikut.

CESHTJE TE TJERA
8. Né lidhje me konfliktin e interesit

8.1 Komisioni hetoi lidhur me konfliktin e mundshém té interesit té subjektit té rivlerésimit, bazuar
né kontaktet dhe marrédhéniet kontraktuale qé ajo dhe bashkéshorti kané pasur ndér vite.

8.2 Pér kété Komisioni i éshté drejtuar™® Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me kérkesén pér
informacion e dokumentacion, nése subjekti i rivlerésimit, znj. Blerina Muca, ka ndjekur ndér vite
céshtjet gjygésore me palét e listuara® né shkresé.

8.3 Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka kthyer pérgjigje®, duke béré me dije se subjekti i
rivlerésimit, gjyqtarja Blerina Muca, ka dhéné vendimet si vijon:

- vendimin nr. *** daté 14.11.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me palé
ndérgjyqése padités shoqérin€ “***” sh.p.k. dhe té paditur “***” sh.p.k.;

- vendimin nr. *** daté 23.12.2016, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, me palé paditése
D.LI, té paditur shogériné “***” (***) sh.p k;

- vendimin nr. *** daté 24.12.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me palé paditése
D.R.T.M, té paditur D.R.A.T, person té treté shoqériné “***” sh.p.k.;

- vendimin nr. *** daté 23.10.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me palé paditése
D.LI, t& paditur shoqgériné “***” (***) sh.p.k., ¢éshtje e cila aktualisht éshté me statusin
ankimuar.

%0 Shihni kérkesén nr. *** prot., daté 6.6.2023.
51 Shihni listimin e subjekteve né shkresén ***, daté 6.6.2023, pér té cilat éshté kérkuar informacion dhe dokumentacion.
52 Shihni pérgjigjet nr. *** prot., daté 22.6.2023 dhe nr. *** prot., daté 30.6.2023.

75



8.4 Gjithashtu jané né gjykim ¢éshtjet civile si vijon:

- Céshtja civile nr. *** akti, daté regjistrimi 25.1.2018, me palé paditése H.M, té paditur
shogériné pérmbarimore *** sh.a., me objekt “Pavlefshméria e titullit ekzekutiv - vendimi nr.
***_daté 29.3.2011, 1 Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané”. Pezullimin e ekzekutimit té urdhrit
té ekzekutimit nr. *** etj”.

8.5 Lidhur me kété€ ¢éshtje, nga gjyqtarja A. B. €shté vendosur “Pezullimi i gjykimit t& ¢éshtjes
civile me nr. *** akti, daté regj. 25.1.2018, deri né pérfundimin e gjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén
e Apelit Tirang, me objekt “Kundérshtimin e vendimit gjyqésor nr. ***, daté 29.3.2011 té Gjykatés
s€ Rrethit Gjygésor Tirané...”. Aktualisht, kjo ¢éshtje vazhdon té jeté me statusin pezulluar dhe
me shortin e datés 23.5.2022 i ka kaluar gjyqtares Blerina Muca.

- Céshtja civile nr. *** akti, daté regj. 21.8.2020, me palé paditése M.F.E, té paditur shogériné
“x**” sh.a., palé té tret€ N.I Nr. ***, me objekt “Detyrimin e palés s€ paditur pér lirimin e
objektit ambiente né ish-Uzinén e pjeséve té ndértimit té automjeteve”, Tirané, me sipérfaqe
tézpérgjithshme 15,000 m? (nga té cilat, nénobjekt 5,858 m? dhe sipérfage funksionale 9,142
m?)”.

- Céshtja civile nr. *** akti, daté regj 1.10.2021, me palé paditése “***” sh.a. dhe t& paditur
M.F.E, palé e treté N.I Nr. *** me objekt “Zgjidhjen e kontratés sé qirasé, té datés 3.5.2013,
pér shkak té mospérmbushjes sé qiradhénésit (palés sé paditur), pagimin e
démshpérblimeve...”.

8.6 Nga hetimi administrativ i subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur me té, bashkéshortit
té saj, z. M “Mugo, Muci, Muga”, rezultoi se ky 1 fundit ka pasur marrédhénie punésimi me:

- shogéring “***” sh.p.k.;
- shogérin€ “***” sh.a.;
- shogérin€ “***” sh.p.k.

8.7 Ndérsa motra e subjektit té rivlerésimit, znj. K.G , rezulton ortake prané “ ***” sh.p.k., sipas
té dhénave nga Qendra Kombétare e Biznesit.

8.8 Né deklaratén Vetting, né rubrikén “Angazhime dhe veprimtari private dhe/ose publike dhe té
ardhurat e krijuara prej tyre”, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar té ardhura nga shérbime
konsulence dhe nga paga e bashkéshortit té saj, pérkatésisht né vitet 2005-2010 prané shogérisé
“**% sh.p.k. (ish “***” sh.p.k.); n€ vitin 2013 prané “***” sh.a. dhe né vitet 2015 — 2016 prané
«x** sh.p.k. Kéto té ardhura té pérfituara subjekti i rivlerésimit i ka deklaruar edhe né deklaratat
periodike vjetore pérkatése.

8.9 Nga informacioni mé sipér evidentohet se subjekti i rivlerésimit ka gjykuar ¢éshtje me kéto
palé (shogérité e pérmendura mé lart) né vitet 2013, 2016 dhe 2017.

8.10 Né referim té fakteve mé sipér, Komisioni ¢mon se subjekti i rivlerésimit né cilésiné e
gjyqtares duhej té kishte dnéné doréhegjen né gjykimin e kétyre ¢éshtjeve, pasi ekziston dyshimi
i arsyeshém pér mosdhénien e garancive té nevojshme pér njé gjykim té paanshém, si njé prej
elementeve mé té réndésishme té procesit té rregullt ligjor, garantuar nga neni 42 i Kushtetutés
dhe neni 6 i KEDNJ-sé.
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8.11 Né lidhje me paanshméring, edhe Kolegji®® ka mbajtur kété géndrim: “Gjyqtarét duhet té
ushtrojné funksionet e tyre me paanshméri té ploté, si dhe té garantojné aparencén e
paanshmérisé”.

8.12 Parimi i paanshmérisé né aspektin subjektiv lidhet ngushté me bindjen e brendshme té
gjyqtarit pér zgjidhjen e céshtjes né gjykim. Pér kété arsye, dhénia e garancive té nevojshme pér
gjykimin e paanshém té c¢éshtjeve dhe me géllim ménjanimin prej saj té ¢do dyshimi té pérligjur
né kété drejtim, do ta bénte té domosdoshme hegjen doré prej subjektit nga gjykimi i kétyre
céshtjeve, ku palé né gjykim jané shogérité né té cilat bashkéshorti i saj ka punuar dhe ka ofruar
shérbime juridike kundrejt shpérblimeve monetare té konsiderueshme dhe motra e saj &shté ortake
né njé prej kétyre shogérive.

8.13 N&é kéto kushte, duke u nisur nga pércaktimet e nenit 3, pika 4, shkronja “b” e ligjit nr. 9367,
daté 7.4.2005, i ndryshuar, vlerésohet se subjekti i rivlerésimit &shté gjendur né situatén e konfliktit
té interesit né dukje pérgjaté gjykimit té kétyre ¢céshtjeve me palé shoqérité e sipérpérmendura.

8.14 Sa mé sipér, duket se subjekti i rivlerésimit ndodhet né situatén e parashikuar nga neni 33,
pika 5, shkronja “d” e ligjit nr. 84/2016, n€ gjykimin dhe vendimmarrjen e ¢€shtjeve té listuara mé
Sipér.

8.15 Pér kété subjektit iu kérkua té shpjegojé e dokumentojé vendimmarrjet né lidhje me té gjitha
céshtjet gjygésore té zhvilluara prej saj.

8.16 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit té rivlerésimit iu kalua barra e provés pér
té paraqitur prova dhe shpjegime, gé provojné té kundértén e konstatimit t¢ Komisionit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pér kété céshtje

8.17 Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar: “Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, né lidhje me
konfliktin e interesit pér ¢éshtjet gjygésore, té cilat jané konsideruar né kuadér té vlerésimit té
konfliktit t¢ mundshém té interesit gjaté gjykimit, rezulton se ato jané regjistruar té gjitha pas datés
23.7.2013.

Pér pjesén mbi té ardhurat e pérfituara nga bashkéshorti prej shogérisé “***” sh.p.k./ “*** ”
sh.p.k., marrédhénia e paléve ka pérfunduar sipas marréveshjes né vitin 2008, ndérkohé shlyerja
e pagesave té prapambetura prej shogérisé ka pérfunduar né vitin 2010. Né momentin e
depozitimit té kétyre padive né gjykaté dhe shqyrtimit té tyre, as uné dhe as personat e lidhur nuk
kané pasur asnjé lloj raporti apo marrédhénie interesi me kété palé. Sikurse kam sgaruar né pjesén
e konfliktit té interesit me shogériné shitése té apartamentit, po pérséris se né asnjé prej kétyre
céshtjeve nuk ka ekzistuar shkak ligjor, gqé té mé vendoste né pozitén e konfliktit té interesit né
momentin e gjykimit, sipas pércaktimeve té nenit 72 té Kodit té Procedurés Civile. Né momentin e
gjykimit té secilés prej tyre nuk kam pasur arsye ligjore pér té paraqitur kérkesé pér hegje doré
nga gjykimi dhe aq mé pak nuk kam pasur asnjé arsye serioze njéanshmérie.

Konflikti i interesit né lidhje me c¢éshtjet gjygésore rregullohet nga neni 13, pika 2 e ligjit nr. 9367,
daté 7.4.2005, i ndryshuar.

Vlerésimi i pajtueshmérisé né gjykimin e kétyre ¢éshtjeve nga ana ime éshté béré duke konsideruar
rigorozisht kérkesat e nenit 72 té Kodit té Procedurés Civile, géndrim gé ka gjetur mbéshtetje edhe
né praktikén e Kolegjit té Posacém té Apelimit. Kolegji né shgyrtimin e rasteve té ngjashme ka
béré interpretimin e situatave té tilla, sikurse rezulton me vendimin nr. 16/2020 (JR), daté
10.7.2020.

53 Shihni vendimin nr. 9/2018 (JR) t& Kolegjit.
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Neé kété kontekst, Kolegji konstaton se norma e zbatueshme pér rastin konkret éshté neni 72 i Kodit
té Procedurés Civile, i cili parashikon rastet kur njé gjyqtar éshté i detyruar té hegé doré nga
gjykimi i njé ¢éshtjeje pér té shmangur rastet e njé konflikti interesi. Kolegji véren se né rastin
konkret rregulli ligjor mbi té cilin duhet béré arsyetimi e vlerésimi i situatés éshté neni 72, pika 6
e Kodit té Procedurés Civile, sipas sé cilés “Gjyqtari éshté i detyruar té heqé doré nga gjykimi i
njé céshtjeje konkrete kur [...] né cdo rast tjetér vértetohen arsye serioze njéanshmérie .

Né té gjitha ¢éshtjet kam realizuar gjykim té pavarur dhe vendimmarrje té drejté dhe ligjore, gjé e
cila provohet plotésisht me vendimet pérkatése té Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés sé Larté.

Dua té konfirmoj se kurré né jetén time nuk kam pasur asnjé kontakt me asnjé prej ortakéve apo
pérfagésuesve té shoqgérisé, sikurse dhe asnjé interes, gé mund té mé vendoste né situatén e arsyeve
serioze té njéanshmérisé, pér té paraqitur kérkesé pér heqgje doré nga gjykimi i kétyre céshtjeve.
Marrédhénia juridike e dhénies sé konsulencés ligjore mes bashkéshortit dhe shogérisé ka
pérfunduar afatin e saj qé né vitin 2008 dhe efektet financiare té detyrimeve té papaguara né vitin
2010, kohé kjo shumé para regjistrimit té céshtjeve té gjykuara prej meje.

Ndérsa né lidhje me konstatimin e Komisionit pér ¢éshtjet civile té cilat jané né gjykim, duke filluar
nga céshtja civile me té paditur shogériné pérmbarimore *** - *** gh a, nuk éshté kryer asnjé
veprim nga ana ime dhe, né momentin e verifikimit té dosjeve té pezulluara, té ardhura nga
gjyqtaré té tjeré, me kérkesén e datés 29.6.2023 kam paraqitur doréhegjen pérpara kryetarit, e
cila éshté miratuar me vendimin e datés 29.6.2023.

Pér céshtjen civile nr. *** akti, daté regj. 21.8.2020, me palé paditése M.F.E, té paditur shogéria
FEXT sh.a., palé e treté N. | nr. ***, me objekt “Detyrimin e palés sé paditur pér lirimin e objektit
ambiente né ish-Uzinén e pjeséve té ndértimit té automjeteve, Tirané”; si dhe pér ¢éshtjen civile
nr. *** akti, daté regj. 1.10.2021 me palé paditése “*** ” sh.a. dhe té paditur M.F.E, palé té treté
N.I nr. *** me objekt “Zgjidhjen e kontratés sé qirasé té datés 3.5.20137, pér shkak té
mospérmbushjes sé giradhénésit (palés sé paditur)... etj., i vetmi veprim procedural gé kam kryer,
éshté kérkesa pér hegje doré nga shqgyrtimi i tyre, miratuar me vendimet e datés 29.6.2023 té
kryetarit”.

Vlerésimi i Komisionit
8.18 Lidhur me konfliktin e interesit me shoqériné “***” gse “*** »

Gjaté hetimit rezultoi se bashkéshorti i subjektit ka pasur marrédhénie kontraktuale (marréveshje
bashképunimi) me kété shogéri né vitet 2005 — 2008, por gé né fakt kéto marrédhénie kané
vazhduar deri né vitin 2010.

Komisioni nuk bie dakord me shpjegimet e subjektit se nuk kané pasur kontakte dhe marrédhénie
me kété shoqgéri pas vitit 2010. Bazuar né provat e paragitura nga subjekti i rivlerésimit rezulton
se edhe né vitin 2017 ka mbajtur korrespondence me shogériné, nga ku ka kérkuar dhe marré edhe
vértetime e deklaratat pérkatése. Pér mé tepér, bazuar né deklaratén® nr. ***, daté 7.1.2017, té
shoqérisé “*** ” sh.p.k., deklarohet se: “Me anén e té sé cilés deklarojmé se z. M.M , me profesion
jurist, ka pasur marrédhénie bashképunimi me shogériné “*** ” sh.p.k. (ish “***” sh.p.k.), daté
15.8.2015 (bashkéngjitur), né bazé té sé cilés z. M i ka ofruar shoqérisé shérbime konsulence
ligjore”.

54 Shihni deklaratén e shogérisé né dosjen e ILDKPKI-sé.
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Komisioni ka konstatuar se bashkéshorti i subjektit ka pasur marrédhénie favorizuese me kété
shoqéri, duke konkluduar té dyja palét né shmangie dhe pérfitime financiare pér mospagim
detyrimesh tatimore (trajtuar kjo gjerésisht né kété vendim né rubrikén e té ardhurave).

Komisioni konstaton se subjekti, gjendur né kéto kushte dhe marrédhénie interesi e favorizuese
me shoqériné né fjalé, duhet té shprehte minimumi sjellje gé déshmon paanési e kjo ¢mohet né
drejtim té integritetit té magjistratit, kjo paré né raport edhe me heqjet doré gé ka béré me rastet e
shoqérisé “***  sh.a. dhe shoqériné “***” sh.p.k.

Konflikti i interesit éshté gjendja e konfliktit mes detyrés publike dhe interesave privaté té njé
zyrtari, i cili duhet té kryejé né ményré té drejté dhe me pérgjegjési detyrat. Nisur nga rrethanat e
céshtjes dhe problematikat e hasura, subjekti i rivlerésimit duhet té kishte dhéné doréhegjen nga
gjykimi i ¢géshtjes gjygésore, ku palé ndérgjygése ka gené shoqgéria “*** ”, duke u vetépérjashtuar
paraprakisht nga procesi konkret vendimmarrés e duke mos marré pjesé né shqyrtimin e ¢éshtjes.

Komisioni né kété rast u referohej parimeve té GJEDNJ-sé dhe bazés ligjore né legjislacionin toné
té brendshém, konkretisht ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005 “Pér parandalimin e konfliktit té interesave
n€ ushtrimin e funksioneve publike”, nenit 5, pika 1, pér t€ pérforcuar konkluzionet né
vendimmarrjen e tij.

Né vlerésim, trupi gjykues mban né konsideraté edhe konceptin e paanésisé (sipas parimeve té
Bangalorés) pér sjelljen gjygésore, té cilat zbatohen pér magjistratét. Paanésia éshté esenciale pér
ushtrimin e detyrés. Ajo gjen zbatim jo vetém né vendimmarrje, por edhe né procesin gé e paraprin
até. Magjistrati duhet té japé doréhegjen nga pjesémarrja né njé procedim, ku né dukje rezulton se
ai e ka té pamundur té vendosé me paanési. Perceptimi i mungesés sé paanésisé cenon besimin e
publikut te drejtésia.

Né lidhje me situatén juridike té& konfliktit té interesit, kjo éshté mbajtur edhe nga Kolegji né
vendimin nr. 9 (JR), daté 24.10.2018, i cili ka mbajtur géndrimin: “Lidhur me parimin e paanésisé,
“Rezoluta me 10 parimet bazé”, e miratuar nga Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut,
shprehet: “Gjyqtarét duhet gé té ushtrojné funksionet e tyre né ményré té paanshme duke
garantuar dhe evidentuar paanshmériné. Ata duhet té kujdesen gé té shmangin né c¢do rast
konfliktin e interesit, por edhe pérzierjen né té gjitha ato situata, té cilat perceptohet se pérfshijné
apo krijojné pér gjyqgtarét konflikt interesi. Lidhur me paanshmériné, gjyqgtarét duhet té ushtrojné
funksionet e tyre me paanshméri té ploté, si dhe té garantojné dukjen e paanshmérisé”. Né
vendimin e Kolegjit nr. 10/2019 éshté mbajtur i njéjti standard né lidhje me konfliktin e interesit
té gjvqtarit.”

8.19 Lidhur me konfliktin e interesit me shoqériné «“*** ”

Pas shpjegimeve dhe provave té paragitura nga subjekti i rivlerésimit lidhur me c¢éshtjet e ndjekura
si magjistrate me shoqériné “*** ”, Komisioni nuk konstatoi problematika lidhur me ndonjé
konflikt t&¢ mundshém interesi té subjektit té rivlerésimit.

8.20 Lidhur me konfliktin e interesit me shoqériné “*** ” sh.a.

Subjekti i rivlerésimit né prapésime deklaroi se ka ndjekur 2 ¢éshtje civile (nr. *** akti, daté regj.
21.8.2020 dhe nr. *** akti, daté regj. 1.10.2021) me palé shogéring “*** ” sh.a. dhe i vetmi veprim
procedural gé ka kryer, éshté kérkesa pér hegje doré nga shqyrtimi i tyre.

Bazuar né té dhénat e kétyre dy praktikave gjygésore, rezulton se ¢éshtja e paré éshté regjistruar
né datén 21.8.2020 dhe c¢éshtja e dyté éshté regjistruar né datén 1.10.2021. Kérkesa pér heqje dore
dhe pranimi i tyre éshté béré me vendimet e datés 29.6.2023 té Kryetarit té Gjykatés sé Shkallés
sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.
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Né prapésimet e paraqitura, subjekti i rivlerésimit ka sjellé si prové vetém dy vendimet e miratuara
nga Kryetari i Gjykatés, por nuk ka paraqitur praktikén dhe informacionin mbi ecuriné e kétyre
céshtjeve. Sipas subjektit, kéto ¢éshtje gjygésore jané regjistruar né datat 21.8.2020 dhe 1.10.2021
né Gjykaté dhe veprimi i vetém i saj 8shté kérkesa pér heqje dore nga ¢éshtjet né datén 29.6.2023.
Subjekti i rivlerésimit nuk shpjegon si jané mbajtur kéto dy ¢éshtje pa u zhvilluar asnjé seancé
gjygésore apo kryerjen e ndonjé veprimi tjetér procedural, deri né datén kur ka paraqitur
doréheqjen.

Sa mé sipér, Komisioni konstaton se subjekti i rivlerésimit, pavarésisht pretendimeve se nuk ka
kryer asnjé veprim procedural pér kéto 2 ¢éshtje (té cilat pér Komisionin ngelen té paprovuara),
konstaton vonesa té theksuara né fillimin e gjykimit té ¢éshtjeve dhe mbajtjen e tyre pér njé kohé
té gjaté pa kryer veprime, me qé€llim favorizimin e palés ndérgjyqése, shoqériné “*** ” sh.a., duke
u ndodhur késhtu né situatén e konfliktit té interesit.

Analiza e béré né kété vendim pér situatén e konfliktit t€ interesit me shoqériné “***” sh.p.k.
géndron dhe pér kété rast.

VLERESIMI TERESOR | CESHTJES

Né vlerésimin térésor té céshtjes, mbéshtetur né provat, faktet dhe rrethanat qé Komisioni disponon
pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, vlerésimit té figurés dhe vlerésimit profesional, si dhe né
vlerésim térésor té procedurave, arrin né pérfundimin se:

Pér vlerésimin e pasurisé

Komisioni, bazuar né provat gé disponon, vlerésimin e céshtjes né térési, si dhe bindjen e
brendshme, ¢cmon se faktet né lidhje me kriterin e pasurisé té krijojné bindjen se subjekti i
rivlerésimit nuk ka deklaruar sakté dhe mjaftueshém pasurité dhe ligjshmériné e burimit té krijimit
té tyre pér arsyet e pérmendura né kété vendim né Kriterin e vlerésimit té pasuriseé.

Rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pasakté e té pamjaftueshém dhe ka mungesé
té burimeve financiare lidhur me pasurité, duke mos u gjendur né kushtet e pércaktuar nga shkronja
“a” e pikés 5 t&€ nenit 33 t€ ligjit nr. 84/2016. Rezultoi se subjekti 1 rivlerésimit ka pamundési
financiare pér krijimin e pasurive, pér té pérballuar me burime té ligjshme financiare kryerjen e
shpenzimeve dhe krijimin e kursimeve ndér vite, duke rezultuar me njé mungesé burimesh té
ligishme dhe gjendur né€ kushtet e parashikimit t€ shkronjés “b” té pikés 5 t€ nenit 33 té ligjit nr.

84/2016.

Né rastin e subjektit té rivlerésimit, znj. Blerina Muco, pér kriterin e vlerésimit té pasurisé
vértetohen shkaget gé neni D i Aneksit té Kushtetutés i ka parashikuar té tilla qé té zbatohet parimi
i prezumimit né favor té masés disiplinore té shkarkimit.

Mbéshtetur né konkluzionet e mésipérme, Komisioni gmon se subjekti i rivlerésimit Blerina Muco
nuk ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, duke u gjendur né kushtet e pikés 3 té
nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

Pér vlerésimin e figurés

Nga hetimi administrativ nuk u gjetén elemente gé té vértetojné ekzistencén e kontakteve té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té
parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés. Deklarimet e subjektit té rivlerésimit
rezultuan té sakta dhe té vérteta. Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, znj. Blerina
Muco, ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés.
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Pér vlerésimin e aftésive profesionale

Né pérfundim, lidhur me kriterin profesional, né térési, trupi gjykues, pas vlerésimit té
parashtrimeve dhe provave té paragitura nga subjekti i rivlerésimit dhe propozimit té relatorit té
céshtjes, arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit:

- ka shfaqur mangési té theksuara né ményré té pérséritur né lidhje me afatet e gjykimit té
céshtjeve;

- nuk ka ndérmarré veprime konkrete pér té shmangur gjykimet e saj né shqyrtimin e ¢éshtjeve
gjygésore, té cilat né dukje kané cenuar paanshmériné e magjistratit;

- ka pérdorur mbiemra té ndryshém nga mbiemri zyrtar né praktika, akte té ndryshme dhe né té
gjitha ¢éshtjet e gjykuara né gjykaté;

- ka kryer veprime duke shtrembéruar faktet dhe provat shkresore, si dhe veprimet e saj kané
pasur si géllim shfagjen e njé situate tjetér, joreale (lidhur me deklaratat periodike té
bashkéshortit), fakte kéto gé cenojné figurén e saj si magjistrate.

Né kété aspekt, Komisioni e vlerésoi kriterin profesional duke analizuar té gjitha gjetjet e
konstatuara pér subjektin e rivlerésimit.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes, bazuar
né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té céshtjes, dégjoi subjektin e
rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha pretendimet dhe provat
e parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit, znj.
Blerina Muco, ka arritur nivel té pamjaftueshém pér kriterin e pasurisé, duke u gjendur né kushtet
e pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

Gjithashtu, nga vlerésimi térésor i ¢céshtjes, Komisioni konkludoi se né procesin e rivlerésimit té
kétij subjekti u evidentohen problematika té tilla, g¢ mund té cenojné kriteret e rivlerésimit, pasi u
evidentuan elemente té arsyeshme, té konsiderueshme apo té perceptueshme gé cenojné besimin e
publikut sipas pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr.
84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, znj. Marie
Tuma, referuar shkronjés “c” té pikés 1 t€ nenit 58 dhe pikave 3 dhe 5 té nenit 61 té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
me shumicé votash,
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VENDOSI:

Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Blerina Muco, gjyqtare prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré 30 dité pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe publikohet né
fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posagém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose
Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té& vendimit té Komisionit.

Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 1.11.2023.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Pamela QIRKO
Kryesuese
(Kundér)
Roland ILIA Brunilda BEKTESHI
Relator Anétare

Sekretare gjygésore
Amela Idrizi
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