REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 481 Akti Nr. 452 Vendimi
Tirang, mé 24.9.2021

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Etleda Ciftja Kryesuese
Alma Faskaj Relatore
Suela Zhegu Anétare

asistuar nga sekretare gjyqgésore, znj. Denisa Kosta, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Ferdinando Buatier de Mongeot, né datén 22.9.2021, né orén 10:00, né Pallatin e Koncerteve
(ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati O (underground), Tiran&, mori né shqyrtim né seancé
dégjimore publike ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:  Znj. Semiramis Hoxholli, me detyré gjyqgtare né
Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar me
ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998,
“Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé¢”, té ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, ‘“Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative té
Republikés sé Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Alma Faskaj, mori
né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit pér té provuar
té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi e analizoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli, me detyré gjyqtare prané Gjykatés
Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, né bazé té pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, i shté nénshtruar rivlerésimit, ex officio, duke u shortuar si subjekt
me shortin e hedhur né datén 16.12.2019, né pérputhje me rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit té shortit né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit”.

Né pérfundim té shortit rezultoi se subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli do té shqyrtohet
nga trupi gjykues, i cili pérbéhet nga komisionerét Alma Faskaj relatore, Etleda Ciftja
kryesuese dhe Suela Zhegu anétare.

2. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”’, né Komisionin e Pavarur t& Kualifikimit jané
administruar raportet e hartuara nga: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive
dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té
Klasifikuar (né vijim DSIK) dhe Késhilli i Larté Gjygésor.

3. Inspektorati i Larté i Deklarimit té Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave ka kryer
kontroll té ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit té rivlerésimit Semiramis Hoxholli, duke
krahasuar deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit kalimtar Vetting me deklaratat e pasurisé né vite
dhe dokumentacionin justifikues bankar dhe jobankar etj., té dorézuar nga subjekti me té dhénat
e kérkuara me ané té korrespondencés prané institucioneve publike. Né pérfundim té veprimeve
verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja,
pér subjektin e rivlerésimit Semiramis Hoxholli, ka konstatuar se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.
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4. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim
gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me personat e
pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té
Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016.

4.1 Pér kété géllim, DSIK-ja ka dérguar raportin nr. *** prot., daté 31.10.2017, mbi kontrollin
e figurés sé subjektit té rivlerésimit Semiramis Xh. Hoxholli (deklasifikuar plotésisht me
vendimin nr. *** daté 5.2.2021, t¢ KDZH-sé), né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016,
né pérfundim té té cilit ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé subjektit té
rivlerésimit Semiramis Xh. Hoxholli.

5. Késhilli i Larté Gjyqgésor ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt rivlerésimi,
sipas shtojcés 4, té ligjit nr. 84/2016, pesé dokumenteve té tjera ligjore té pérzgjedhura sipas njé
sistemi objektiv dhe rastésor, si dhe ka dérguar njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar pér
subjektin e rivlerésimit.



6. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, me vendimin nr. 1, daté 20.6.2020, té trupit gjykues nr.
3, pas studimit té raporteve té sipérpérmendura té vlerésimit, té hartuara nga institucionet
shtetérore, vendosi: (i) té fillojé hetimin administrativ té thelluar dhe té gjithanshém sipas nenit
45 t€ ligjit nr. 84/2016 pér té tria kriteret bazuar né pikén 1, té nenit 4, té po kétij ligji,
pérkatésisht: vlerésimin e pasurisé; kontrollin e figurés; si dhe vlerésimin e aftésive
profesionale. Me mirékuptim u caktua kryesuese e trupit gjykues komisionere Etleda Ciftja.
Anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me subjektin
e rivlerésimit.

7. Né datén 22.11.2020, subjekti i rivlerésimit u njoftua mbi pérbérjen e trupit gjykues, pér té
cilin né datén 7.12.2020 deklaroi pérmes postés elektronike se nuk ndodhej né kushtet e
konfliktit té interesit me anétarét e trupit gjykues. Gjithashtu, subjekti depozitoi njé kérkesé
paraprake me objekt mosfillimin e procedurés sé rivlerésimit pér t&, administruar né Komision
me nr. *** prot., daté 7.12.2020.

8. Né kérkesén e saj, subjekti i rivlerésimit parashtroi, ndér té tjera, se: “Né ligjin nr. 84/2016,
‘Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé’ jané
pércaktuar rregullat e posagme pér rivlerésimin kalimtar té té gjitha subjekteve té rivlerésimit.
Né pikén 16, té nenit 3, té kétij ligji éshté parashikuar se: ‘Subjekt i rivlerésimit
jané té gjithé personat e parashikuar né nenin 179/b té Kushtetutés’. Né nenin 179/b té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé jané konsideruar subjekt rivierésimi ‘té gjithé
gjyqtarét, duke pérfshiré gjygtarét e Gjykatés Kushtetuese dhe té Gjykatés sé Larté, té gjithé
prokurorét, duke pérfshiré Prokurorin e Pérgjithshém, Kryeinspektorin dhe inspektorét e tjeré
prané Késhillit té Larté té Drejtésisé’, té cilét i nénshtrohen vlerésimit ex officio.

Ligji nr. 84/2016, ‘Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé’ éshté botuar né Fletoren Zyrtare nr. 180, daté 23.9.2016 dhe ka hyré né fugi mé
8.10.2016. Subjekt i kétij ligji jané té gjithé personat e eméruar ‘gjyqtar’ deri mé 8.10.2016.
Ashtu sikurse parashtrova mé sipér, uné jam eméruar ‘magjistrate’, me vendimin nr. 3, daté
20.1.2017 dhe jam caktuar né pozicion me vendimin nr. *** daté 10.2.2017, té Késhillit té
Larté té Drejtésisé. Né datén kur ligji nr. 84/2016 ka hyré né fugi, uné nuk e kam pasur titullin
‘gjyqgtare’, kjo referuar edhe veté nenit 160 té ligjit nr. 96/2016, ‘Pér statusin e gjyqgtaréve dhe
prokuroréve’, i cili na ka cilésuar né ményré té shprehur ‘kandidat pér magjistraté té
diplomuar né vitin 2016’ dhe jo gjyqtaré né detyré. Theksoj se ky rregullim ligjor ka gené
specifik, vetém pér brezin e magjistratéve gé kané kryer Shkollén e Magjistraturés né periudhén
tetor 2013 — gershor 2016.

Kur jam eméruar né detyrén e gjyqtares jané aplikuar té gjitha kriteret, té cilat duhet té
aplikohen pér ¢do gjyqgtar té ri, i cili ka pérfunduar Shkollén e Magjistraturés pas ndryshimeve
kushtetuese dhe ligjore té periudhés korrik - tetor 2016. Késhilli i Larté i Drejtésisé ka vepruar
né cilésiné e organit suksedor té té drejtave dhe detyrimeve té Késhillit té Larté Gjygésor, me
kompetencat e plota té kétij té fundit, né até kohé ende té pa krijuar.

Né lidhje me periudhén e rivlerésimit profesional, i njéjti géndrim éshté mbajtur edhe nga
Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, i cili né vendimmarrjet e tij ka cilésuar si periudhé
rivlerésimi profesional, periudhén 8 tetor 2013 — 8 tetor 2016 dhe jo mé voné késaj date
(konkretisht vendimi nr. 85, daté 13.12.2018, fage 9; vendimi 117, daté 21.3.2019, faqge 14;
vendimi nr. 57, daté 1.8.2018, faqe 17; vendimi nr. 19, daté 14.5.2018, fage 10; vendimi nr.
20, daté 4.6.2018, fage 15; vendimi nr. 26, daté 21.6.2018, fage 16; vendimi nr. 27, daté
25.6.2018, fage 11; vendimi nr. 56, daté 1.8.2018, fage 28; vendimi nr. 54, daté 31.7.2018,
fage 13 etj.). Nga ana tjetér, gjaté késaj periudhe uné nuk kam dhéné as vendime meritorike
dhe jomeritorike gjygésore, pasi nuk kam gené e eméruar si gjygtare dhe do té ishte né
pamundési totale, té paktén, pér t'u vierésuar né kriterin e ‘aftésive profesionale’.

Nése nuk do té ishte zbatuar ligji nr. 96/2016, ‘Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve’,
atéheré nuk do té ishte i mundur caktimi né pozicion né Gjykatat Administrative, pasi asnjé



prej personave gé jané eméruar nuk plotésonte kriterin e caktuar né pikén 2, té nenit 5,té ligjit
nr. 49/2012 (5 vjet vjetérsi).

Né dispozitat kalimtare té ligjit nr. 96/2016, né nenin 160, né té cilin éshté parashikuar
procedura gé duhej té ndigej nga KLD-ja pér emérimin si ‘Magjistrat’ dhe ‘Caktimin né
pozicion’, nuk éshté parashikuar si shkak i mbarimit té statusit rezultati i procesit té
rivlerésimit (duke u pérjashtuar zbatimi i ligjit nr. 84/2016). Ky parashikim ligjor éshté i qarté
dhe i ndryshém nga dispozitat kalimtare té tjera, ku jané rregulluar né ményré specifike disa
nga subjektet e tjera si anétarét e gjykatés sé larté, Prokurori i Pérgjithshém, etj.

Marrja né shqyrtim dhe kryerja sérish e procedurés, pér marrjen e titullit ‘magjistrat’, qé
parashikohet né ligjin nr. 96/2016, ‘Pér statusin e gjygtaréve dhe prokuroréve’ do té cenonte
parimin e ‘sigurisé juridike  dhe parimin ‘gjé e gjykuar’”.

9. Trupi gjykues e njoftoi subjektin me ané té postés elektronike se ka vendosur gé subjekti i
rivlerésimit duhet t’i nénshtrohet procesit t€ rivlerésimit dhe lidhur me kété vendim mund té
ushtrohet ankim sé bashku me vendimin pérfundimtar, duke arsyetuar se:

Sé pari, géllimi i procesit té rivlerésimit nuk éshté té emérojé apo caktojé njé magjistrat né
detyré, por té kryejé rivlerésimin kalimtar sipas Kushtetutés dhe ligjit pér konfirmimin ose jo
té tij né até funksion.

Sé dyti, parimet mbi té cilat zhvillohet ky proces parashikohen shprehimisht né Kushtetuté dhe
jurisprudenca sé cilés i referohet subjekti pér pérjashtimin nga procesi i rivlerésimit, nuk cenon
parimin e sigurisé juridike dhe até té gjésé sé gjykuar, i njeh té drejtat themelore té individit (jo
ndaj zyrtaréve té larté té shtetit apo funksionaréve té sistemit té drejtésisé).

Sé treti, kufizimi i disa té drejtave pér gjyqtarét dhe prokurorét sipas Kushtetutés dhe Aneksit
té saj ka pér qéllim krijimin e besimit té publikut te drejtésia dhe institucionet e reja té sistemit
dhe ky géllim realizohet pérmes zbatimit drejtpérdrejt té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, nga
institucionet e rivlerésimit dhe jo nga institucionet e emértesés.

Organet e emértesés, sipas ligjit nr. 8811, daté 17.5.2001, “Pér organizimin dhe funksionimin
e KLD-sé”, té ndryshuar, nuk mund té b&jné rivlerésimin e subjektit, por vetém verifikimin pér
efekt té procedurés sé parashikuar nga rregullat e ligjit té ri nr. 96/2016. Pretendimi se subjekti
éshté verifikuar nga organet kompetente sipas ligjit nr. 8811, daté 17.5.2001, té ndryshuar, dhe
nenit 160 té ligjit nr. 96/2016, nuk do té thoté se é&shté rivlerésuar. Kjo do té pérbénte cenim té
juridiksionit té institucioneve té rivlerésimit dhe tejkalim té parashikimeve kushtetuese nga
organet e tjera.

Sé katérti, Kushtetuta nuk ka parashikuar njé rregullim té vecanté apo pérjashtim té shprehur
nga procesi i rivlerésimit, pérkundrazi e lidh géndrimin e métejshém né detyré, nése kalohet
me sukses procesi i rivlerésimit. Pér pasojé, até qé nuk ka dashur ta béjé Kushtetuta, nuk mund
ta tejkalojé asnjé ligj apo organ tjetér. Kushtetuta njeh institucionet e rivlerésimit dhe pércakton
juridiksionin e tyre pér zbatimin e procedurave té rivlerésimit ndaj subjekteve ex officio ose me
kérkesé. Komisioni nuk eméron magjistraté, pasi éshté tagér dhe juridiksion i organeve
kushtetuese té emértesés, gé parashikohen né ligjin themeltar dhe né ligjin organik té tyre.

Ligjet gé jané miratuar pas ndryshimeve té Kushtetutés, nr. 84/2016 dhe nr. 96/2016, jané né
zbatim dhe né frymeén e Kushtetutés dhe juridiksioni i organeve kushtetuese duhet té jeté brenda
kufijve qé veté Kushtetuta pércakton pér institucionet e rivlerésimit dne pér organet e geverisjes
sé sistemit té drejtésisé (KLGJ, KLP dhe ILD), pérfshiré dhe ato kompetenca té ish-Késhillit
té Larté té Drejtésisé pér periudhén tranzitore.

Sé pesti, arsyeja pse ligji nr. 96/2016 bén pérjashtim pér subjektet magjistraté kandidaté té
diplomuar né vitin 2016, gé emérohen nga ish-KLD, géndron pér faktin se:



- N&é pikén 1 t€ nenit 173 “Shfuqizime”, té ligjit nr. 96/2016, shfuqizohen menjéheré me hyrjen
né fuqi té ligjit pér statusin disa dispozita té ligjit nr. 8811, daté 17.5.2001, “Pér organizimin
dhe funksionimin e KLD-sé”, t€ ndryshuar, ndér to edhe neni 28 “Emérimi i gjyqtaréve”.

- Né pikén 2, té nenit 173, té ligjit nr. 96/2016, parashikohet shfugizimi né térési i gjithé ligjit
nr. 8811, daté 17.5.2001, “Pér organizimin dhe funksionimin ¢ KLD-s&”, té¢ ndryshuar, me
ngritjen e institucioneve KLGJ dhe KLP.

Ligji nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve” éshté botuar né Fletoren Zyrtare
nr. 208, daté 7.11.2016 dhe ka hyré né fuqi 15 dité pas botimit, pra né datén 22.11.2016.
Emérimi dhe caktimi i subjektit né detyrén e gjyqtarit éshté béré né bazé té procedurave té reja
té kétij ligji (96/2016), por organi i emértesés éshté ai i ligjit nr. 8811, daté 17.5.2001, i
ndryshuar.

- Né dokumentacionin e administruar nga Késhilli i Larté Gjygésor rezulton se subjekti ka
pasur emérim té pérkohshém si gjygtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin
nr. *** daté 13.11.2015, té ish-KLD-sé dhe “emérimi i pérkohshém” &shté njé institut, qé
parashikohet edhe nga ligji nr. 8811, daté 17.5.2001, i ndryshuar, edhe nga ligji i ri nr. 96/2016,
“Pér statusin e gjyqtaréve dhe t€ prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. Praktika/stazhi si
gjygtar me emérim té pérkohshém, e cila zhvillohet né vitin e treté té Magjistraturés (vitet
2015-2016), e vendos subjektin né kushtet e ushtrimit té funksionit dhe té genit né detyrén e
gjyqgtarit edhe pse me emérim té pérkohshém.

- Pér rrjedhojé, automatikisht subjekti éshté né sferén e zbatimit té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe subjekt i
kétij ligji. Ndérkohé qé veté ligji nr. 96/2016, i cili parashikon rregullimet tranzitore né nenet
164 dhe 169 té tij pér gjyqtarét dhe prokurorét, né frymén e Kushtetutés dhe né zbatim té
drejtpérdrejt té saj dhe té ligjit nr. 84/2016, e lidh géndrimin e subjektit né detyré dhe gézimin
e té drejtave dhe detyrimeve té gjyqtaréve me kalimin me sukses té procesit té rivlerésimit
kalimtar.

10. Né pérfundim, trupi gjykues, pér sa arsyeton mé sipér, vleréson se znj. Semiramis Hoxholli,
né momentin e hyrjes né fuqi té ligjit nr. 84/2016, ishte subjekt q€ duhe;j t’i nénshtrohej procesit
té rivlerésimit ex officio.

11. Né datén 8.9.2021, trupi gjykues, me vendimin nr. 2, vendosi té pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit Semiramis Hoxholli, bazuar né rezultatet e
hetimit té paragitura nga relatorja e ¢éshtjes.

12. Né datén 9.9.2021, trupi gjykues njoftoi subjektin e rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit
kryesisht, duke i kaluar barrén e provés pér sa ka rezultuar nga hetimi dhe duke i dhéné té
drejtén té njihet me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit
nr. 84/2016 dhe nenet 35-40 dhe 45-47, té Kodit t¢ Procedurave Administrative, si dhe té
paragesé shpjegime/prova shtesé brenda datés 17.9.2021.

13. Né datén 13.9.2021, subjekti i rivlerésimit u njoh me materialet e dosjes dhe mé 18.9.2021
dérgoi shpjegimet e saj mbi rezultatet e hetimit kryesisht, té shogéruar me dokumentacion.

14. Né datén 20.9.2021, trupi gjykues, me vendimin nr. 3, vendosi té ftojé subjektin e
rivlerésimit Semiramis Hoxholli né seancé dégjimore, né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr.
84/2016 dhe me ané té postés elektronike e njoftoi se seanca dégjimore do té zhvillohej né
datén 22.9.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

15. Né datén 22.9.2021 u zhvillua seanca dégjimore, ku subjekti i rivlerésimit ishte e
pranishme.



I1. SEANCA DEGJIMORE

16. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit Semiramis Hoxholli u zhvillua né pérputhje
me kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z.
Ferdinando Buatier de Mongeot.

17. Gjaté seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli shprehu géndrimin
lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe me procesin e rivlerésimit té kryer nga
Komisioni.

18. Né pérfundim té parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

19. Znj. Semiramis Hoxholli ka gené bashk&punuese né procesin e rivlerésimit, duke u
pérgjigjur, duke dérguar dokumentacionin dhe shpjegimet pérkatése sipas kérkesés sé
Komisionit, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, gjaté gjithé procedurés sé hetimit administrativ té
zhvilluar.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

20. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né
Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén ¢ Shqipérisé”. Ky proces kryhet me géllim qé té€ garantohet
funksionimi i shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e
besimit té publikut tek institucionet e kétij sistemi.

21. Parashikimet e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipérisé” kané pércaktuar qarté té gjitha rregullat e posagcme pér kryerjen
erivlerésimit mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, t¢ kushtetutshmérisé dhe
ligjshmérisé, té proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera gé garantojné té drejtén e subjekteve
té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor.

22. Sipas kreut IV té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té marré
vendim né lidhje me vlerésimin pasuror.

23. Sipas kreut V té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, DSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e figurés dhe pér t€ marré vendim né lidhje me
kontrollin e figurés.

24. Né kreun VI t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipérisé”, parashikohen burimet pér rivlerésimin e aftésive profesionale
dhe procedura gé duhet té ndiget nga organet ndihmése.

25. Por, referuar vendimit nr. 2/20171 té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut VII té ligjit nr.
84/2016, rezulton se Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé proces
té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, gé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet
e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

26. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 t¢ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetimin dhe vlerésimin
e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI me deklaratén e pasurisé pér
rivlerésimin kalimtar Vetting; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c)
deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting té dorézuar nga subjekti né ILDKPKI; (¢) deklaratat



periodike té dorézuara ndér vite dhe provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja, qé
gjenden né dosjen e kétij subjekti dérguar né Komision; (d) provat shkresore/dokumentet e
administruara nga organet publike dhe private né pérputhje me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr.
84/2016; (dnh) raportin e kontrollit t& figurés té dorézuar né Komision nga DSIK-ja; (e)
raportin e analizimit té aftésive profesionale té dorézuar né Komision nga KLGJ-ja; (&)
denoncimet e publikut; (f) shpjegimet me shkrim dhe provat e paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, té depozituara né protokollin e Komisionit apo népérmjet postés elektronike dhe
ato gjaté seancés dégjimore pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit.

A. RIVLERESIMI | PASURISE

27. Pas marrjes sé raportit té hollésishém dhe té arsyetuar té kontrollit té ploté té deklaratés sé
pasurisé sé subjektit nga ILDKPKI-ja, u vijua me hetimin administrativ pér vlerésimin e
pasurisé sé kétij subjekti dhe ligjshmériné e burimit dhe té krijimit té saj.

28. Pértej raportit té dérguar nga ILDKPKI-ja dhe né pérputhje me pikén 5, té nenit 32, té
ligjit nr. 84/2016, nisi shqyrtimi i deklaratés Vetting, té paragitur mé paré tek ILDKPKI-ja,
duke e krahasuar me dokumentet e tjera té marra gjaté hetimit administrativ dhe duke pérgatitur
pér kété géllim njé relacion qé pasqyron procesin e kryerjes sé vlerésimit té pasurisé sé subjektit
té rivlerésimit Semiramis Hoxholli.

29. Objekti i vlerésimit té pasurisé éshté deklarimi dhe kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé sé
burimit té krijimit té tyre, i pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat private
pér subjektin e rivlerésimit dhe pér personat e lidhur me té.

30. Procesi i rivlerésimit pér komponentin e pasurisé nga Komisioni éshté bazuar né: (i)
pasurité dhe likuiditetet e deklaruara né deklaratén e pasurisé Vetting té vitit 2017, nga
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur; (ii) pasurité dhe likuiditetet e deklaruara né
deklaratat vjetore té pasurisé pér vitet 2015 - 2016 nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e
lidhur; (iii) hetimin e pasurive té personave té tjeré té lidhur; (iv) dokumentacionin e
administruar nga hetimi administrativ.

31. Subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli e ka dorézuar deklaratén e pasurisé Vetting
(duke pérfshiré personat e lidhur) né datén 20.1.2017, né bazé té ligjit nr. 84/2016, fakt ky i
konfirmuar nga ILDKPKI-ja népérmjet vértetimit té léshuar. Pra, subjekti e ka dorézuar
deklaratén e pasurisé né periudhén kur ligji ka gené né fuqgi dhe brenda afatit 30-ditor nga hyrja
e tij né fuqi.

32. Subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli ka ushtruar kéto detyra: (a) tetor 2013 - shtator
2015 ka kryer Shkollén e Magjistraturés; (b) néntor 2015 - néntor 2016 ka gené gjyqtare
stazhiere né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané; (c) shkurt 2017 e né vijim — gjyqtare prané
Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané.

33. Né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit kalimtar Vetting té vitit 2017, subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur kané deklaruar kéto pasuri dhe likuiditete:

1. Llogarirrjedhése nr. *** n¢ “Raiffeisen Bank”. Pjesa takuese: 100%. Gjendja aktuale né
llogari sipas vértetimit (statement-it bankar) éshté 370.32 leké.

Burimi i krijimit sipas deklaratés Vetting: kursimet nga paga si gjyqtare stazhiere né Gjykatén
e Rrethit Gjyqésor Tirané (llogari page).

Hetimi/analiza ligjore financiare i/e kryer nga Komisioni

1.1 Kjo llogari rrjedhése éshté deklaruar né deklaratén para fillimit té detyrés, vitit 2015, me
gjendje né llogari 9.279,57 leké.

1.2 Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2016 subjekti ka deklaruar depozité bankare né
“Raiffeisen Bank”, me pjesé né pérqgindje:100%. Gjendja e llogarisé né datén 1.1.2016 éshté



279.57 leké. Né datén 31.12.2016, gjendja éshté O (zero) leké&, me burim krijimi pagén si
gjyqtare.

1.3 Nga korrespondenca me bankat! rezultoi se né llogariné e subjektit jané kaluar bursat pér
ndjekjen e Shkollés sé Magjistraturés dhe, mé pas, jané transferuar pagat e subjektit té
rivlerésimit nga institucionet ku ka kryer detyrén.

Vlerésimi i Komisionit
Trupi gjykues, né analizé té dokumentacionit té administruar gjaté hetimit administrativ dhe
analizés financiare té realizuar, gmon se subjekti ka kryer deklarim té sakté té késaj pasurie, té

krijuar me té ardhura té ligjshme, né pérputhje me pikén 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés
dhe me pikén 5/a, t& nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

Detyrimet e deklaruara né deklaratén Vetting

2. Kontraté giraje me afat 1-vjecar pér periudhén 1.1.2017 — 31.12.2017 pér njé banesé té
ndodhur prané lulishtes “***” pérballé ish-ekspozités né rrugén “***”, p. *** shk. *** ap.
*** Tirané. Kontrata éshté lidhur verbalisht, pra, pa formé shkresore, né pérputhje me nenin
803/4 té Kodit Civil. Késti i pagesés sé réné dakord éshté 6.000 leké/muaj. Subjekti deklaron
se nuk i ka mbetur asnjé detyrim financiar pa shlyer.

Hetimi/analiza ligjore-financiare i/e kryer nga Komisioni

2.1 Né deklaratén e interesave té vitit 2015 (para fillimi té detyrés dhe até periodike) subjekti
ka deklaruar si adresé banimi: lagjja “***”, rruga “***” p. *** shk. *** ap. *** Tirané, por
nuk ka deklaruar né lidhje me té drejtat gé gézonte mbi kété pasuri (kontraté giraje).

2.2 Né deklaratén e interesave private periodike? té viteve 2016 - 2017 ka deklaruar té njéjtén
adresé banimi, si dhe kontratén e girasé, té lidhur verbalisht.

2.3 Rezulton se subjekti, nga momenti i marrjes sé detyrés dhe deri né shtator té vitit 2019, ka
paguar bashké me 3 vajza té tjera giramarrése 24.000 leké&/muaj (6.000 leké/secila) dhe nga
shtatori i vitit 2019 e né vijim éshté giramarrése e vetme, kundrejt vlerés 24.000 lek&/muaj.

2.4 Subjekti nuk ka paraqgitur kontraté formale té lidhur me giradhénésin, pasi sikurse ka
shpjeguar, marrédhénien e girasé me giradhénésin e ka té bazuar né marréveshje verbale. Sipas
deklarimit, kjo marréveshje éshté e vlefshme pér aq sa parashikon neni 803 i Kodit Civil,
ndérkohé, sipas késaj dispozite, kontrata e girasé pér njé kohé mé té gjaté se njé vit, duhet béré
me shkresé.

2.5 Keété deklarim té subjektit e ka konfirmuar me deklaraté noteriale edhe njé prej
bashképronaréve té objektit?,

2.6 Komisioni hetoi lidhur me ekzistencén e ndonjé konflikti t&¢ mundshém té interesit té
subjektit, pér shkak té funksionit té saj, me pronarét e objektit t¢ marré me qira prej saj dhe
Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané* dhe Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané> (ku
ka gené gjyqtare stazhiere) konfirmuan qé ky subjekt nuk ka shqyrtuar céshtje me palé
ndérgjygése ndonjé prej pronaréve té objektit®.

1Shkresé nr. *** prot., daté 10.12.2020, nga “Raiffeisen Bank”.

2Né vijim té kétij vendimi, DIPP.

3Me prokuré né datén 27.11.2020 njé prej bashképronaréve, z. H. G., né gjykatén e Landit Linz, Austri, autorizon motrén e tij
R. K. pér té kryer té gjitha detyrimet e administrimit. Né kété akt ai deklaron se né kété apartament kané jetuar pér 10 vjet 4
persona (znj. Semiramis Hoxholli dhe 4 shtetase té tjera), té cilat kané paguar nga 6.000 leké secila dhe gé prej muajit shtator
té vitit 2019 e né vazhdim giramarrésja e vetme &shté znj. Hoxholli, e cila e vetme paguan 24.000 leké/muaj.

4Shkresé nr. ***prot., daté 27.4.2021.

5Shkresé nr*** prot., daté 30.4.2021.

6Shkresat nr. *** prot., daté 30.4.2021, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané dhe nr. *** prot., daté 30.4.2021, nga Gjykata
Administrative e Shkallés sé Paré.



Vlerésimi i Komisionit
Né analizé té provave té administruara, trupi gjykues ¢mon se subjekti i rivlerésimit ka béré
deklarim té sakté lidhur me té drejtén e pérdorimit té késaj pasurie né deklaratén Vetting.

3. Kontraté kredie me kufi (overdraft), lidhur né datén 14.12.2016 dhe me viefshméri deri
mé 25.11.2017. Kjo kontraté ka pér objekt dhénien e kredisé me kufi overdraft deri né shumén
80.000 leké né llogariné rrjedhése bankare, shumé gé éshté akorduar kundrejt kushtit qé té
kthehet sé bashku me interesin e aplikuar mbi balancén debitore TRIBOR 1-vjecar + 10.1%
brenda datés 25.11.2017, né té cilén kontrata pérfundon. Shuma e detyrimit gé ka mbetur pa
shlyer nga kontrata e lidhur éshté né total 79.941.91 (shtatédhjeté e nénté mijé e néntéqind e
dyzet e njé e néntédhjeté e njé gindarka) leké.

Hetimi/analiza ligjore-financiare i/e kryer nga Komisioni

3.1 Né DIPP-né e vitit 2016 subjekti ka deklaruar kontratén e kredisé (overdraft bankar) me
vleré 80.000 leké, me daté disbursimi 5.12.2017 dhe ka deklaruar se mé voné ka marré
overdraft edhe 30.000 leké té tjera. Detyrimi né datén 31.12.2017 ka gené né vlerén 119.606
leké.

3.2 Subjekti ka pércjellé’” me deklaratén Vetting kontratén e kredisé overdraft, lidhur mes
subjektit dhe “Raiffeisen Bank™, né datén 14.12.2016.

3.3 “Raiffeisen® Bank” ka konfirmuar vlerén e overdraftit t& hapur, i cili éshté mbyllur né
datén 19.3.2019 nga fondet né llogariné e subjektit, me burim té ardhurat nga paga.

Vlerésimi i Komisionit

Trupi gjykues ¢mon se subjekti ka kryer deklarim té sakté té kétij detyrimi, té konfirmuar me
dokumentacion bankar, né pérputhje me pikén 5/a, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

Té ardhurat e deklaruara né deklaratén Vetting

4. Paga si gjyqtare stazhiere né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané pér periudhén 20.11.2015
—30.12.2016. Té ardhurat neto pér kété periudhé jané né total 1.082.068 leké.

Hetimi/analiza ligjore-financiare i/e kryer nga Komisioni

4.1 Né DIPP-né e vitit 2015 para fillimit té detyrés, subjekti ka deklaruar se si kandidate pér
gjyqtare prané Shkollés sé Magjistraturés, pér periudhén tetor 2013 — shtator 2015, éshté
trajtuar me bursé né vlerén 52.000 leké/muaj.

4.2 Né DIPP-né e vitit 2015 ka deklaruar njé pagé té marré né vleré neto, aférsisht 30.000 leké.

4.3 Né DIPP-né e vitit 2016 ka deklaruar té ardhura neto nga pagat né vlerén totale 971.748
leké.

4.4 Deklarimet e subjektit u konfirmuan nga informacioni i pércjellé nga institucionet bankare®
dhe nga ISSH-ja'°.

4.5 Nga analiza financiare rezultoi se subjekti ka pérfituar nga bursa dhe pagat té ardhurat
totale si vijojné:

- Viti 2013 — vlerén 87.380 leké (bursé);

- Viti 2014 — vlerén 620.398 leké (bursé);

- viti 2015 — vlerén 501.197 leké (bursé + paga);

- Viti 2016 — vlerén 971.748 leké (paga);

"Aneks 4/4, dosja e ILDKPKI-sé.

8Shkresé nr. *** prot., daté 10.12.2020, nga “Raiffeisen Bank”.
9Shkresé nr. *** prot., daté 10.12.2020, nga “Raiffeisen Bank”.
10Shkresé nr. *** prot., daté 11.12.2020, e ISSH-sé.



- Viti 2017 — vlerén 1.846.618 leké (paga).
Vlerésimi i Komisionit
Trupi gjykues ¢mon se subjekti ka kryer deklarim té sakté té késaj pasurie, té krijuar me té

ardhura té ligjshme, né pérputhje me pikén 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés dhe me
pikén 5/a, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues, né analizé té dokumentacionit t& administruar gjaté hetimit!!, konstaton se né
emér té subjektit té rivlerésimit Semiramis Hoxholli nuk ka asnjé pasuri té paluajtshme té
regjistruar dhe as vetédeklarim té kryer prej saj pér ndonjé objekt té ndértuar pa leje.

GJETJE TE TJERA
5. Transferté bankare pér shtetasin L. Y. Q.
Hetimi i kryer nga Komisioni

5.1 Nga té dhénat e pércjella né Komision nga “Union Bank™*? rezulton se né datén 24.3.2010
subjekti ka kryer njé transferté bankare drejt llogarisé sé z. L. Y. Q. me vleré 34.000 USD. Kjo
shumé éshté derdhur nga subjekti né arkén e késaj banke (cash) né datén e kryerjes sé
transfertés. U konstatua se subjekti ka kryer vetém njé heré transferté drejt llogarisé sé z. L. Y.
Q., né datén 24.3.2010. Pas kryerjes sé transfertés, né datén 31.3.2010, subjekti e ka mbyllur
llogariné bankare me ané té sé cilés ka kryer transfertén.

5.2 Subjekti, e pyetur nga Komisioni né lidhje me kété transferté me ané té pyetésorit nr. 2, ka
dhéné sgarime, té cilat né ményré té pérmbledhur jané parashtruar si né vijim: “Kam ndjekur
Shkollén e Magjistraturés né periudhén tetor 2013 — gershor 2016. Me Dekretin e datés
20.11.2015, té Presidentit té Republikés jam caktuar pér té kryer praktikén profesionale. Né
korrik té vitit 2016 jam diplomuar zyrtarisht prané Shkollés sé Magjistraturés, emérimin
pérfundimtar né detyré e kam marré mé 20.1.2017, ndérsa caktimin né pozicionin e gjyqtares
administrative prané Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané e kam marré mé
10.2.2017.

Ky veprimi im prané ‘International Commercial Bank’ (ICB Bank Tirana)® éshté kryer né
kohén kur uné nuk ushtroja asnjé funksion publik né sistemin e drejtésisé, prandaj nuk mund
té merret né analizé né kéndvéshtrim té parashikimeve té Aneksit t& Kushtetutés dhe té ligjit nr.
84/2016. Aneks Kushtetuta merr kuptim vetém né kuadér té personave qé ushtrojné funksione
publike, pra nga momenti i hyrjes né fugi e pér té ardhmen, jo pér té shkuarén, ndérsa situata
pér té cilén ju kérkoni sqarim ka ngjaré 11 vjet mé paré. Né kété kohé uné jo vetém nuk ushtroja
asnjé funksion publik, por kam gené diplomuar né Fakultetin e Drejtésisé dhe po ndigja ciklin
Master Shkencor té Nivelit t¢ Dyté, pér rrjedhojé uné nuk mbart detyrimin pér té justifikuar
burimin e ligjshém té késaj vlere té transferuar, pér sa kohé gé kjo transferté éshté béré né njé
kohé gé nuk kam gené subjekt deklarues prané ILDKPKI-sé dhe nuk kam pasur kurrfaré
funksioni shtetéror. Megjithaté, duke pasur déshirén e miré pér bashképunim té hapur dhe
transparent, deklaroj se transferta né fjalé éshté béré pér llogari té shtetasit N. M. né kuadér
té aktivitetit t& tij familjar. Kjo transferté éshté béré né mirébesim nga ana ime dhe pa
kundérshpérblim. Nuk ka trajtén e ndonjé veprimi juridik dhe nuk ka lidhje me ndonjé aktivitet
tregtar timin né shtetin kinez, por éshté béré né kuadér té njé njohjeje gé mé pas evoluoi né
migési me z. N. M. dhe me bashkéshorten e tij. Z. M. ka gené njé ndér pedagogét e mi pérgjaté
periudhés sé studimeve né Fakultetin e Drejtésisé, Universiteti i Tiranés, ku ishte angazhuar si
pedagog i jashtém né leksione té Iéndés ‘E drejta penale’ (2008 - 2009). Kétu ka nisur njohja
joné, e cila ka pasur si bazé respektin maksimal gé kisha pér profesionalizmin dhe vlerat e tij
si njeri, por edhe vlerésimin e madh gé ai ka pasur pér mua si studente e tij. Mé voné ky respekt

HUShkresat: nr*** prot., daté 11.12.2020 dhe nr. *** prot., daté 10.12.2020, nga “Raiffeisen Bank”.
12Shkresé nr*** prot., daté 9.12.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 11.12.2020).
13Sipas ekstraktit né QKB, “Union Bank” ka pérthithur ICB-né né datén 31.7.2019.
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dhe kjo njohje evoluoi né njé migési edhe me té shogen e tij, znj. M. M., me té cilén u takova
pér heré té paré gjaté studimeve gé po ndignim té dyja né ciklin Master Shkencor i Nivelit té
Dyté né ‘Shkenca Juridike Civile’, po prané FDUT-sé. Né njé prej bisedave tona, znj. M. mé
tregoi se ajo me té shogin kishin njé biznes familjar. Ata importonin mallra té ndryshme nga
Republika Popullore e Kinés dhe se biznesin e kishin té regjistruar dhe mé tha se deri né vitin
2015 c¢do shtetas shqiptar (si individ-jo biznes) kishte té drejté té transferonte jo mé shumé se
3.500.000 leké ose vlerén e barabarté me té, pér ¢do vit kalendarik. Né vijim, ata té dy mé kané
shpjeguar se detyrimet gé kishin pér blerje malli né Kiné ishin mé shumé se 3.500.000 leké,
prandaj migésisht, pér shkak té marrédhénieve migésore gé kishin me mua mé kérkuan si nder
té béja transfertén e 34.000 USD né emrin tim, por pér llogari té N. M.

Pranova t’i dérgoja ato para né Kiné né emrin tim pér llogari té tij, duke gené e bindur né
singeritetin dhe ndershmériné e tij dhe té té shoges, né aktivitetin e tyre té pastér, té formalizuar
e té pérligjur, si dhe duke dashur t’i ndihmoj me dashamirési, pa kurrfaré kundérshpérblimi.
Né até kohé, edhe operatorja e bankés mé deklaroi se ky veprim ishte térésisht i ligjshém dhe
se nuk mund t i atribuohej askujt si sjellje joetike apo si shkelje e legjislacionit fiskal, doganor
apo tatimor. Kété llogari né banké e kam mbyllur né datén 31.3.2010"",

5.3 Né& vijim, pavarésisht nga shpjegimi i béré prej saj se kété transferté e kishte béré pasi z. N.
M. dhe bashkéshortja e tij i kishin théné se ¢do shtetas shqiptar nuk mund té transferonte mé
shumé se 3.500.000 leké ose vlerén e barabarté me té pér ¢do vit kalendarik, mé tej, né ményré
kontradiktore, né pérgjigjet e dhéna pér pyetésorin nr. 2, subjekti shpjegon se: “Pér kryerjen e
késaj transferte kam vepruar né pérputhje té ploté me dispozitat e ligjit nr. 8269/1997, ‘Pér
Bankén e Shqipérisé’, i ndryshuar dhe né aktet nénligjore té dala né bazé e pér zbatim té tij,
né rregulloren ‘Pér veprimtariné valutore . Sipas rregullores mé lartcituar, né kohén kur éshté
kryer ky veprim (daté 24.3.2010) nuk kishte kufizime pér vlerén e lejuar pér transferté pér
askénd, gofté individ apo biznes. ”.

5.4 Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, subjekti ka shpjeguar se nuk ka asnjé marrédhénie dhurimi,
huamarrjeje apo huadhénieje me z. N. M. dhe transferta éshté béré né mirébesim dhe pa
kundérshpérblim, prandaj nuk ka detyrimin té provojé burimin e ligjshém té pasurisé pér
shumén 34.000 USD, e transferuar népérmjet Bankés ICB né datén 24.3.2010.

5.5 Bashkeélidhur shpjegimeve, subjekti ka depozituar njé deklaraté t& z. N. M. me té cilén
deklaron: “Sasia prej 34.000 (tridhjeté e katér mijé) USD e transferuar né Kiné nga znj.
Semiramis Hoxholli né datén 24.3.2010 né Bankén Ndérkombétare Tregtare jané pér llogariné
time”.

5.6 Gjaté shpjegimeve t€ saj, subjekti i ka kérkuar Komisionit qé€ t’i referohet si prové déshmisé
gé z. N. M. ka dhéné para Komisionit pérgjaté hetimit administrativ té subjektit té rivlerésimit
A.Y ., i cili ashtu si znj. Semiramis Hoxholli ka transferuar pér llogari té z. N.M. para né drejtim
té njé shtetasi kinez (dy heré né vitin 2010, njé heré né vitin 2012 dhe né vite té tjera deri né
vitin 2015, sipas atyre gé veté ai ka pranuar®).

5.7 Sipas kérkesés sé subjektit, Komisioni administroi né cilésiné e provés procesverbalin mbi
marrjen e deklarimeve té shtetasit N. M., mbajtur né Komision, né kuadér té procedurave té
rivlerésimit té subjektit A.Y. .

5.7.1 Né kété déshmi, z. N. M. sgaron arsyet pse transfertat jané béré nga z. A. Y. dhe raportet
qé kishte me kété subjekt, si dhe rrethanat e njohjes me té. Z. N. M. ka shpjeguar se merret me
tregti mallrash gé vijné nga Kina dhe transfertat e béra nga z. A. Y. jané béré né emér té tij (té
z. M.), pér t’i laré huan shtetasit kinez gé té vinte malli, sepse ka gené rregullore e bankés qé
lejonte vetém 3.500.000 gé mund té dérgoheshin si person fizik, si individ pa zhdoganim.

14Bashkélidhur ka depozituar kérkesén e béré prané ICB-sé pér mbylljen e llogarisé, mandatpagesén pér mbylljen e llogarisé
dhe shkresén “debitit advice” “account is closed”, daté 31.3.2010.
5pika 22 e germés “e” t& vendimit t& KPA-sé.
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Gjithashtu, z. N. M. ka sgaruar se subjekti A. Y. e ka hapur kété numér llogarie me sugjerimin
e operatores sé bankés kur ka shkuar pér té béré transfertén (pasi ajo i ka théné qé késhtu éshté
mé e lehté).

5.7.2 Z. N.M., i pyetur nga Komisioni nése pér kéto transaksione ka pérdorur vetém z. A.Y.
apo edhe persona té tjeré, éshté shprehur se ka edhe té tjeré. Pyetjes nése i informonte ata né
lidhje me arsyen pse béhej kjo dhe nése i shpérblente, z. N. M. i &shté pérgjigjur se i informonte,
ishte shumé transparent dhe se ata e kryenin procesin e transferimit té parave pa shpérblim,
vetém pér shkak té marrédhénieve qgé kishin.

5.7.3 Né lidhje me kété déshmi té marré me kérkesé té subjektit, Komisioni e analizoi até né
raport me rastin e subjektit té rivlerésimit Semiramis Hoxholli dhe vlerésoi se ajo mund té
pérdoret pér subjektin, vetém pér sa ai ka deklaruar se né kété proces nuk ishte vetém z. A. Y.,
por kishte edhe té tjeré, se ai i informonte ata, ishte shumé transparent dhe se kéto veprime
kryheshin nga personat e tjeré pa kundérshpérblim, vetém pér shkak té marrédhénieve qé
kishin. Trupi gjykues, né vlerésimin e késaj déshmie, mban parasysh faktin se kjo déshmi éshté
dhéné pér njé subjekt tjetér rivlierésimi, me té cilin personi ka pasur marrédhénie té ndryshme
nga ato gé kishte me subjektin e rivlerésimit. Konkretisht, z. N. M. ka deklaruar, ndér té tjera,
se subjekti A. Y. ka gené asistent avokat prané zyrés sé tij té avokatisé, pér efekt té dhénies sé
provimit té avokatisé, ndérsa me subjektin e rivlerésimit Semiramis Hoxholli nuk ka pasur njé
raport té tillé me té.

5.8 Pér sa mé sipér, subjektit iu komunikua rezultati i hetimit dhe iu kérkua té japé shpjegime
shtesé pér kété transferté té kryer. Me dérgimin e rezultateve té hetimit, subjekti u njoh edhe
me mospérputhjen e konstatuar nga Komisioni midis shpjegimeve té saj mbi pamundésiné e z.
N. M. pér kryerjen e transfertés pér shkak se “... cdo shtetas shqiptar (si individ-jo biznes)
kishte té drejté té transferonte jo mé shumé se 3.500.000 leké ose vlerén e barabarté me té, pér
cdo vit kalendarik. Ata té dy mé kané shpjeguar se detyrimet gé kishin pér blerje malli né Kiné
ishin mé shumé se 3.500.000 leké” dhe citimit nga ana e saj té rregullores “Pér veprimtariné
valutore”, duke shpjeguar se né kohén kur éshté kryer ky veprim (daté 24.3.2010) nuk kishte
kufizime pér vlerén e lejuar pér transferté pér askénd, qofté individ apo biznes.

5.9 Pas njohjes me rezultatet e hetimit, subjekti parashtroi se i géndron shpjegimeve té dhéna
mé paré né pérgjigje té pyetésorit nr. 2 né lidhje me kété transferté bankare, si e vérteta e vetme
e singerté dhe se ky veprim, i cili mund té ngrejé dyshim pér cenimin e besimit té publikut te
sistemi i drejtésisé, né kohén kur nuk ushtronte asnjé funksion publik né kété sistem, nuk mund
té merret né analizé né kéndvéshtrim té parashikimeve té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr.
84/2016. Né vijim, subjekti ka parashtruar se ky koncept merr kuptim vetém né kuadér té
personave qé ushtrojné funksione publike, ndérkohé gé veté ishte thjesht studente dhe se e ka
kryer até veprim vetém pér dashamirési, respekt dhe pa kurrfaré kundérshpérblimi, e bindur né
ndershmériné dhe aktivitetin e ligjshém té z. N. M. .

5.10 M& tej, subjekti ka shpjeguar sérish se vendimi nr. 70/2009 i Bankeés sé Shqipérisé, cituar
né relacion, e lejonte njé veprim té tillé bankar dhe se ka vepruar né pérputhje té ploté me
legjislacionin fiskal, doganor dhe tatimor, prandaj nuk mund té penalizohet pér njé normé gé
nuk ka ekzistuar ndonjéheré. Né shpjegimet e saj, subjekti ka pretenduar se: “Sa kohé gé veté
banka e miratoi si veprim, sa kohé gé ata té dy si ¢ift biznesmenésh né dijeniné time kurré
s jané thirrur para organeve té drejtésisé pér té dhéné shpjegime mbi dyshime té ngritura, sa
kohé gé as veté Drejtoria e Parandalimit té Pastrimit té Parave nuk e ka konsideruar veprim
jolegjitim apo joetik, ag mé pak mund t’i atribuohet si shkelje personit tim plot 11 vjet pas
kryerjes dhe mbi 7 vjet pas marrjes sé funksionit zyrtar”.

5.11 Né lidhje me mospérputhjet né deklarimet e saj mbi pamundésiné e z. N. M. pér kryerjen
e transfertés pér shkak se ishte e kufizuar shuma gé mund té transferohej dhe citimit gé subjekti
i bén rregullores pér veprimtariné valutore, sipas sé cilés nuk kishte kufizime pér vlerén e lejuar
pér transferté, pér askénd, subjekti shpjegoi se kéto nuk jané kundérthénie apo kundérshti, por
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ka cituar vetém ligjin e kohés, mé konkretisht, pikén 1 té vendimit nr. 70, daté 30.9.2009, té
Bankés sé Shqipérisé, “Pér veprimtaring valutore”, e cila pércaktonte se: “I. Transferimi i
kapitalit nga jashté-brenda territorit té Republikés sé Shqipérisé nga rezidentét dhe
jorezidentét kryhet lirisht dhe pa kufizime [...] ” dhe se “Pér sa kohé gé akti nénligjor i kohés,
I sipércituar, e ka lejuar njé veprim té tillé bankar, nga ¢dokush, gartazi rrjedh se edhe uné
kam vepruar né pérputhje té ploté me legjislacionin fiskal, doganor dhe tatimor. Sérish i
géndroj arsyetimit se uné nuk mund té penalizohem pér njé normé qé s ’ka ekzistuar ndonjéheré
dhe ky éshté tanimé parim i njohur né botén e sé drejtés”.

5.12 Né seancén dégjimore té zhvilluar né datén 22.9.2021, subjekti iu géndroi parashtrimeve
té béra mé paré me shkrim né lidhje me faktin se kjo transferté ishte béré para se té béhej
subjekt rivlerésimi, se ishte béré vetém pér migési, nisur nga singeriteti i njé studenteje 23-
vjecare dhe se nuk ishte veprim i kundérligjshém.

5.13 Subjekti, e pyetur nga vézhguesi ndérkombétar'® nése do ta bénte sérish kété veprim né
kété moment nése kryerja e njé transferte té tillé do té ishte e ligjéruar, u pérgjigj: “Jo, nuk do
ta béja. Jo se ishte e paligjshme. Nuk thuhet kurrkund né asnjé piké té legjislacionit fiskal,
doganor apo tatimor, gé éshté shkelje. Nuk éshté as shkelje morali dhe etike, pér sa kohé nuk
thuhet gjékundi qé éshté e tillé, por sérish uné do t’i vija kufi mirésisé sime si njeri, do isha mé
vigjilente pér géllimet e tij, duke pasur parasysh se ky veprim genkésh béré prej tij edhe me té
tjeré persona pér géllime té tij té béra té ditura tani, nuk do ta kisha béré kurré sérish pér njé
arsye té thjeshté, kurré nuk do ta kisha vendosur sérish veten né pozitén ku figura ime, ku vlerat
e mia si njeri né radhé té paré dhe si profesioniste sot né radhé té dyté, se po gjykohem sot si
gjyqtare, do viheshin né dyshim, do t’ia evitoja vetes kété gjé”.

Vlerésimi i Komisionit

Trupi gjykues, né vlerésimin e té gjitha provave dhe fakteve, sé pari sjell né vémendje se
Kolegji i Posacém i Apelimit né vendimin pér subjektin A. Y.* ka vlerésuar se pér sa i pérket
vlerés provuese, deklaratat e dhéna nga z. N. M. bien ndesh me kufirin e lejimit té provave me
déshmitarg, sipas pércaktimeve té nenit 231 té Kodit té Procedurés Civile, sipas té cilit “Prova
me déshmitaré lejohet né té gjitha rastet, pérvec kur ligji pér vlefshmériné ose provimin e njé
veprimi juridik kérkon shkresé”, si dhe me pércaktimin e nenit 232 té Kodit té€ Procedurés
Civile, sipas té cilit “Nuk lejohet prova me déshmitaré kundér ose tej pérmbajtjes sé njé akti
zyrtar ose privat qé pérbén prové té ploté (...)".

5.14 Pér ag sa mund té béhet paralelizém midis kétyre dy rasteve, né rastin e z. A. Y., Kolegji
i Posacém i Apelimit, né vendimin e sipérpérmendur éshté shprehur ndér té tjera, se vlerat
themelore dhe standardet e etikés dhe rregullat e sjelljes nuk jané té zbatueshme vetém pér
magjistratét e eméruar dhe té caktuar né detyré, por edhe pér subjektet e rivlerésimit gé jané né
proces té pérgatitjes pér magjistraté té ardhshém dhe se transfertat bankare né ményré té
pérséritur, té pajustifikuara me burime té ligjshme, tregojné mungesé té theksuar té
pérmbushjes sé vlerave themelore gé duhet té udhéheqin njé magjistrat té ardhshém, sipas nenit
3 té ligjit nr. 96/2016.

5.15 Né kontekstin e vendimit té sipérpérmendur té€ KPA-sé, té marré si analogji pér shkak té
faktit té njéjté qé i bashkon dy céshtjet, pra faktit qé té dy subjektet né vitin 2010 kané kryer
transferté ndaj njé shtetasi kinez pér llogari té z. N. M., né funksion té aktivitetit té tij tregtar,
¢mohet té evidentohen elementét gé i bashkojné dhe gé i ndajné kéto dy raste:

a) Ashtu si té dy subjektet pretendojné se rezulton e provuar se transfertat pér llogari té z.
N.M. i kané kryer pa kundérshpérblim, bazuar né raporte mirébesimi.

16Né seancén dégjimore.
I"Vendimi nr. ***, daté 20.11.2019, pika 30.
18pjkat 36.1 dhe 50.1.
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b) Té dy subjektet sqarimet i kané deklarative, pa shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té
vlerave té transferuara té tyre apo té z. N. M., pa i shogéruar me dokumente tatimore apo
doganore.

c) Z. A. Y., né kohén e kryerjes sé transfertés, ka gené asistent/avokat i z. N.M. (sipas
deklarimeve té tyre), ndérsa subjekti Semiramis Hoxholli né até kohé ishte diplomuar né
Fakultetin e Drejtésisé dhe po ndigte ciklin Master Shkencor té Nivelit t¢ Dyté dhe
transfertén e ka kryer pér shkak té raporteve migésore gé kishte me z. M. dhe bashkéshorten
e tij (sipas atyre gé veté ajo ka deklaruar né pérgjigje té pyetésorit nr. 2).

d) Z. AY. ka kryer transferta disa heré; dy heré né vitin 2010, njé heré né vitin 2012 dhe
sipas atyre gé ka pranuar, edhe né vite té tjera deri né vitin 2015, ndérsa subjekti Semiramis
Hoxholli ka kryer transferté vetém njé heré dhe, sikurse trajtuam mé lart, disa dité mé pas
e ka mbyllur llogariné.

5.15.1 Né lidhje me pretendimin e subjektit se transfertén e ka kryer pasi sipas vendimit nr. 70,
daté 30.9.2009, té Bankés sé Shqipérisé, “Pér veprimtariné valutore”, ishte e kufizuar shuma
gé mund té transferohej, sepse ¢do shtetas shqiptar (si individ, jo biznes) kishte té drejté té
transferonte jo mé shumé se 3.500.000 leké ose vlerén e barabarté me té, pér ¢cdo vit kalendarik,
ndérkohé qé detyrimi gé z. N. M. kishte pér blerje malli né Kiné e kalonte kété vlerg, trupi
gjykues ¢mon se ky pretendim nuk éshté i mbéshtetur né vendimin e sipérpérmendur té Bankés
sé Shqipérisé. Komisioni solli né vémendje edhe vendimin e sipérpérmendur té Kolegjit pér
subjektin e rivlerésimit A.Y . sipas té cilit pikat 1 dhe 3 t& vendimit nr. 70, daté 30.9.2009,
pércaktojné se: “1. Transferimi i kapitalit nga jashté-brenda territorit t€ Republikés sé
Shqipérisé nga rezidentét dhe jorezidentét kryhet lirisht dhe pa kufizime. [...] 3. Subjektet e
licencuara kryejné transferimin e kapitalit nga brenda-jashté territorit t¢ Republikés sé
Shqipérisé, pér llogari té klientéve té tyre, pas plotésimit té dokumentacionit té pércaktuar si
mé poshté, si dhe dokumenteve té tjera shtesé gé subjektet mund té ¢cmojné té arsyeshme: (a)
pér personat fiziké tregtaré dhe juridiké: (i) deklarimi i géllimit té transferimit té kapitalit dhe
I burimit té krijimit té kapitalit gé transferohet, shuma e kapitalit gé kérkohet té transferohet
jashté Shqipérisé dhe adresa ku do té transferohet; (ii) vendimi i organit vendimmarrés té
klientit pér kryerjen e transferimit té kapitalit; (iii) ekstrakti i regjistrit tregtar, léshuar nga
Qendra Kombétare e Regjistrimit; (iv) vértetimi nga zyra e tatim-taksave, pér shlyerjen e té
gjitha detyrimeve fiskale ndaj shtetit; (b) pér personat fiziké: (i) deklarimi i géllimit té
transferimit té kapitalit, deklarimi i burimit t& krijimit t& kapitalit qé transferohet, shuma e
kapitalit gé transferohet jashté Shqipérisé dhe adresa ku do té transferohet”. Pra, kjo rregullore
e Bankés sé Shqipérisé nuk pércaktonte kufizime né vlerat e transfertave, por parashikonte disa
elemente pér transfertén, té cilat kané té béjné me burimin e krijimit té kapitalit.

5.15.2 Komisioni mbajti parasysh vendimin e sipérpérmendur té Kolegjit, sipas té cilit: “Né
njé kohé gé nuk géndron pretendimi se subjekti i rivlerésimit ka vepruar me mirébesim né
kryerjen e transfertave bankare pér géllime tregtare, por pranohet nga subjekti i rivlerésimit
dhe z. N. M. se kéto transferta bankare kishin pér objekt veprimtariné tregtare, por pa u
shogéruar me dokumentet pérkatése tatimore, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se kéto
transferta jané sjellje té kryera nga subjekti i rivlerésimit jashté ushtrimit té funksionit dhe
gjaté procesit té rivlerésimit, qé jané né kundérshtim me:

a) sjelljen e subjektit té rivlerésimit, sjellje e cila mbahet parasysh nga trupi gjykues i Kolegjit,
sipas pércaktimit té nenit 48 té ligjit nr. 84/2016;

b) vlerat themelore pasi nuk garantojné besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, sipas
pércaktimit té pikés 5, té nenit 3, té ligjit nr. 96/2016; dhe

c) faktin se kéto sjellje cenojné standardet e etikés dhe rregullat e sjelljes, pasi nuk jané né
pérputhje me masat e arsyeshme pér té ruajtur dinjitetin e funksionit edhe kur nuk éshté duke
ushtruar funksionet zyrtare dhe pér té mbrojtur dhe forcuar reputacionin e organeve té

19Vendimi nr. ***, daté 20.11.20109.
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drejtésisé dhe besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, sipas pércaktimit té pikave 1 dhe 2, té
nenit 4, té ligjit nr. 96/2016% ",

5.16 Né pérfundim, pasi analizoi si mé lart, duke mbajtur né konsideraté edhe shpjegimet e
subjektit dhe pérgjigjet né seancé dégjimore, trupi gjykues ¢mon se:

- Subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé me dokumentacion justifikues ligjor té
ardhurat e ligjshme té tij ose té z. N. M. pér krijimin e vlerés sé transferuar pér llogari té
kétij té fundit, si dhe nuk provoi shkakun pér té cilin ka kryer kété transferté pér llogari
té kétij shtetasi.

- Duke pasur né konsideraté faktin se subjekti nuk ka gené né ushtrim té ndonjé funksioni té
caktuar né kété periudhé, ka gené studente né nivel master dhe kishte kryer njé transferté
té vetme, trupi gjykues cmon se Kjo gjetje nuk mund té ndikojé né cilésité e saj si magjistrate
dhe, pér pasojé, té vlerésohet si njé element gé sipas nenit 3 té ligjit nr. 96/2016 té cenojé
besimin e publikut tek institucionet e sistemit té drejtésisé.

6. Transferta drejt/nga Gjermania

6.1 Institucionet financiare MoneyGram dhe AK-Invest? pércollén informacion né Komision
mbi disa dérgesa parash té nisura nga subjekti dhe disa té marra prej tij pérgjaté periudhés
dhjetor 2011 — 23.11.2017 drejt/nga Gjermania, nga shtetasi A. LI. D. .

6.2 Nga ky informacion rezultoi se vlera e pérfituar nga subjekti éshté né total 2.390 euro dhe,
konkretisht:

a) gjaté vitit 2015 jané nisur 7 dérgesa me pérfitues subjektin e rivlerésimit, té cilat né vleré
totale jané 1.170 euro;

b) vlera e pérfituar nga subjekti pér vitin 2016 éshté 1.120 euro (5 transferta);

c) vlera e pérfituar nga subjekti pér vitin 2017 éshté 100 euro.

6.3 Vlera e dérguar nga subjekti né favor té marrésit A. D., né vitin 2016 éshté 550 euro (3
dérgesa) dhe né vitin 2017 éshté 100 euro (njé dérgesé).

6.4 Komisioni konstatoi se né asnjérin prej DIPP-ve té viteve 2015, 2016 dhe 2017 subjekti
nuk i ka deklaruar kéto si té ardhura.

6.5 Nga formularét e térhegjeve dhe dérgesave bashkélidhur pérgjigjes nga kéto institucione
(ku subjekti heré éshté dérguese dhe heré marrése), rezulton se né disa nga formularét
profesioni i saj Eshté plotésuar avokate, ndérsa n€ njé rast €shté plotésuar “biznes”.

6.6 Subjekti, e pyetur nga Komisioni mbi kéto veprime??, duke pérfshiré géllimin e tyre dhe
nése gjaté késaj periudhe ka ofruar shérbimin e avokatisé, shpjegoi se: “Z. A. LI. D. éshté mik
i miré imi dhe i familjes time prej shumé vitesh. Eshté me origjiné shqgiptare, por jeton né
Gjermani dhe prej vitesh gézon edhe shtetésing gjermane. Eshté e vérteté se ne ndér vite e kemi
ndihmuar njéri-tjetrin me shuma tejet modeste né shenjé migésie e ndihme reciproke, sipas
nevojave gé kemi pasur. Pér kété géllim, éshté pérdorur rrjeti AK-Invest, me transaksione
monetare té kryera me ané té shérbimit MoneyGram né cilésiné e dérguesve/pérfituesve dhe
anasjelltas. Kéto shuma variojné nga 100 deri né 300 euro/vit, duke mos e tejkaluar, né asnjé
rast, shumén 500 euro/vit”.

6.7 Pér té provuar kété fakt, subjekti ka depozituar, bashkélidhur, vértetimin nr. *** prot., daté
27.11.2020, nga institucioni financiar “AK-Invest”, nga i cili rezulton se vlera totale e dérguar
nga subjekti pér vitin 2016 éshté 550 euro (3 dérgesa), ndérsa vlera totale e marré prej saj me
dérgues shtetasin A.D. pér vitin 2016 é&shté 1.220 euro, vleré kjo e marré me 5 dérgesa.

20 pika 53.5 e tij.
21Shkresé nr. *** prot., daté 7.12.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 9.12.2020).
22pyetésori nr. 2.
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6.8 Né lidhje me profesionin gé rezulton né formular, subjekti shpjegoi se: “Né lidhje me faktin
se né disa prej formularéve té plotésuar té térheqjes, éshté béré pérshkrimi i profesionit tim
heré si ‘avokate’ e heré si ‘biznes’, ju argumentoj se kjo nuk géndron. Uné nuk e kam ofruar
kurré shérbimin e avokatisé dhe as kam pasur ndonjéheré biznes me kété veprimtari apo té
cdolloji tjetér. Titullin ‘Avokat’ vértet e kam pérfituar nga Dhoma Kombétare e Avokatisé, por
nuk e kam ushtruar kurré si profesion. Kjo edhe pér faktin se sapo kam marré licencén e
avokates, kam shkuar dhe e kam pezulluar efektin e saj si akt administrativ sepse po né té njéjti
vit, m’u dha e drejta e studimit pér konkursin e fituar né Shkollén e Magjistraturés. Pérshkrimi
gé mund té keté dhéné shérbimi MoneyGram népérmjet rrjetit AK-Invest rreth titullit tim si
avokate apo biznes, nuk pérbén bazé zyrtare shtetérore té té dhénave. Kéto transferta modeste
gé jané térhequr apo dérguar ndér vite mes meje dhe mikut tim A.D. nuk kané lidhje me asnjé
aktivitet profesional si avokate, por e kané burimin né njé marrédhénie té pastér migésore
personale dhe familjare, pa kundérshpérblim”.

6.9 Subjektit iu dérguan rezultatet e hetimit dhe iu kérkua té japé shpjegime mbi arsyen e
mosdeklarimit té kétyre transfertave né DIPP dhe né deklaratén Vetting.

6.10 Né shpjegimet e paragitura né Komision pas njohjes me rezultatet e hetimit, subjekti
deklaroi pérséri gé transferimi i kétyre shumave me shtetasin A. D. éshté béré né kuadér té njé
ndihme njerézore dhe migésore dhe se kjo ndihmé modeste mes tyre ka filluar shumé mé herét
se té béhej subjekt deklarues né ILDKPKI dhe, rrjedhimisht, shumé mé herét se té merrte
funksionin e gjyqtares. Lidhur me kété subjekti ka shpjeguar se: “Kurré s’kam pasur géllim
fshehjeje té asgjéje qé kam pérfituar/dérguar si para té ligjshme pér sa kohé nuk mund té
fshihen, né asnjé lloj ményre e trajte, njé apo disa veprime té béra pérmes institucioneve
financiare jo-banké”.

6.11 Né lidhje me arsyen e mosdeklarimit té kétyre shumave né deklaratat periodike, subjekti
u shpreh se: “Mosdeklarimi né deklaratat periodike pér vitet 2015, 2016 dhe 2017, si dhe né
deklaratén Vetting té kétyre transfertave mund t’i atribuohet thjesht harresés sime dhe
pakujdesisé sime, nisur edhe nga vlera e tyre e vogél. Késhtu, né vitin 2015 kam marré nga
kéto dérgesa né total 250 euro, né 2016-tén né total 1.120 euro dhe né 2017-én vetém 100 euro.
Asnjéra prej tyre, mévetésisht, nuk e ka tejkaluar shumén e barasvlershme me 500 euro. Ju béj
me dije se shpjegimi im pérputhet edhe me shpjegimin gé ju kam dhéné né pyetjen nr.17 té
pyetésorit té paré standard ku kam deklaruar se: ‘Nuk kam marré dhe as nuk kam nxjerré
jashté Shqipérisé té holla (cash), mbi shumén e barasvlershme me 500 euro, gjaté periudhés
sé deklarimit (20.11.2015 - 20.1.2017), pérvecse té holla (cash) né vleré té vogél fare, té marra
apo nxjerra, té cilat, secila, nuk e kalon shumén e barasvlershme me 500 euro .

6.12 Né seancén dégjimore subjekti mbajti té njéjtin géndrim, duke parashtruar té njéjtat
argumente si mé lart dhe shpjegoi se: “Nuk kam pasur géllim fshehje té asgjéje qé kam pérfituar
apo dérguar dhe veté si para té ligjshme, pér sa kohé nuk mund té fshihen né asnjé lloj ményre
dhe trajte, njé apo disa veprime té béra midis institucioneve financiare jo banké”.

Vlerésimi i Komisionit
Trupi gjykues ¢mon se né analizé té provave dhe fakteve ka njé pasaktési nga subjekti lidhur

me mosdeklarimet té transfertave, gjetje kjo e cila do té vlerésohet né pérfundim lidhur me
kriterin e rivlerésimit té pasurisé.

7. Automjet né pérdorim té subjektit

7.1 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, subjekti ka deklaruar se ka né pérdorim (usus) sipas nenit
259 té Kodit Civil njé automjet tip “SMART”, me targa AA ***, vit prodhimi 2006, me nr.
shasie ***, né pronési té véllait, z. E. Xh. H., fituar prej tij sipas aktit té blerjes, nr. s’ka, daté
26.4.2017. Nga certifikata e pronésisé sé automijetit, rezulton se automjeti éshté regjistruar né
pronési té shtetasit E. Xh. H. dhe pronésia mbi té é&shté fituar me kontraté shitblerjeje daté
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26.4.2017 (nr. s’ka). Subjekti deklaron, gjithashtu, se kété automjet e ka né pérdorim gé prej
janarit té vitit 2019 e né vijim.

Hetimi/analiza financiare i/e kryer nga Komisioni

7.2 Nga korrespondenca me Drejtoriné e Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit® rezulton se
shtetasi E. Xh. H.(véllai i subjektit) ka né pronési automjetin tip “SMART”, me targa AA ***,
me nr. shasie ***,

7.3 Nga dosja e automijetit, pércjellé nga DPSHTRR-ja,?* rezulton se:

- automjeti éshté bleré né Gjermani me kontratén e shitblerjes té lidhur né datén 26.4.2017
midis shtetasve E. H. (blerési) dhe 1. M. (shitési)?*, kundrejt vlerés 900 euro;

- Automjeti éshté zhdoganuar né Durrés, me ané té deklaratés doganore daté 3.5.2017, ku
dérgues éshté znj. I. V. M., Ausburg, Gjermani dhe marrés éshté z. E.H., Elbasan;

- automjeti éshté regjistruar né pronési té shtetasit E.H., mé 8.5.2017, dhe né po kété daté
éshté bleré polica e sigurimit, ku pronar éshté shtetasi E. H. dhe pérdorues éshté subjekti i
rivlerésimit. Né vitet pasardhése, policémbajtés i vetém éshté shtetasi E. H. si pronar dhe
pérdorues.

7.3.1 Nga korrespondenca me Drejtoriné e Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit® dhe me
DPSHTRR-né?, si dhe nga té dhénat e sistemit elektronik t¢ AMF/Qendra e Sigurimit té
Detyrueshém Motorik rezultoi se subjekti disponon leje drejtimi, por nuk ka automjet né
pronési.

Vlerésimi i Komisionit
Trupi gjykues cmon se hetimi lidhur me deklarimin e té drejtés sé pérdorimit té kétij automjeti,

i cili deklarohet gé pérdoret pas deklaratés Vetting, ka pasur si géllim gé té provojé nése ka té
béjé me njé automjet, gé mund té ishte né pronési té saj.

Pér kété arsye, trupi gjykues ka béré njé analizé, joshteruese, t& mundésisé qé véllai i subjektit,
personi i lidhur, ka pasur pér té bleré kété automjet me té ardhura té ligjshme, sipas ligjit nr.
84/2016.

Nga analiza rezultoi se véllai i subjektit, z. E. H., nuk ka pasur mundési té krijojé kété pasuri
me burime té ligjshme, duke rezultuar me njé diferencé né vlerén 428.906 leké, pa pérfshiré
kétu mundésiné e té ardhurave né banesé gé kéta té fundit mund té kené pasur, pasi rezultojné
me depozita dhe térheqgje té tyre, e analizuar kjo né vijim né ményré té detajuar te personat e
lidhur.

Sa mé sipér, trupi gjykues ¢mon se subjekti ka béré njé deklarim té sakté té pérdorimit té kétij
automjeti dhe nuk rezulton e provuar gé kjo pasuri té jeté e saja, pavarésisht se éshté krijuar
pas deklaratés Vetting.

Hetimi/analiza ligjore-financiare i/e kryer nga Komisioni pér personat e lidhur

7.4 Nga hetimi rezulton se nga momenti i marrjes sé detyrés, deri mé 5.9.2016%, né pérbérjen
familjare té subjektit kané gené edhe prindérit e saj (Xh. dhe Z. H.), si dhe véllai (E.H.). Né
datén 5.9.2016, subjekti éshté shképutur nga trungu familjar dhe, pér pasojé, né pérbérjen
familjare rezulton e vetme.

7.5 Né pikén 13, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, pércaktohet se: Person i lidhur éshté rrethi i
personave gé kané marrédhénie me subjektin e rivlerésimit, i pérbéré nga bashkéshorti/ja,

23Ghkresé nr. *** prot., daté 10.12.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 11.12.2020).

248hkresé nr. *** prot., daté 10.6.2021 (protokolluar né Komision me nr*** prot., daté 11.6.2021).

ZKontraté e pérkthyer nga pérkthyes A.E., vértetuar pérkthimi nga noter E. K., Elbasan, me nr***prot., daté 6.5.2017.
26Shkresé nr. *** prot., daté 10.12.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 11.12.2020).

27Shkresat nr*** prot., daté 21.12.2020 dhe nr. ***prot., daté 11.6.2021.

28Shkresé nr. ***prot., daté 11.12.2020, e DPGJC-sé.
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bashkéjetuesi/ja, fémijét madhoré, si dhe ¢do person tjetér té pérmendur né certifikatén familjare,
té I&shuar nga zyra e gjendjes civile pér subjektin e rivlerésimit, pér periudhén e rivlerésimit”.

7.6 Bazuar né kété pércaktim qé ligji bén pér personat e lidhur, pavarésisht nga fakti se né
deklaratén Vetting subjekti ka gené e vetme né pérbérjen familjare, trupi gjykues ka hetuar pér
pasurité e personave gé kané gené pjesé e pérbérjes familjare gé né momentin e fillimit té
periudhés sé rivlerésimit. Nga ky hetim, rezultoi si vijon:

8. Veprime bankare té personit té lidhur té subjektit/néna Z. H.

8.1 Nga komunikimi me “Credins Bank>?, rezulton se znj. Z. H. (néna e subjektit) ka derdhur
cash né llogariné e saj vlerén 57.000 euro, né datén 3.9.2008. Kjo shumé éshté mbyllur né
formén e depozités 12-mujore dhe éshté rinovuar deri né datén 3.9.2012, ku ka pasur vlerén
69.150 euro dhe éshté térhequr po né kété daté.

8.2 Me ané té pyetésorit nr. 2 subjektit i jané kérkuar shpjegime mbi burimin e késaj vlere té
depozituar né “Credins Bank” dhe, né pérgjigje, né ményré té pérmbledhur, ka parashtruar
shpjegimet:

“Sé pari: bazuar né pikat 12 dhe 13, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, periudhé rivlerésimi éshté
periudha e punés sé subjektit té rivlerésimit, gjaté sé cilés vlerésohen aftésité etike dhe
profesionale té tij, sipas kétij ligji. Person i lidhur éshté ..., si dhe ¢do person tjetér té
pérmendur né certifikatén familjare té léshuar nga zyra e gjendjes civile pér subjektin e
rivlerésimit, pér periudhén e rivlerésimit. Referuar késaj dispozite ligjore si dhe certifikatés
familjare té depozituar prej meje prané jush, gé ndodhet né dosjen e rivlerésimit, uné, qé prej
datés 5.9.2016 jam shképutur nga trungu familjar dhe rezultoj ‘kryefamiljare’. Periudha né té
cilén kjo vleré éshté depozituar prej nénés sime né ‘Credins Bank’ (daté 3.9.2008) nuk éshté
periudhé rivlerésimi pér mua né kuptim té ligjit nr. 84/2016. Periudha ime e rivlerésimit fillon
gati 7 vjet e dy muaj mé voné, ekzaktésisht né datén 20.11.2015, kur jam dekretuar nga
Presidenti i Republikés pér té kryer stazhin profesional prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané. Pra, né vitin 2008 uné kam gené studente dhe jo vetém nuk kam punuar si subjekt
rivlerésimi, por nuk kam gené as subjekt deklarues né ILDKPKI, gé té mé lindé detyrimi té
justifikoj burimin e késaj pasurie.

Sé dyti: Pavarésisht vlerésimit tim si mé lart, duke pasur déshirén e miré pér té bashképunuar,
deklaroj nén pérgjegjésiné time té ploté se shuma prej 57.000 euro, depozituar mé 3.9.2008
prané ‘Credins Bank’ nga néna ime, rrjedh nga té ardhurat qé im vélla E. H. ka realizuar né
emigracion né shtetin grek, ku ka jetuar pér rreth 15 vjet. Theksoj se gjaté kohés kur pre;j tij
jané realizuar kéto té ardhura gé mé pas jané depozituar né banké prej nénés time, uné kam
gené studente.

Sé treti: Koha e krijimit té kétyre té ardhurave daton gati njé dekadé e gjysmé pérpara se té
miratohej dhe té hynte né fugi paketa kushtetuese e reformés né drejtési si dhe ligji nr. 84/2016.
Pra, né kohén e krijimit té tyre uné nuk e gézoja statusin e subjektit té rivlerésimit. Pér shkak
té késaj situate, im vélla nuk ka pasur ndonjé detyrim ligjor té tregohej i kujdesshém deri né
nivelin e ruajtjes sé dokumentacionit gé provon ligjshmériné e té ardhurave té tij né até kohé,
pérvec sa ai e ka ¢gmuar té nevojshme sipas kujdesit té njé qytetari normal. Dihet se gjaté viteve
té tranzicionit, shgetésimi parésor i gytetaréve té ndershém e nevojtaré (sikurse jané edhe
familjarét e mi) nuk ishte ruajtja e anés dokumentare té ¢dolloj aktiviteti gé u prodhonte té
ardhura, por ka gené nevoja reale e nxjerrjes dhe realizimit té té ardhurave pér té siguruar
jetesén. Pér rrjedhojé, uné nuk disponoj asnjé dokumentacion pér té provuar burimin e késaj
pasurie, pérve¢ shpjegimeve verbale té familjaréve té mi dhe veté pérvojés sé jetesés sime né
familje .

29Ghkresé nr. *** prot., daté 16.12.2020 (protokolluar né Komision me nr. ***prot., daté 17.12.2020).
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Vlerésimi i Komisionit
Trupi gjykues ¢mon se kjo depozité éshté krijuar nga personi i lidhur i subjektit para se znj.

Semiramis Hoxholli té béhej subjekt rivlerésimi, si dhe nuk ka té dhéna gé subjekti ka
kontribuuar né krijimin e saj.

9. Veprime bankare té personit té lidhur/babai té subjektit Xh. H.

9.1 Nga informacioni i marré nga “Raiffeisen Bank™® rezultoi se né datén 13.5.2009, z. Xh.H.
(babai i subjektit) ka derdhur cash vlerén 35.000 euro me pérshkrimin “té ardhura nga
emigracioni”, e cila €shté pérdorur pér hapjen e njé depozite né kété banke.

9.2 E pyetur nga Komisioni** mbi burimin e késaj vlere, subjekti shpjegoi se: “Lidhur me kété
gjetje, vlejné me té njéjtén cilési ligjore té gjitha shpjegimet gé iu kam dhéné né pikén 2 dhe 3
té kétij pyetésori. Né kété daté, pra, mé 13.5.2009, uné jo vetém gé nuk kam gené subjekt
rivlerésimi, por nuk kam gené as subjekt deklarues prané ILDKPKI-sg, qé té mé lindé detyrimi
té justifikoj burimin e késaj pasurie. Pra, momenti i kryerjes sé késaj derdhjeje né banké prej
babait tim Xh. H., éshté béré shumé vite pérpara asaj gé njihet si periudhé rivlerésimi pér mua
né kuptim té pikés 12, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016. Né kété periudhé kam pasur cilésiné e
studentes sé drejtésisé. Shuma prej 35.000 euro rrjedh, po ashtu, nga té ardhurat gé im vélla
ka realizuar falé punés sé tij né emigracion né Greqi. Kjo pérkon edhe me veté pérshkrimin gé
ka béré banka né momentin e depozitimit nga im até si ‘té ardhura nga emigracioni’”.

Vlerésimi i Komisionit
Trupi gjykues ¢mon se kjo depozité éshté krijuar nga personi i lidhur me subjektin para se té

béhej subjekt rivlerésimi, madje para se té béhej subjekt deklarimi dhe nuk ka té dhéna gé
subjekti ka kontribuuar né krijimin e saj.

10. Transferta né llogariné bankare té personit té lidhur/véllai i subjektit E. H.

10.1 Nga “Credins Bank”,* Komisioni u informua se né llogariné e véllait té subjektit, z. E.
H., pér periudhén kohore 6.1.2015 — 9.1.2015, éshté transferuar shuma totale prej 8.600.000
lekésh nga shogéria “***” sh.p.k.

10.2 Me ané té pyetésorit nr. 2, subjekti éshté pyetur se cila éshté marrédhénia e véllait me kété
shogéri dhe cili éshté burimi/géllimi i transfertave nga kjo shogéri pér véllain e subjektit.

10.3 Né ményré t€ pérmbledhur, shpjegimet e subjektit, pér kéto pyetje, jané si vijon: “Véllai
im, z. E. H. nuk éshté person i lidhur me mua né kuptim té pikés 13, té nenit 3, té ligjit nr.
84/2016, sepse kryerja e késaj transferte éshté béré prej tij mé 6.1.2015, pra, jashté periudhés
qé konsiderohet periudhé rivlerésimi. Né datén 6.1.2015 né té cilén &shté identifikuar ky veprim
i tim véllai me kété subjekt privat, uné jo vetém gé nuk kam punuar pasi kam gené duke ndjekur
vitin e dyté prané Shkollés sé Magjistraturés, por nuk kam qgené as subjekt deklarues prané
ILDKPKI-sé, gé té mé lindé detyrimi té justifikoj burimin e késaj pasurie. Gjithashtu, deklaroj
se nuk kam dijeni se cila éshté shogéria “***” sh.p.k., megjithaté, falé hulumtimeve té mia né
fagen zyrtare té€ QKB-sé, del se kjo shogéri ka pér objekt aktiviteti, ndér té tjera, edhe kémbimin
valutor, pra, operon si agjent pér transferimin e parave me subjekte jo banké. Me shumé gjasé,
shogéria e identifikuar prej jush ka gené agjenti gé ka béré kémbimin valutor té eurove gé im
vélla ka sjellé nga Gregia né monedhé shqiptare (leké), shumé e cila éshté pérdorur mé pas
prej tij pér blerjen e pasurisé sé paluajtshme. Sa i pérket burimit té késaj transferte, sikurse
shpjegova dhe mé lart, kjo pasuri éshté realizuar me té ardhurat gé im vélla ka siguruar né
emigracion, né Greqi. Kéto para, né mungeseé té tij jané administruar nga prindérit e mi, jané
depozituar prej tyre né banké, ndér vite, si dhe kur éshté kthyer nga emigracioni, respektivisht
né vitin 2014, jané materializuar né pasuri té paluajtshme. Referuar kontratés sé shitblerjes qé

30Shkresé nr. *** prot., daté 9.12.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 10.12.2020).
1pyetésori nr. 2.
32Shkresé nr. *** prot., daté 16.12.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 17.12.2020).
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disponoj né cilésiné e provés®, realizuar midis tim véllai né cilésiné e blerésit dhe z. A. F. né
cilésiné e shitésit, béhet fjalé jo pér banesé, porse pér njési shérbimi, kati i paré i njé ndértese
45.58 m? ndodhur né lagjen ***’, Elbasan”.

10.4 Bashkélidhur kétij shpjegimi, subjekti ka pércjellé prané Komisionit dokumentacionin: (i)
mandatarkétimin nr***, daté 24.12.2014, 1éshuar nga shogéria “***” sh.p.k., sipas té cilit nga
z. E. H. u arkétua né shumén 60.000 euro; (ii) kontratén e shitblerjes nr***, daté 21.1.2015,
realizuar midis véllait té saj E. H. né cilésiné e blerésit dhe z. A. F. né cilésiné e shitésit; (iii)
vértetimin nga dokumentet hipotekore I&shuar né datén 2.2.2015, pér objektin e bleré me ané
té késaj kontrate.

10.5 Komisioni i kérkoi subjektit* té jepte shpjegime se né cfaré aktivitetesh fitimprurése ka
gené i pérfshiré véllai i saj gjaté géndrimit né shtetin grek, mbi bazén e té cilave ka pérfituar té
ardhurat e deklaruara prej saj gjaté hetimit nga Komisioni. lu kérkua gé informacioni té
shogérohet me dokument provues (kontraté pune, vértetime punésimi, vértetime mbi té
ardhurat e tij, taksa ose tarifa té paguara qé lidhen me té ardhurat e tij ose ¢cdo dokumentacion
tjetér provues mbi punésimin dhe vlerén e té ardhurave).

10.6 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 4, né lidhje me kété pyetje, subjekti parashtroi se: “Sé pari
(sikurse ju kam parashtruar edhe né pérgjigje té pyetésorit nr. 2) ju sjell né vémendje pikat 12
dhe 13, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, né té cilat parashikohet se: ‘12. Periudha e rivlerésimit’
éshté periudha e punés sé subjektit té rivlerésimit, gjaté té cilés vlerésohen aftésité etike dhe
profesionale té tij, sipas kétij ligji”; 13. ‘Person i lidhur’ éshté rrethi i personave qé kané
marrédhénie me subjektin e rivlerésimit, komisionerin, gjygtarin dhe Komisionerin Publik, i
pérbéré nga bashkéshorti/ja, bashkéjetuesi/ja, fémijét madhoré, si dhe ¢cdo person tjetér té
pérmendur né certifikatén familjare té léshuar nga zyra e gjendjes civile pér subjektin e
rivlerésimit, komisionerét, gjygtarét dhe Komisioneri Publik pér periudhén e rivlerésimit.

Referuar késaj baze ligjore, si dhe certifikatés familjare té depozituar prej meje prané jush dhe
gé ndodhet né dosjen time té rivlerésimit, uné, gé prej datés 5.9.2016, jam shképutur nga trungu
familjar dhe figuroj ‘kryefamiljare’. Né kété kuadér, im vélla E. H., nuk quhet person i lidhur
me mua.

Sé dyti, jo vetém gé im vélla E.H. nuk é&shté person i lidhur me mua né kuptim té ligjit, por edhe
po té quhej i till&, ¢cdo gjé qé ai ka fituar si rezultat i punés sé tij, nuk pérkon dhe nuk lidhet me
periudhén time té rivlerésimit dhe as me genien time si gjygtare. Ne jemi rritur larg njéri-tjetrit
qé fémijé e deri tani voné. Funksionin Magjistrat uné e kam marré mé 20.11.2015, me datén e
dekretimit pér heré té paré nga Presidenti i Republikés sé Shqipérisé pér té kryer stazhin
profesional prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Sakag, im vélla ka jetuar dhe punuar
né Athiné, Greqi, pérgjaté periudhés 1999 — 2014, pra, rreth 15 vjet. Sikurse ju kam sqaruar
edhe né pyetésorét paraardhés, ai ka shkuar né moshén 17 vjecare atje dhe éshté kthyer 32
vjeg né Shqipéri. Pér rrjedhojé, periudha e géndrimit dhe punésimit té tim véllai né emigracion
né shtetin grek, pér té cilén Ju mé kérkoni shpjegim dhe dokumente provuese, nuk éshté
‘periudhé rivlerésimi’, pér mua né kuptim té ligjit nr. 84/2016 dhe as té ardhurat e punésimit
té tij nuk kané lidhje me mua né kuadér té kétij procesi. Uné e im vélla nuk kemi pasur kurré
marrédhénie financiare. Né vitin 1999 kur ai ka emigruar, uné kam gené fémijé, 14 vjec, dhe
kur ka ardhur, kam gené né vit té paré té studimeve prané Shkollés sé Magjistraturés. Késisoj,
nuk mund té mé lindé detyrimi té justifikoj burimin e té ardhurave té tim véllai né emigracion.

Sé treti, vlerésoj té sjell né vémendjen tuaj se koha e krijimit té té ardhurave modeste té tim
véllai pér té cilat mé kérkoni dokumentacion, daton gati njé dekadé e gjysmé pérpara se té
miratohej e té hynte né fuqi paketa kushtetuese e reformés né drejtési si dhe ligji nr. 84/2016.
Pra, né kohén e krijimit té tyre, uné nuk e gézoja statusin e subjektit té rivlerésimit. Pér shkak

3Subjekti ka depozituar kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 21.1.2015, realizuar midis véllait té saj E. H. né cilésiné e
blerésit dhe z. A. F., né cilésiné e shitésit.
34Me ané té pyetésorit nr. 4.
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té késaj situate, ai (im vélla) nuk ka pasur ndonjé detyrim ligjor té tregohej i kujdesshém deri
né nivelin e ruajtjes sé dokumentacionit qé provon ligjshmériné e té ardhurave té tij né até
kohé pérvec se, pér sa ai ka gmuar té nevojshme sipas kujdesit té njé gytetari normal. Dihet se,
pér shkak té realitetit historik t& zhvillimit té shoqérisé shqiptare né vitet e tranzicionit,
shgetésimi parésor i gytetaréve té ndershém e nevojtaré té vendit toné (sikurse éshté edhe im
vélla) nuk ishte ruajtja e kurimi i anés dokumentare té ¢do lloj aktiviteti gé u prodhonte té
ardhura. Parésore ka gené nevoja reale e nxjerrjes dhe realizimit té kétyre té ardhurave né
funksion té géllimit pér té siguruar jetesén dhe pérmirésimin e kushteve ekonomike té tyre e té
familjaréve té tyre. Pér rrjedhojé, uné nuk kam disponuar deri né momentin e dérgimit té kétij
pyetésori nga ana Juaj asnjé dokumentacion pér té provuar burimin e té ardhurave té ligjshme
té tim véllai. Megjithaté, duke dashur té jem e hapur dhe transparente me Ju, né ¢do gjurmé té
kétij procesi serioz rivlerésimi, nga shpjegimet verbale me tim vélla, ai arriti t¢ mé siguronte
(aq sa ka mundur té ruajé si ané dokumentare, ndér vite) disa prova shkresore pér sa Ju keni
kérkuar. Theksoj se ka gené tejet i véshtiré, né mos i pamundur, sigurimi i dokumentacionit
shkresor provues nga shteti grek pér té provuar punésimin, té ardhurat e tatimet gqé ai ka
derdhur mbi kéto té ardhura. Qofté uné, qofté im vélla, kéto 10 dité kohé gé mu la afat, kemi
béré mjaftueshém pérpjekje pér té aksesuar bazén dokumentare tatimore e kontributeve ”.

10.7 Pér té mbéshtetur shpjegimet né lidhje me veprimtariné e véllait né shtetin grek, subjekti
i shogéroi shpjegimet me dokumentacion®, duke parashtruar se “nuk éshté e théné gé 15 vjet
emigracion té gjejné pasqyrim né kété bazé dokumentare gé uné po Ju ve né dispozicion sepse
mund té keté edhe shumé mé tepér se kag. Por me kujdesin e njé qytetari té rregullt, im vélla
kaq ka mundur té sigurojé sot apo té keté ruajtur ndér vite”. Gjithashtu, ka parashtruar se
faturat e ruajtura si shkresa private prej véllait, i ka vendosur né dispozicion t¢ Komisionit
sepse “ato provojné até ¢cka mé lart citova, kryerjen e ¢cdo lloj pune té ndershme, pérfshi até té

’

kopshtarisé ...".

10.8 Gjithashtu, me pyetésorin nr. 4, Komisioni i kérkoi sqarime subjektit se ¢faré veprimtarie
publike ose private, gé gjeneron té ardhura, kryen véllai i saj né Shqipéri, prej datés sé kthimit
nga emigrimi e né vijim? Sa éshté niveli i té ardhurave mujore ose vjetore té tij? lu kérkua gé
shpjegimet té shogérohen me dokumentacionin pérkatés provues.

10.9 Né pérgjigje t€ késaj pyetjeje, subjekti parashtroi se: “Sikurse mé lart ju sqarova, uné nuk
kam asnjé lloj marrédhénieje financiare me tim vélla, as pér periudhén kur ka gené emigrant
e as tani qé ka ardhur. Di t’ju them vetém se prej kur éshté kthyer né vitin 2014 e ka pasur
shumé té véshtiré (dhe vazhdon ta keté) pér t’u punésuar e stabilizuar me puné. Edhe sot gé
mé kérkoni shpjegim, éshté i papuné. Nuk kryen as edhe njélloj veprimtarie publike apo private.
Nga shpjegimet qé mé ka dhéné, di se gé prej 20.5.2015 — 19.5.2018, té vetmen pasuri té
paluajtshme gé mundi té blinte me té ardhurat si emigrant, dyganin prej 45.58 m? (njési té cilén
e keni identifikuar edhe ju né hetimin tuaj administrativ)®, ia ka dhéné me gira shtetases S.G.,
e cila éshté person fizik tregtar me NIPT ***,_ Kundrejt l1éshimit té késaj pasurie té llojit njési
shtetases né fjalé pér 3 vjet né gézim e posedim té pérkohshém, im vélla ka pérfituar vleftén
8.000 leké/muaj. Nga ndérprerja e késaj kontrate (mé 19.5.2018) dhe deri sot qé plotésoj kété
pyetésor nuk di té keté lidhur tjetér marrédhénie giraje pér kété pasuri e as té keté pérfituar té

%1. Leje pune pér té huajt L. ***, Athing, daté 10.5.2002, léshuar nga Drejtoria e Punés, Prefektura Athing, Republika e
Greqisé; 2. Vértetim i vecanté géndrimi té ligjshém, Athiné 23.3.2011, léshuar nga Departamenti i Lejeve té Qéndrimit,
Republika e Greqisé; 3. Llogari sigurimesh, Fondi i Unifikuar i Sigurimeve té Punonjésve, Instituti i Sigurimeve Shogérore
(IKA), Republika e Greqisé, me numér amze té té siguruarit ***, E. Xh. H.; 4. Bllok faturash, gjithsej 20 fatura prej datés
29.6.2006 e deri mé 31.3.2007, té ruajtura si shkresa private prej véllait té saj; 5. Pasqyré likuiduese e tatimit mbi té ardhurat
té personave fiziké né bazé té deklarimit fillestar pér tatimpaguesin E. Xh. H., nxjerré nga Shérbimi Publik Tatimor, Republika
e Greqisé pér vitet tatimore 2001 — 2011.

3Nga hetimi administrativ rezultoi gé véllai i subjektit, z. E. H., ka bleré pasuriné e paluajtshme nr. ***, z. k. *** vol, *** f,
*** me sip. trualli 45.58 m2, nga ku ndértesé 45.58 m2. Ky informacion éshté dérguar nga Ministria e Drejtésisé me shkresén
nr. ***prot., daté 9.12.2020 (protokolluar né Kolegjin e Posagém té Apelimit me nr*** prot., daté 11.12.2020), si dhe nga veté
subjekti, me ané té dokumentacionit té pércjellé me pyetésorin nr. 2. Pér kété njési, né datén 12.5.2015 véllai i subjektit ka
lidhur kontraté giraje me afat deri mé 19.5.2018, kundrejt vlerés 8.000 lek&/muaj.
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ardhura té tjera nga asnjé lloj veprimtarie tjetér publike a private. Pér sa mé lart, bashkélidhur
ju dérgoj té vetmen prové gé disponoj: kontratén e girasé nr.***, daté 12.5.2015, nga Zyra e
Noterisé Elbasan, Notere B. P.".

10.10 Né seancén dégjimore té zhvilluar né datén 22.9.2021, Komisioni pyeti subjektin nése
asaj apo prindérve i kishte ngjallur dyshime shuma e sjellé nga véllai nga shteti grek dhe e
depozituar njéherazi nga prindérit né banké. Subjekti citon se kjo ishte njé shumé modeste pér
njé njeri qé ka jetuar né Greqi pér 15 vjet®’.

Vlerésimi i Komisionit

Trupi gjykues ¢moi se nga dokumentacioni i ardhur nga shteti grek rezultoi se personi i lidhur,
véllai i subjektit ka deklaruar té ardhura, pér periudhén 2002 — 2011, né vlerén totale 57.107

euro. Kjo shumé €shté transferuar né€ llogariné e tij nga shoqéria “***” sh.p.k. para se subjekti
té béhej subjekt rivlerésimi dhe nuk ka té dhéna gé subjekti ka kontribuar né krijimin e saj.

AUTOMJETE NE PRONESI TE PERSONAVE TE LIDHUR TE SUBJEKTIT
11. Automjet né pronési té personit té lidhur/nénés Z. H.

11.1 Nga korrespondenca me DPSHTRR-né%, rezulton se né pronési té personit té lidhur me
subjektit, néna e saj, znj. Z. H., éshté i regjistruar automjeti me targa AA *** (i tipit “Daimler
Benz” me nr. shasie ***). Ky automjet &shté regjistruar né pronési té saj né datén 17.5.2016
dhe znj. Z.H. e ka pérfituar me kontraté dhurimi té datés 17.5.2016 nga djali i saj E. H.*°.

11.2 Z. E.H. éshté béré pronar i automjetit me kontratén e shitjes té lidhur né datén 25.5.2015
midis shoqérisé “***” sh.p.k., né cilésiné e shitésit, dhe z. E. H. né cilésiné e blerésit, kundrejt
vlerés 342.000 leké. Certifikata e pronésisé sé automjetit gé konfirmon pronésiné e tij éshté
Iéshuar né datén 2.6.2015 dhe po né até daté ka bleré policén e sigurimit ku rezulton pronar
dhe pérdorues i kétij automjeti.

11.3 Subjekti ka filluar stazhin prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané né néntor té vitit
2015. Pra, ky automjet ka gené né pronési té familjaréve té subjektit para se té béhej subjekt
rivlerésimi.

11.4 Né policat e sigurimit té viteve pasardhése, policémbajtés jané shtetasit Z. dhe E. H., ku
shtetasja Z. H. éshté pronare ndérsa shtetasi E. H. éshté pérdorues.

Vlerésimi i Komisionit

Trupi gjykues ¢cmon se ky automjet éshté bleré nga personi i lidhur i subjektit (véllai i saj) para

se subjekti té béhej subjekt rivlerésimi dhe mé pas e ka shitur até brenda familjes. Nuk ka té
dhéna gé subjekti ka ndikuar né krijimin e késaj pasurie.

12. Automjet né ish-pronési té personit té lidhur/babait Xh. H.

12.1 Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit na informoi se shtetasi Xh. E. H. (babai i
subjektit/person i lidhur): “Ka pasur automjetin me targa *** (e ka pasur targén ***) dhe né
pérfundim ka targén ***, gé e ka né pronési shtetasi E. F. K., i tipit ‘Mercedes-Benz’ me nr.
shasie *** 40,

12.2 Me kérkesé té Komisionit, DPSHTRR-ja na vendosi né dispozicion dosjen e Kétij
automjeti**, nga e cila rezultoi se z. Xh.H. (babai i subjektit) e ka bleré kété automjet nga z. S.

37Kjo ¢éshtje &shté trajtuar tek “Figura”.

38Shkresé nr. *** prot., daté 10.6.2021 (administruar né Komision me nr. *** prot., daté 11.6.2021).
39K ontraté dhurimi nr. ***, né datat 17.5.2016 dhe 17.5.2016, notere B. P., Elbasan.

40Shkresé nr. *** prot., daté 10.12.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 11.12.2020).
41Shkresé nr. *** prot., daté 10.6.2021 (protokolluar né Komision me nr*** prot., daté 11.6.2021).
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L. né datén 18.2.2012*, kundrejt vlerés 400.000 leké. Né datén 11.5.2015, z. Xh.H., ia ka shitur
kété automjet z. R.M.Sh.*® kundrejt vlerés 110.000 leké.

12.3 Nga AMF-ja**Qendra e Sigurimit té Detyrueshém Motorik né lidhje me kété automijet,
rezulton se z. Xh.H. rezulton pér heré té paré si pérdorues né policén e sigurimit né datén
9.12.2008 (pronar S.L.), po késhtu edhe né vitin pasardhés. Né policat e sigurimit pér vitet
2010 dhe 2011 figuron vetém z. S.L., ndérsa né policén e sigurimit daté 17.12.2012 dhe daté
20.12.2014, z. Xh. H. rezulton pronar. Né policat e sigurimit té viteve pasardhése (pasi e ka
shitur mjetin) rezultojné pronaré té tjereé.

Vlerésimi i Komisionit
Trupa gjykuese ¢mon se personi i lidhur i subjektit e ka bleré kété automjet para se subjekti té

béhej subjekt rivlerésimi dhe nuk ka té dnéna gé ka kontribuar né krijimin e késaj pasurie. Po
ashtu edhe shitja éshté béré para se té béhej subjekt rivlerésimi.

13. Analiza financiare pér vitet 2015 — 2016
Metodologjia e kryerjes sé analizés financiare

13.1 Pér efekt té pasqyrimit té metodologjisé sé ndjekur, Komisioni, né kété analizé financiare
éshté bazuar né: dokumentacionin e administruar dhe té véné né dispozicion nga ILDKPKI-ja;
deklaratat e interesave pasurore private/vjetore; deklarata Vetting; pyetésorét me pérgjigjet e
subjektit; si dhe korrespodenca e Komisionit me institucionet publike dhe jopublike.

13.2 Analiza financiare e subjektit pér periudhén e hetuar, bazohet né té ardhurat e ligjshme
sipas vértetimeve pér té ardhurat neto, dérguar nga institucionet publike® pér subjektin e
rivlerésimit, prindérit dhe véllain, té cilat jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar detyrimet
tatimore né zbatim té pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.

13.3 Pér analizimin e shpenzimeve u morén né konsideraté, sa vijon:

1) Shpenzimet e jetesés, pér vitet 2015 — 2016, u bazuan né shpenzimet e pércaktuara né raportin
e ILDKPKI-s¢*. Pér periudhén janar-tetor 2015 jané pérfshiré né analizén financiare,
shpenzime jetike pér 3 veta (néna, babai, véllai) duke gené se kané gené né njé trung familjar
me subjektin e rivlerésimit. Shpenzimet jetike pér kété vit pér subjektin nuk jané konsideruar
sepse gjaté késaj kohe ka gené e trajtuar me bursé. Shpenzimet jetike pér té kané filluar té
llogariten prej néntorit té vitit 2015 e né vazhdim. Ndérsa gjaté vitit 2016 jané llogaritur
shpenzime jetike vetém pér subjektin e rivlerésimit megenése ka jetuar e vetme.

ii) Shpenzimet pér udhétime jashté shtetit u analizuan bazuar né té dhénat e sistemit TIMS, si
dhe deklarimet e subjektit*’. Pér pérllogaritjen e shpenzimeve t& udhétimit jané marré si
referencé, vendimi nr. 11/2019 (JR), daté 22.5.2019, i Kolegjit, si dhe deklarimet e subjektit.
Nuk jané marré né konsideraté shpenzimet e udhétimit, kur subjekti ka deklaruar udhétime pér
géllime pune, té cilat jané provuar me dokumentacion. Gjithashtu, nuk jané konsideruar
shpenzimet e akomodimit, pér rastet kur subjekti ka deklaruar se éshté akomoduar tek té aférmit
dhe e ka provuar me dokumentacion deklarimin e tij. Né rastet e tjera, kur deklarimet e subjektit
kané gené té pambéshtetura né dokumentacion provues, shpenzimet e udhétimit dhe té
géndrimit jané konsideruar mbi bazén e vendimit nr. 11/2019 (JR), daté 22.5.2019, té Kolegjit.

iii) Shpenzimet pér blerje automjetesh u bazuan né deklarimet vjetore té subjektit, né
pyetésorét, si dhe né dokumentacionin pérkatés té pércjellé me to.

42Kontraté shitjeje nr. ***, daté 18.2.2021, notere F.A., Durrés.

43Kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 11.5.2015, noter S. L., Durrés.

4Sistemi elektronik.

45Shkresat nr. *** prot., daté 11.12.2020, nga ISSH-ja dhe nr. *** prot., daté 10.12.2020, nga “Raiffeisen Bank”.
46Shkresé me nr. *** prot., daté 4.3.2019, nga ILDKPKI-ja.

47Pérgjigjet e pyetésorit standard.
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iv) Gjendjen e likuiditeteve*® né banké, né fillim dhe né fund té vitit té analizuar, bazuar né té
dhénat e pasqyrave té lévizjeve bankare.

13.4 Lidhur me pasurité e krijuara, shpenzimet dhe kursimet e deklaruara u verifikuan dhe u
krahasuan pérputhshméria e deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né deklaratat e interesave

pasurore private/vjetore, deklarata Vetting, si dhe aktet e tjera né dosjen e Komisionit.

Pérshkrimi néntor 2015 2016 TOTAL
TE ARDHURA dokumentuar 29 345 971 748 1001 093
Té ardhura nga paga prané Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Tirané,

filluar nga néntor 2015 deri né shkurt 2017 29 345 971 748 1001 093
SHPENZIME 28 035 378 785 406 820
Shpenzime geraje me afat njé vjecar pér periudhén 01.01.2016-

31.12.2017 me kést mujor 6,000 leké 72 000 72 000
Shpenzime jetese 28 035 235 092 263 127
Shpenzime udhétimi - 71 693 71 693
PASURI -574 -76 716 -77 290
Shtesa/pakésime likuiditete né bankeé -574 -76 716 -77 290
Total likuiditete 497 -76 219

Analiza dokume ntuar 1885 669 679 671 564

13.5 Trup gjykues ¢mon se, bazuar né analizén financiare, subjekti ka pasur mundési té krijojé
pasurité ose/dhe té kryejé shpenzimet e deklaruara me té ardhura té ligjshme pér periudhén
néntor 2015 — 2016, e cila éshté me vleré pozitive.

Konkluzion pérfundimtar pér kriterin e pasurisé

Komisioni, né pérfundim té Kkétij hetimi administrativ, ¢mon se né vendimmarrjen e tij
pérfundimtare, si¢ konstatohet edhe mé lart, duhet té marré né konsideraté, si vijon:

I. Subjekti ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tij dhe té personave té lidhur me
té, si¢ parashikohet né pikén 1, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.

ii. Subjekti i rivlerésimit ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe ka arritur té shpjegojé
bindshém burimin e ligjshém té pasurisé sé tij dhe nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té
paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, né zotérim ose né pérdorim té tij.

iii. Pasaktésia e konstatuar né deklarimin mé sipér nuk éshté né até shkallé sa té pérbéjé shkak
pér shkarkim, sipas pikés 3 té nenit 61 dhe nuk ndikon né vlerésimin térésor té pasurisé sé
subjektit, duke cenuar besimin e publikut te drejtésia.

iv. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Isa Jata, ka arritur njé
nivel t€ besueshém né vler€simin e pasuris€, sipas parashikimit t€ germés “a”, t€ nenit
59/1, té ligjit nr. 84/2016.

B. KONTROLLI | FIGURES

34. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés
Sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim qé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me personat
e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH
té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016. Pér kété géllim, DSIK-ja ka dérguar raportin
nr*** prot., daté 31.10.2017, mbi kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit Semiramis Xh.
Hoxholli, té deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. *** daté 5.2.2021, t¢ KDZH-sé. Sipas
kétij raporti, formulari i deklarimit éshté i ploté dhe i plotésuar né ményré té sakté, né pérputhje
me pércaktimet ligjore té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka pasur dhe ka té njéjtat

48Shkresat: nr. *** prot., daté 17.12.2020, nga “Credins Bank”; nr. *** prot., daté 4.12.2020, nga “ProCredit Bank™; nr. ***
prot., daté 10.12.2020, nga “Raiffeisen Bank™; nr. *** prot., daté 11.12.2020, nga “Fibank”.
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gjeneralitete si ato té deklaruara prej saj né deklaratén pér kontrollin e figurés dhe pér subjektin
nuk administrohen prova, informacione konfidenciale apo informacione té tjera, nga té cilat mund
té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin
e organizuar, ose me persona té dyshuar té krimit té organizuar.

35. Né konkluzion, Grupi i Punés ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé
subjektit té rivlerésimit Semiramis Xh. Hoxholli.

36. Komisioni iu drejtua edhe Prokurorisé sé Pérgjithshme* dhe Prokurorisé sé Posacme
Kundér Korrupsionit dhe Krimit t& Organizuar® me kérkesén pér informacion né lidhje me
indicie té ardhura nga agjencité ligjzbatuese pér fillimin e hetimeve pér pérfshirjen e subjektit
drejtpérdrejt ose indirekt né veprime té dyshimta, qé cenojné figurén e tij.

36.1 Prokuroria e Pérgjithshme pércolli informacionin® e ardhur nga prokurorité prané
gjykatave té shkallés sé paré, nga té cilat nuk rezultoi té jeté regjistruar apo mosfilluar procedim
penal né emér té subjektit té rivlerésimit.

36.2 Prokuroria e Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit t&¢ Organizuar sgaroi®? se pas
verifikimeve té kryera né regjistrin e njoftimit té veprave penale té Prokurorisé sé Posagme
Kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar dhe né até té Prokurorisé prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, nuk rezulton gé né ngarkim té subjektit té rivlerésimit té
jeté regjistruar ndonjé procedim penal

37. Nga burime té paspecifikuara Komisioni u vu né dijeni té faktit se véllai i subjektit, z. E.
H., lindur mé 12.7.1982, ka qgené i dénuar me burgim né shtetin grek, pér veprén penale
“trafikim té léndéve narkotike”.

38. Objekt i kontrollit té figurés, sipas nenit 34 té ligjit nr. 84/2016, éshté “verifikimi i
deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin e atyre
subjekteve gé kané kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar,
sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés”.

39. Sipas nenit DH té Aneksit té Kushtetutés, subjektet e rivlerésimit dorézojné njé deklaraté dhe
i nénshtrohen kontrollit t& figurés, me qgéllim identifikimin e atyre qé kané kontakte té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar. Kontrolli i figurés pér lidhje me
personat e pérfshiré né krimin e organizuar bazohet né deklaratén pér figurén dhe prova té tjera,
pérfshiré vendimet e gjykatave shqiptare ose té huaja. Deklarata mbulon periudhén nga data
1.1.2012 deri né ditén deklarimit, sipas ligjit.

40. Subjekti i rivlerésimit ka plotésuar dhe dorézuar né Komision deklaratén pér figurén, né té
cilén nuk ka deklaruar kontakt té papérshtatshém dhe pérfshirjen e véllait té saj né krimin e
organizuar.

41. Duke pasur parasysh sa mé lart, pér efekt té vlerésimit té figurés, si njé ndér elementet e
procesit té rivlerésimit, trupi gjykues vlerésoi si vijon:

a) A ka pasur subjekti i rivlerésimit kontakt té papérshtatshém me persona té pérfshiré né
krimin e organizuar?

b) A jemi para rastit kur subjekti ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té
figurés, duke mos e deklaruar kété fakt? A jemi para fshehjes sé faktit?

42. Komisioni kreu hetim té ploté dhe té gjithanshém pér té administruar té gjitha provat e
nevojshme qé i shérbejné kryerjes sé késaj analize.

43. Me qéllim verifikimin e vértetésisé sé informacionit té marré si mé lart, si informacion i
réndésishém pér vlerésimin e figurés sé subjektit, Komisioni kérkoi nga Ministria e Drejtésisé,

49Shkresé nr. *** prot., daté 25.11.2020.

50Shkresé nr=** prot., daté 31.5.2021.

51Me shkresén nr. *** prot., daté 4.3.2021 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 5.3.2021).
52Me shkresén nr***prot., daté 7.6.2021 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 8.6.2021).
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Prokuroria e Pérgjithshme, Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit/Zyra Qendrore
Kombétare Interpol Tirana, si dhe nga Shérbimi Informativ Shtetéror, informacion nése ato
dispononin té dhéna mbi pérfshirjen né veprimtari kriminale té kétij shtetasi né shtetin grek®.

44. Né pritje té verifikimeve té nevojshme nga ana e kétyre strukturave dhe té pérgjigjes nga
ana e tyre, nga té njéjtat burime si mé lart, trupi gjykues i kérkoi subjektit> té qartésojé té gjitha
rrethanat dhe detajet rreth dénimit penal té dhéné nga gjykata greke pér véllain e saj, né bazé
té té cilit ka kryer dénimin gjaté periudhés sé mésipérme, duke i kujtuar se né bazé té germés
dh té Aneksit t& Kushtetutés, subjekti ka detyrimin qé té japé para Komisionit té gjithé
informacionin gé ka té béjé me vlerésimin e figurés.

Qéndrimi i subjektit

45. Né pérgjigje té kétij pyetésori, subjekti u shpreh se ishte e shtangur dhe e shokuar nga
pérmbajtja e tij dhe se nuk ishte né dijeni té sa ishte shkruar né té. Subjekti shpreh se né dijeniné
e saj véllai nuk kishte asnjé dénim penal né ngarkim té tij, si dhe kérkoi gé thirrjen e tij (véllain)
né cilésin€ e déshmitarit. Gjithashtu, kérkoi qé meqenése nuk jeton né€ njé qytet me véllain, t’1

lihet kohé gé té kontaktojé me té dhe ta pyesé né lidhje me kété konstatim, me géllim sgarimin
e ¢éshtjes.

46. Pasi iu la koha e nevojshme, subjekti paragiti shpjegimet® rreth konstatimit t&¢ Komisionit,
ku parashtroi se: “Sé pari, ju béj me dije se gjetja né kuadér té hetimit tuaj administrativ éshté
e bazuar dhe e sakté. Rezulton, nga shpjegimet verbale té tim véllai, z. E.H., shpjegime té cilat
m’i dha pas konstatimit tuaj, se dénimi penal né ngarkim té tij né shtetin grek, ekziston.

Mé konkretisht, rezulton se éshté arrestuar né prill té vitit 2012 pér veprén penale ‘trafikim i
Iéndéve narkotike’. Si éshté gjyvkuar né dy shkallé té gjyqésorit, né Greqi, me vendim té formés
sé preré té Gjykatés sé Apelit Athiné, té datés 17.9.2014, éshté shpallur fajtor dhe dénuar
pérfundimisht me 4 vjet burg.

Sipas shpjegimeve té tim véllai, ky vendim, dénimi me burg i éshté konvertuar me gjobé prej
10 euro pér ¢do dité burgim. Gjithashtu, nga ky dénim, atij i éshté zbritur koha e paraburgimit
té vuajtur prej 1 viti e dy muajsh. Pér rrjedhojé, periudha e vuajtur prej tij éshté rreth 2 vjet e
gjysmé dénim. Ka rezultuar e provuar né gjykim se nuk ka gené pérpara cilésimit juridik té
veprés sé trafikimit té narkotikéve, edhe pse ka nisur procedimi me té tillé akuzé. Kjo, pér arsye
se, si rezultat i dozave minimale me té cilat &shté ndaluar, Gjykata e Apelit e ka cilésuar si
mbajtje né doza té vogla dhe pérdorim vetjak té I1éndéve narkotike dhe kéto rrethana jané
mbajtur parasysh né dénimin e tij.

Sipas asaj qgé m’u tha nga im vélla kéto dité, ai ka marré pjesé aktivisht né grupet e Stacionit
té Késhillimit, Programit Terapeutik, Qendrés sé Trajtimit té Pérdoruesve té Drogés Thivés, té
cilat kryhen né Qendrén e Paraburgimit Korydallos dhe né Programin e Detoksifikimit té
Programit té Késhilluar, gé prej datés 16.10.2012, i cili gjithashtu vepron brenda Qendrés sé
Paraburgimit Korydallos. Im vélla, gjithashtu, mé rréfeu se ka gené i shtruar né Spitalin e
Korydallos ***, por edhe né spitalin ‘T.’ pér shkak té varésisé ndaj kétyre substancave.

Té gjitha kéto fakte, té cilat ai i mban mend miré, sepse i ka vuajtur i vetém dhe larg familjes,
jané té dokumentuara né vendimin e formés sé preré té Gjykatés sé Apelit Athing, té datés
17.9.2014. Kéto fakte dhe kjo ményré vuajtjeje e dénimit, referuar edhe ndihmés sé programeve
terapeutike brenda Qendrés sé Paraburgimit gé ai ka ndjekur, me géllim detoksifikimin e tij,
déshmojné se kurrsesi s’ka qené pérpara konsumimit té veprés sé shitjes apo trafikimit té
Iéndéve narkotike, né kuptim té Kodit Penal, por ka gené pérpara konsumimit té veprés sé
mbajtjes dhe pérdorimit vetjak né doza té vogla té tyre.

S3Respektivisht, shkresat nr. *** prot., daté 12.7.2021; *** prot., daté 15.6.2021; *** prot., daté 9.6.2021; *** prot., daté
9.6.2021; *** prot., daté 15.6.2021; *** prot., daté 17.6.2021.

S4pyetésori nr. 5, dérguar me e-mail-in e datés 12.7.2021.

%5Me e-mail té datés 16.7.2021.
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Sé dyti, me té drejté dhe me gjasé, nga ana juaj, mund té ngrihen dyshime mbi saktésiné e
deklarimit nga ana ime né momentin e plotésimit dhe dorézimit té deklaratés Vetting né vitin
2017, lidhur me kété fakt dhe dénim penal né ngarkim té tim véllai.

Lidhur me kété, sqaroj pérpara jush se, né asnjé rrethané, né asnjé moment, as uné, as prindérit
e mi, nuk kemi gené né dijeni té késaj ngjarjeje, deri né momentin gé kjo gjé na u bé me dije
nga ju si Komision, ditén e héné daté 12.7.2021, né kuadér té gjetjeve tuaja. Madje, me
singeritet absolut, ju rréfej se, familjarisht jemi ende té shokuar dhe té shtangur nga e gjithé
kjo. Im vélla z. E.H. e ka vuajtur gjithcka veté dhe né heshtje, né vetmi absolute né shtetin né
té cilin edhe emigronte qé prej vitit 1999. Rrallé, veganérisht festave té fundvitit, ka ardhur té
na vizitojé né Shqipéri. Ndérsa ne, familjarisht, nuk kemi shkuar kurré né Greqi dhe kjo éshté
lehtésisht e verifikueshme edhe nga pérmbajtja e sistemit TIMS. Por, edhe kur ka ardhur
pérfundimisht né Elbasan, prané familjes, né tetor té vitit 2014, sérish nuk na ka rréfyer asgjé.
Mendoj ka gené sa nga zori e ndjenja e fajit, aq edhe nga fakti se ka dashur té na ruajé, té na
mbrojé nga shqetésimi dhe stresi gé mund t’i shkaktonte kjo ngjarje dy prindérve né moshé por
edhe té sémuré.

Sa mé takon mua, né vitet kur ai e ka vuajtur kété dénim penal, sigurisht gé nuk kam ditur gjé.
Kemi folur ¢do fundjavé né telefon (zakonisht telefononte té shtunave, 15 vjet rresht), por né
asnjé moment, nuk ma ka rréfyer vuajtjen, varésiné e tij nga kéto substanca, si dhe dénimin e
tij. Jo vetém se &shté tej mase i ndjeshém si natyré dhe tip i mbyllur e i rezervuar, por kam
bindjen se nuk ka dashur té mé shqgetésojé né pérditshmériné time dhe né angazhimet e mia
profesionale. Ju b&j me dije se né vitet kur ai e ka vuajtur kété dénim, uné kam gené studente e
diplomuar por e papuné, prill 2012 - tetor 2013. Ndérsa pjesén tjetér kam gené kandidate pér
magjistrate prané Shkollés sé Magjistraturés, respektivisht vitet tetor 2013 - tetor 2014, kur
edhe éshté kthyer né Shqipéri. Qofté edhe né momentin kur ka ardhur pérfundimisht nga
Greqgia, nuk na e ka béré me dije kété ndodhi.

Veértetésisht ju them se né momentin qé kam plotésuar até deklaraté mbi kontrollin e figurés né
vitin 2017, nuk kam gené né dijeni té kétij fakti. Nga ana ime nuk éshté béré as fshehje, as
mosdeklarim. Q& té jemi pérpara fshehjes, do té duhet té keté dashje dhe dijeni, si ané
subjektive. Sa kohé s’kam pasur dijeni efektive, sa kohé as mua as familjes ai nuk na e ka
treguar, s 'mund té quhet fshehje. Fshihet dicka qé dihet dhe jo ajo gé nuk mund dhe ajo gé nuk
kemi nga ta dimé.

Nuk do té kisha pasur arsye té mos e deklaroj kété fakt dhe kété dénim né ngarkim té tim véllai,
sa kohé qé, jo vetém qé s’quhet kontakt i papérshtatshém njé vélla, jo vetém gé kemi pasur
thuajse vetém kontakte telefonike 15 vjet rresht, por edhe pér faktin se referuar vendimit té
apelit grek, ajo pér té cilén ai éshté dénuar nuk ka gené krim i organizuar, né kuptimin qé kétij
té fundit i jepet nga neni DH i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; nga pikat 8 dhe 15, té
nenit 3, té ligjit nr. 84/2016 ‘Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikés sé Shqipérisé’ si dhe nga neni 3 i ligjit nr. 10/192, daté 3.12.2009, ‘Pér
parandalimin dhe goditjen e krimit té organizuar, trafikimit dhe korrupsionit népérmjet masave
parandaluese kundér pasurisé’.

Sa mé lart, ky rréfim nuk do té kishte asnjé ndikim né sferén time profesionale dhe vlerésimin
e pérshtatshmérisé sé figurés sime si gjyqtare. Nuk kam pasur realisht asnjé arsye pér té mos
e rréfyer kété vepér, gé tek e fundit éshté pérgjegjési penale individuale, vetjake, pér té cilén
im vélla ka vuajtur edhe dénimin, madje edhe é&shté rehabilituar, sipas dispozitave té Kodit
Penal grek.

Ju sjell né vémendje se pika 3, e nenit 38, té ligjit nr. 84/2016 parashikon: ‘Kontrolli i figurés
pérfshin vlerésimin e provave dhe informacioneve, por gjithashtu ¢do rrethané lehtésuese qé
lidhet me c¢do gjetje. Cdo vlerésim i kontrollit té figurés qé nuk pérmban rrethanat qé merren
parasysh né konstatim, si dhe rrethanat lehtésuese, konsiderohet i paploté’.
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Veté mungesa ime e dijenisé pér kété fakt penal é&shté né vetvete veté rrethana lehtésuese gé ju
lus ta merrni né konsideraté. Po ashtu, vuajtja dhe dénimi i tim véllai jashté Shqipérie né radhé
té dyté, qartazi, vérteton se s kemi pasur nga ta dinim pér sa kohé s’e kishim para syve véllané,
por prej 15 vjetésh né emigrim dhe, sé treti, mungesén e njé géllimi pér mosdeklarim/fshehje
nga ana ime. Né c¢do rast, po ta kisha ditur dhe po t& mé ishte théné, do ta kisha rréfyer. Nuk
do arrija asgjé nga mungesa e deklarimit, pérkundrazi. Nuk kam pasur asnjé géllim t€ mos
tregohem e singerté me procesin Vetting”.

47. Bashkélidhur shpjegimeve, me e-mail-in né fjalé, subjekti dérgoi né cilésiné e déshmisé
njé deklaraté noteriale té véllait té saj®® ku ka deklaruar si vijon: “Uné i nénshkruari E.H.,
deklaroj me pérgjegjési té ploté dhe me vullnetin tim té liré, se, lidhur me dénimin tim penal né
shtetin grek né vitet 2012 - 2014, familja ime, prindérit e mi dhe ime motér, nuk diné asgjeé.
Uné e kam vuajtur gjithcka veté. Lidhur me kété pérgjegjési penale, gé tek e fundit éshté
individuale, uné e kam shlyer dénimin tim dhe madje edhe jam rehabilituar, referuar
dispozitave té Kodit Penal grek. Cdo gjé gé kam vuajtur dhe pérjetuar, ua kam mbajtur té
fshehté familjaréve ndeér vite, duke dashur t’i ruaj e t€ mos i stresoj.

Gjithcka u zbulua tani si rezultat i kétij procedimi administrativ, té cilit i éshté nénshtruar edhe
ime motér, si subjekt rivlerésimi né kuadér té procesit Vetting. Né kéto kushte, éshté e garté
mungesa e dijenisé efektive té tyre dhe se nuk kishin nga ta merrnin vesh. Rrallé jam kthyer pér
festa fundviti né Shqipéri, ndérkohé gé as prindérit dhe as ime motér, nuk kané ardhur kurré
pér vizité né shtetin grek. Kjo éshté lehtésisht e verifikueshme nga té dhénat e sistemit TIMS.

Sa i takon sime motre, jo vetém qé nuk i kam treguar kurré gjé, por ndér vite kemi gené jo fort
té lidhur, duke pasur parasysh periudhén time té gjaté té emigrimit 1999 - 2014 né Greqi. Jemi
rritur larg njeri-tjetrit, madje edhe sot e késaj dite, marrédhéniet tona vélla-motér paragiten
distante”.

48. Gjithashtu, né shpjegimet e paraqgitura si mé lart, subjekti deklaroi se pér shkak té kohés
brenda sé cilés iu kérkuan shpjegimet, nuk mundi ta sigurojé vendimin e sipércituar, por kérkoi
kohé qgé nése ky vendim éshté i nevojshém né kuadér té kétij procedimi, ta gjejé e ta vendosé
né dispozicion.

49. Komisioni i kérkoi*” subjektit qé t’i vendoste né dispozicion né njé kohé sa mé té shpejté
vendimet né fjalé.

50. Vendimet e gjykatés greke

50.1 Subjekti vendosi né dispozicion®® vendimet e dy shkalléve té gjykimit né Athing,
pérkthimin e tyre nga gregishtja né shqip, si dhe vértetimet e pérkthimit nga noteri pér té dy
vendimet, nga ku rezulton se:

50.2 Gjykata e Apelit té Krimeve Athiné, e pérbéré nga njé anétar, me vendimin nr. ***/2013,
e ka shpallur z. E.H. fajtor pér: “Pa gené i varur nga pérdorimi i léndéve narkotike gé t€ mos
keté mundési té rehabilitohet nga to me fuqité e veta, me mé shumé vepra ka kryer krimin e
trafikimit té léndéve narkotike”.

50.3 Me kété vendim, gjykata e ka dénuar me 12 vjet burg dhe gjobé né vlerén 20.000 euro.
Pasi ka zbritur nga ky dénim kohén gé éshté mbajtur né paraburgim, gjykata ka caktuar si kohé
dénimi qé i ka mbetur, 10 vjet.

50.4 Gjithashtu, me kété vendim i ka hequr té drejtat politike pér njé periudhé 3-vjecare, si dhe
ka urdhéruar deportimin e tij nga shteti grek pas vuajtjes sé dénimit gé u vendos pér té dhe ka
detyruar té dénuarin té mos hyjé mé kurré né shtetin grek.

6Deklaraté noteriale nr. ***, daté 15.7.2021, béré para noterit F.K., Elbasan.
5"Me e-mail daté 19.7.2021.
58Me e-mail daté 2.8.2021.
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50.5 Gjykata e Apelit e Krimeve té Rénda Athiné (e pérbéré nga trupi gjykues prej tre
gjyqtarésh), me vendimin nr. 3183/2014, ka pranuar varésiné e tij nga droga dhe ka vendosur:
“Shpall té pandehurin fajtor (si i varur nga droga) se: pasi ka fituar vesin e pérdoruesit té
drogés, né ményré gé ai té mos mund ta eliminojé até veté, me mé shumé veprime ka kryer njé
krim té trafikimit té drogés dhe né veganti:

A. Né Athiné dhe né zonén mé té gjeré té Atikés, né njé kohé té pasakté, por patjetér né muajin
e fundit para datés 25.4.2012 gé u arrestua né datén gé éshté brenda késaj periudhe kohore
me géllim pér té bleré kundrejt njé shume té panjohur parash ose né lloj tjetér kémbimi, té
ndaluar me ligj, 1éndé narkotike pér géllime trafikimi dhe posacérisht té blera nga njé person
i panjohur, sasi té panjohura té kokainés dhe heroinés, por patjetér njé sasi kokaine me njé
peshé totale bruto prej 14.2 gram dhe njé sasi heroine me njé peshé totale bruto prej 41.7
gram, té cilén ai e posedonte pér tregtim.

B. Né G., A. mé 25.4 né rrugén *** né shtépiné e tij. Né vecanti zotéronte trembédhjeté (13)
pako najloni qé pérmbanin kokainé, me njé peshé totale bruto prej 14.2 gram dhe teté (8) pako
najloni qé pérmbanin njé sasi heroine, me njé peshé totale bruto prej 14.7 gram”.

50.6 Pér kété vepér pér té cilin véllai i subjektit u shpall fajtor, me kété vendim gjykata ka
vendosur: “Dénon té pandehurin i cili u shpall fajtor me 4 vjet burg dhe shpenzimet e gjykimit
prej 600 euro, té cilat do té paguhen prej tij.

Konverton dénimin me burgim ndaj té pandehurit me gjobé prej dhjeté (10) euro pér ¢do dité
burgim.

Zbret nga dénimi gé iu dha té pandehurit, kohén e paraburgimit té tij nga data 25.4.2012 deri
mé 20.6.2013, domethéné njé (1) vit, njé (1) muaj dhe njézet e pesé (25) dité dhe

Cakton pjesén e mbetur té dénimit gé duhet té vuajé né burg prej dy (2) vjetésh, dhjeté (10)
muaj dhe pesé (5) dité”.

50.7 Pasi kéto vendime u dérguan né Komision nga subjekti, Ministria e Drejtésisé pércolli né
Komision®®, gjithashtu, pérgjigjen e autoriteteve greke té drejtésisé né lidhje me z. E.H. . Sipas
kétij informacioni, me vendimin nr. ***2014, té Gjykatés Tre Anétaréshe té Krimeve té Rénda
Athiné €shté dénuar pér veprén penale “trafikim narkotikésh, raste speciale, raste t€ veganta
dhe veganérisht té vecanta pér trafikimin e narkotikéve, nga njé toksikoman” — dénimi kryesor:
“Dénim me burgim né total 4 vjet, i shlyer me kushte ose mbikéqyrje 10 euro/dité (...)".

50.8 Me dérgimin e rezultateve té hetimit sipas pikés 2, té nenit 52, té ligjit nr. 84/2016 subjektit
iu kalua barra e provés pér té paragitur prova ose shpjegime té tjera pér té provuar mungesén e
dijenisé mbi faktin qé véllai i saj ka gené i pérfshiré né krimin e organizuar né kuptim té ligjit nr.
84/2016, si dhe pretendimin e saj se vepra pér té cilén éshté dénuar i véllai nuk éshté krim i
organizuar, né kuptimin qé kétij té fundit i jepet nga neni DH i Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé dhe nga ligji nr. 84/2016.

Qéndrimi i subjektit

51. Pas dérgimit té rezultateve té hetimit si mé lart, me té cilat subjektit iu kalua barra e provés,
depozitoi né Komision shpjegime té pashogérura me ndonjé prové, duke deklaruar dhe njé heré se
ishte né padijeni té kétij fakti. Konkretisht, subjekti shpjegoi se: “E di qé& mund té duket e
pabesueshme prej Komisionit sesi mundet gé njé motér té mos jeté né dijeni té njé dénimi penal
pér véllané e vet. Por, ja gé edhe ndodh. Ndonjéheré, familja, njerézit e dashur dhe fort té
ngushté e marrin vesh té fundit njé gjé negative lidhur me njé pjesétar té tyre. Ndodhka edhe
késhtu. Gjetja juaj na pérballi pér heré té paré me kété situaté. Nuk kam tjetér prové pérvec
singeritetit, ndershmérisé dhe fjalés sime se nuk kam fshehur asgjé. Sikurse edhe ju kam béré
me dije né shpjegimet e mia té méparshme, mund té fshihet vetém dicka gé dihet, dhe jo ajo qé
nuk dihet. Né kéto kushte s jam dhe s 'mund té jem subjekt i pikés 4, té nenit DH, té Kushtetutés.

59Me shkresén nr. *** prot., daté 3.9.2021 (administruar né Komision me nr. *** prot., daté 7.9.2021).
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citoj: ‘Nése subjekti i rivierésimit pérpiqet té béjé deklarime té pasakta, 0se té fshehé kontaktet
me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, zbatohet prezumimi né favor t€ masés
disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té provojé té kundértén’.

Pra, veté dispozita citon se lipset ana subjektive, dijenia dhe dashja, pérpjekja pér té béré
deklarime té pasakta, si ané volutive. Uné s’kisha nga ta dija dhe aq mé pak s’kisha pse ta
fshihja duke gené né dijeni té rrezikut dhe sanksionit gé i vjen nga ligji mé i larté i vendit,
Kushtetuta, personit dhe karrierés sime. S'mundesha, né ¢do rrethané, té fshihja njé gjé me té
tilla pérmasa, qé tek e fundit do verifikohej shumé lehtésisht népérmjet organeve kombétare e
ndérkombétare. Me pérgjegjshmériné gé mé karakterizon si njeri, ju siguroj se nuk do ta kisha
futur kurré veten time njé situaté ku té vihen né dyshim vlerat e mia si gjyqgtare dhe njeri, figura
ime.

Mungesa ime e dijenisé pér kété fakt penal né ngarkim té tim véllai, éshté né vetvete veté
rrethana lehtésuese gé ju lus ta merrni né konsideraté. Po ashtu, dénimi i tim véllai jashté
Shqipérisé né radhé té dyté, qartazi, vérteton se s 'kemi pasur nga ta dinim jo vetém uné por e
gjithé familja ime pér sa kohé s’e kishim para syve njeriun toné, por prej mbi 15 vjetésh né
emigrim”.

Qéndrimi i subjektit né seancén dégjimore

52. Né seancén dégjimore subjekti u géndroi té njéjtave shpjegime té dhéna mé paré né lidhje
me mungesén e dijenisé, té pashogéruara me ndonjé prové, duke shpjeguar se véllai &shté tip i
rezervuar dhe se nuk e ka ndaré me familjen kété vuajtje té tij. Né shpjegimet e saj, subjekti
parashtroi pérséri se: “Nuk mund té fshihet dicka qé nuk dihet. Fshihet dicka qé dihet. Ne jemi
juristé, té gjithé né thelb dhe e dimé gé fshehja, pérpjekja pér fshehje si¢ e thérret veté neni DH
I Kushtetutés, kérkon ané volutive, pérpjekja pér ta fshehur ose pérpjekja pér té béré deklarime
té pasakta.

Uné jam gjyqtare, njohése shumé e miré e ligjit, e vlerésoj veten dhe e them kété me plot gojé,
por edhe njé jurist me njohuri mesatare, teksa lexon nenin DH té Kushtetutés do arrinte té
kuptonte se kjo dispozité menjéheré passjell, né rast mosdeklarimi, shkarkimin nga detyra si
masé e menjéhershme. Vallé té kem dashur kété té keqge pér veten time, kur thjesht po ta kisha
ditur do ta kisha deklaruar né deklaratén e kontrollit té figurés né Vetting né vitin 20172 Kurré
nuk mé éshté béré me dije nga im vélla, as mua as familjaréve té€ mi. Pér heré té paré qé ne u
pérballém me kété gjetje, ishte gjetja nga ana juaj. Nése ju i referoheni dhe e-mail-eve dhe
shokut gé uné kam pésuar né ato momente, ka qené data 12.7 i kétij viti..., ju mé keni dérguar
Njé e-mail, ku mé keni théné: ‘Ju lutem duhet té deklaroni kontaktin e papérshtatshém lidhur
me kété gjé. Né shok ju kam kérkuar kohé. Si kontaktova me tim vélla, mé sqaroi gé ishte e
vérteté, gé e kishte vuajtur veté, u tregua bashképunues dhe kjo éshté e vérteta e vetme. Nuk
kam se ¢’té fsheh sepse nuk kam pasur asnjé géllim pér té fshehur. Nuk mund té penalizoja
veten time duke e njohur miré pérgjegjésiné gé do mé vinte nga neni DH. Tek e fundit po ta
kisha ditur, me pastérti do ta kisha deklaruar, sikundér kam deklaruar ¢do gindarké té cdo
gjéje gé mé éshté théné pér sa kohé gé nuk mé afektonte deklarimi, mosdeklarimi mé afektonte
po ta kisha ditur. Deklarimi nuk do sillte pasojé, do ta kisha shénuar dhe do ishte mbyllur aty.
Mbase nuk do ishte béré as objekt diskutimi sot. Kété jua them me pastértiné time té ploté. Mé
keni kaluar barrén e provés né lidhje me kété gjé. Barré prove tjetér pérveg singeritetit tim nuk
kam, kjo éshté e vérteta e vetme. Ju takon juve ta vlerésoni dhe besoj né vlerésimin tuaj té
drejté”.

52.1 Né lidhje me kété céshtje, gjaté seancés dégjimore subjektit iu drejtuan pyetje nga anétaré
té trupit gjykues dhe nga vézhguesi ndérkombétar.

52.2 Subjekti u pyet nga trupi gjykues se cilat ishin hapat verifikues gé kishte ndérmarré para
se té plotésonte formularin e deklarimit lidhur me pastértiné e figurés, né lidhje me gjendjen
gjyqgésore apo veprimtaring e anétaréve té familjes, megenése si njohése e ligjit duhet té ishte
né dijeni mbi peshén e késaj dispozite té Kushtetutés, pra té nenit DH té saj.
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52.3 Né pérgjigje, subjekti shpjegoi se kjo éshté njé ngjarje qé ka ndodhur larg syve té saj, pasi
véllai kishte ikur né Greqi né vitin 1999 dhe é&shté kthyer né vitin 2014 dhe kjo ngjarje nuk ka
ndodhur né Shqipéri dhe nuk éshté dénuar penalisht nga institucionet shqiptare, prandaj nuk
kishin si té informoheshin pér kété fakt, prandaj e ka marré té miréqgené pastértiné e véllait dhe
té té gjithé anétaréve té familjes.

52.4 Trupi gjykues e pyeti subjektin nése pas kthimit té véllait nga Greqgia né vitin 2014 nuk
kishte ngritur ndonjéheré pyetjen pse véllai nuk ikén mé né Greqi dhe subjekti sqaroi se ai u
kthye sepse ashtu vendosi, pasi i mjaftuan 15 vjet né emigracion.

52.5 Vézhguesi ndérkombétar pyeti subjektin sa shpesh vinte véllai né Shqipéri, sa shpesh e
takonte ajo até para dénimit té tij dhe ku ka jetuar ai pasi &shté kthyer nga Greqia.

52.5.1 Né pérgjigje, subjekti sqaroi: “Cdo fundvit, né mos gaboj ka ardhur, ¢do fundvit pér
festa. Eshté pérpjekur té vijé edhe gjaté muajit mars gé neve kemi festén toné, ditén e verés,
ekskluzivisht i dedikohet Elbasanit. Mbaj mend gé pérpiqej té vinte mé 14 mars té ¢do viti, ka
pasur raste edhe gé nuk ka ardhur, ka pasur dhe raste gé nuk ka gené as pér dy vite né Shqipéri
dhe kemi pasur vetém kontakt telefonik gjaté kohés gé nuk..., zakonisht komunikonim té
shtunave. Kjo gé po ju them éshté lehtésisht e verifikueshme edhe nga hyrje-daljet e sistemit
TIMS. Eshté po ashtu lehtésisht e verifikueshme gé as ung, as prindérit e mi nuk kemi hyré
ndonjéheré né shtetin grek pér ta vizituar’.

Né lidhje me pyetjen se ku ka jetuar véllai pas kthimit nga Greqia, subjekti sqaroi: “Ai edhe sot
e késaj dite banon me prindérit. Nuk ka shtépi té vetén, nuk ka as puné té vetén, kété e kam
théné edhe né shpjegimet drejtuar Komisionit, po shfrytézon le té themi, shijon kohén e humbur
me prindérit. Gjaté kohés gé ai ishte né mungesé, isha uné prezente me prindérit dhe tani kemi
ndérruar rolet tona. Ai éshté gjaté gjithé kohés me prindérit e mi, né Elbasan, né shtépiné toné
té lindjes dhe uné, dihet angazhimi gé kam si gjyqtare, jetoj né Tirané tek adresa e deklaruar.
Shkoj tek prindérit, sigurisht”.

52.6 Subjekti u pyet nga vézhguesi ndérkombétar se kush ia kishte pérgatitur véllait té saj
dokumentet ligjore té noterizuara, t€ marra nga Shqipéria, té cilat referohen né vendimet greke.
Subjekti deklaroi: “Né ményré absolute jo ne. Ka pasur avokatin e tij, nga shpjegimet e tij,
avokati grek éshté ai gé na njoftoi dhe dy vendimet penale, mbase éshté ai gé éshté marré me
¢do gjé lidhur me mbrojtjen e tij para autoriteteve greke. Ne nuk kemi ditur gjé, ky éshté fakti” .

52.7 Gjithashtu, subjekti u pyet se si ishte e mundur qé megjithése pas kthimit nga Gregia véllai
ishte pa puné i ka dhuruar asaj (subjektit) dhe nénés, automjet dhe u pyet, gjithashtu, se cila
éshté situata ekonomike e véllait momentalisht.

52.7.1 Subjekti sqaroi gé nuk ishte dhuraté, por pérdorim: “Automjeti gé uné pérdor sot, tip
‘Smart’, éshté proné e tij, né pronési té tij, uné e pérdor, nuk éshté dhuraté”. Vézhguesi
ndérkombétar e pyeti nése éshté dhurim de facto meqé subjekti &shté pérdoruesja e vetme dhe
nése e njéjta gjé aplikohet edhe pér prindérit e saj. Pérgjigja e subjektit ishte “po”. N& lidhje
me situatén ekonomike té véllait momentalisht, subjekti sqaroi: “Jua shpjegova gé nuk ka njé
puné, nuk éshté i angazhuar me veprimtari publike, private, thjesht e ardhura e vetme deri para
pak muajsh, para pandemisé (viti 2018) ka gené giraja gé vilte nga dhénia e njésisé sé
shérbimit me sip. prej 45 m?, gé bleu si e vetmja pasuri e punésimit té tij t& ndershém, e té
ardhurave té tij. Sot, né dijeniné time, nuk ka asnjé té ardhur nga kjo pasuri, asnjé lloj
angazhimi, as publik, as privat”.

52.8 Pyetjes sé Komisionit nése asaj apo prindérve i kishte ngjallur dyshime shuma e sjellé nga
véllai nga shteti grek dhe e depozituar njéherazi nga prindérit né banké, subjekti u shpreh se
éshté njé shumé modeste pér njé njeri qé ka jetuar né Greqi pér 15 vjet dhe shtoi se: “Ato jané
pjesé e sistemit, sigurimet shogérore dhe shéndetésore qé jané derdhur nga punédhénésit e tij
pér té. Kéto jané fakte, jané prova, vijné nga puné e ndershme. Gabimi pastaj éshté tjetér gjé,
nuk mund pérvishet e gjithé figura e tij né dy vite kur ka jetuar 15 vjet atje”.
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Vlerésimi i Komisionit

53. Né pikat 3 dhe 4 té nenit DH té Aneksit té Kushtetutés, pércaktohet se: “3. Nése subjekti i
rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar
zbatohet prezumimi né favor té masés disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té
provojé té kundértén. 4. [...] Nése subjekti i rivlerésimit pérpiget té béjé deklarime té pasakta
ose té fshehé kontaktet me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, zbatohet prezumimi né
favor té masés disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té provojé té kundértén”.

53.1 Né pikén 3, té nenit 38, té ligjit nr. 84/2016, pércaktohet se: “Kontrolli i figurés pérfshin
vlerésimin e provave dhe informacioneve gé lidhen me rrethanat gé merren parasysh né
konstatimet, sipas parashikimeve té pikave 4 dhe 6 té kétij neni dhe rrethanat lehtésuese, sipas
parashikimeve té pikave 5 dhe 7 té kétij neni. Vlerésimi duhet té pérmbajé rrethanat gé merren
parasysh né konstatim, si dhe rrethanat lehtésuese té kétij konstatimi. Nése vlerésimi nuk
pérmban elementet e parashikuara né kété paragraf, konsiderohet i paploté”.

53.2 Né funksion té késaj analize, trupi gjykues analizoi pyetjet e parashtruara mé lart: (a) A
konsiderohet véllai i subjektit person i pérfshiré né krimin e organizuar?; (b) A konsiderohet ai
kontakt i papérshtatshém pér subjektin?; (c) A kemi té béjmé me deklarim té pamjaftueshém
nga ana e subjektit né deklaratén e kontrollit té figurés?; (¢) A kemi fshehje té faktit nga ana e
subjektit?

a) A konsiderohet véllai i subjektit person i pérfshiré né krimin e organizuar?

Né pikén 15, té nenit 3, té ligji nr. 84/2016 parashikohet se: “Person i pérfshiré né krimin e
organizuar éshté cdo person qé éshté dénuar ose proceduar penalisht, brenda ose jashté
territorit té Republikés sé Shqipérisé, pér njé nga veprat e parashikuara né pikén 1, té nenit 3,
te ligjit nr. 10192, daté 3.12.2009, ‘Pér parandalimin dhe goditjen e krimit té organizuar,
trafikimit dhe korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé’, té ndryshuar, me
pérjashtim té rastit kur éshté deklaruar i pafajshém me vendim gjyqgésor té formés sé preré

[..]"

Né veprat e parashikuara né pikén 1, té nenit 3, té ligjit nr. 10192, daté 3.12.2009, né té cilin
referon pika 15 e nenit 3 té ligjit nr. 84/2016, jané, ndér té tjera, edhe krimet e parashikuara né
nenet 283 dhe 283/a té Kodit Penal.

Neni 283 i Kodit Penal parashikon si vepér penale shitjen, ofrimin pér shitje, dhénien ose
marrjen né cdo formé, shpérndarjen, tregtimin, transportimin, dérgimin, dorézimin, si dhe
mbajtjen, pérvec rastit té pérdorimit vetjak dhe né doza té vogla, té substancave narkotike dhe
psikotrope, si dhe té farérave té biméve narkotike, né kundérshtim me ligjin.

Neni 283/a i Kodit Penal parashikon si vepér penale importimin, eksportimin, tranzitimin dhe
tregtimin, né kundérshtim me ligjin, té substancave narkotike ose psikotrope, si dhe té farérave
té biméve narkotike.

Vepra pér té cilén éshté dénuar né Greqi véllai i subjektit éshté “trafikimi i drogés”, njé vepér
penale gé pérfshihet né té dyja dispozitat e sipérpérmendura té Kodit Penal (nenet 283 dhe
283/a).

Trupi gjykues ¢mon se nuk éshté e nevojshme té analizojé elementet e veprés penale pér té
cilén éshté dénuar, pér té pércaktuar nése cilésimi ligjor i saj (referuar legjislacionit shqiptar)
éshté sipas nenit 283 apo 283/a té Kodit Penal, pérderisa té dyja kéto dispozita béjné pjesé né
dispozitat ku referon baza ligjore e sipérpérmendur, pér pércaktimin e personave té pérfshiré
né krimin e organizuar.

Pra, nga vendimet e sipérpérmendura té gjykatave, rezulton se né kuptim té pércaktimit gé neni
3 i ligjit nr. 84/2016, né pikén 15 té tij bén pér personat e pérfshiré né krimin e organizuar,
véllai i subjektit konsiderohet person i pérfshiré né krimin e organizuar.

b) A konsiderohet ai kontakt i papérshtatshém i subjektit, né kuptim té ligjit nr. 84/2016?
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Ligji nr. 84/2016, né pikén 6 té nenit 3, ka pércaktuar se: “Kontakt i papérshtatshém éshté njé
takim, komunikim elektronik ose ¢farédolloj ményre tjetér takimi i géllimshém, gé nuk éshté né
pajtim me ushtrimin e detyrés nga subjekti i rivlerésimit, pavarésisht nése vendosen
marrédhénie biznesi, né kuptim té pikés 9 té kétij neni, ose ndonjé marrédhénie tetér”.

Subjekti ka marrédhénie familjare me té dénuarin dhe pér efekt té procesit té rivlerésimit, sipas
ligjit nr. 84/2016, veté ligji né shtojcén 3 té tij ka pércaktuar rrethin e personave qé
konsiderohen anétaré familjeje. Sipas kétij pércaktimi, me termin “anétar familjeje” do té
kuptohet bashkéshortja/bashkéshorti i tij, i aférti deri né shkallé té katért ose krushqi deri né
shkallé té dyté, personi i lidhur me detyrime birésimi ose gé bashkéjeton né ményré té
pérhershme me njérén nga palét”.

Né germén “¢”, t€ pikés 4, t€ nenit 38, té ligjit nr. 84/2016, pércaktohet: “Rrethanat qé merren
parasysh né konstatimin se ekziston njé kontakt i papérshtatshém me njé person té pérfshiré né
krimin e organizuar, jané kur: [... | ¢) subjekti i rivlerésimit ka lidhje té ngushta me njé person
té pérfshiré né krimin e organizuar [... ] .

Kjo dispozité pércakton garté gé lidhja e ngushté e subjektit me njé person té pérfshiré né
krimin e organizuar éshté njé fakt i mjaftueshém pér ta konsideruar kontakt té papérshtatshém.

Nga sa mé lart, né raport edhe me nenin 34 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni vleréson se véllai i
subjektit, pér efekt té ligjit nr. 84/2016, éshté person i pérfshiré né krimin e organizuar dhe
konsiderohet kontakt i papérshtatshém i subjektit, fakt té cilin ky i fundit kishte detyrimin qé
ta deklaronte né deklaratén pér kontrollin e figurés.

c) A kemi té béjmé me deklarim té pamjaftueshém nga ana e subjektit né deklaratén e kontrollit
té figurés? A kemi té béjmé me fshehje té faktit?

c.1) Sikurse analizuam mé lart, neni DH i Kushtetutés pércakton detyrimin e subjektit pér té
plotésuar dhe dorézuar personalisht formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés, duke e
plotésuar né ményré té sakté, té ploté dhe me vértetési.

c.2) Subjekti e ka plotésuar dhe dorézuar kété deklaraté, duke mos deklaruar dénimin e véllait
pér njé vepér penale té cilésuar sipas ligjit pér krimin e organizuar, sikurse pércaktohet né pikat
e pjesés 5, té shtojcés 3, té ligjit nr. 84/2016. Ndérkohé, me nénshkrimin e deklaratés, subjekti
deklaron se éshté i vetédijshém qé mosplotésimi i sakté dhe me vértetési i deklaratés pér
kontrollin e figurés mund té passjellé shkarkimin e tij nga detyra, sipas ligjit nr. 84/2016.

c.3) Sipas pikés 6, té nenit 38, té ligjit nr. 84/2016, rasti kur subjekti i rivlerésimit nuk rendit
né listé njé kontakt qé éshté konstatuar nga prova té besueshme, éshté njé ndér rrethanat gé
merren parasysh né konstatimin se formulari i deklarimit nuk éshté i ploté dhe i besueshém.

c.4) Kolegji i Posagém i Apelimit ka arsyetuar se: “Pamjaftueshméria e deklarimit, né kuptim
té nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, nuk mund té lidhet vetém me lénien e vendeve bosh né
formularin e deklarimit pérkatésisht sipas kriterit, por ka té béjé me plotésimin e formularit né
ményré té sakté dhe me vértetési, g¢ né momentin e vlerésimit nga grupet e kontrollit, té
konkludohet né lidhje me pérshtatshmériné ose papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit
pér vazhdimin e detyrés®”,

Pra, plotésimi i formularit né ményreé jo té sakté dhe té vérteté konsiderohet pamjaftueshméri e
deklarimit, pra deklarimi nuk konsiderohet i ploté, prandaj trupi gjykues vleréson se né rastin
konkret fakti gé subjekti nuk e ka deklaruar né formularin e vetévlerésimit pérfshirjen e véllait
té saj né krimin e organizuar, vepér pér té cilén ai éshté dénuar, bén qé formulari i deklarimit
té konsiderohet jo i ploté dhe i besueshém.

c.5) Komisioni analizoi té gjitha shpjegimet e sipércituara té subjektit, ku ka pretenduar se nuk
kishte dijeni pér kété fakt, si dhe pérgjigjet e dhéna nga subjekti né seancén dégjimore.

60 pika 44.1 e vendimit nr. 2/2019 (JR), té subjektit té rivlerésimit A. Z. .
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Gjithashtu, Komisioni verifikoi né sistemin TIMS nése avokatét greké té z. Hoxholli, qé
rezultojné nga dy vendimet e gjykatés greke, kané ardhur ndonjéheré né Shqipéri gjaté kohés
kur ndaj tij zhvillohej hetimi dhe gjykimi®! pér té pérgatitur dokumentet ligjore té pérdorura
pér mbrojtjen e tij, té referuara né vendimet e gjykatave. Nga verifikimi rezultoi qé nuk éshté
regjistruar asnjé hyrje-dalje e avokatéve né/nga Shqipéria.

54. Né pérfundim, pasi analizoi té gjitha faktet si mé lart, Komisioni vleréson se véllai i
subjektit, pér efekt té ligjit nr. 84/2016, éshté person i pérfshiré né krimin e organizuar dhe
konsiderohet kontakt i papérshtatshém i subjektit, fakt té cilin subjekti kishte detyrimin ta
deklaronte né deklaratén e plotésuar pér kontrollin e figurés.

55. Ligji nr. 84/2016, né pikén 3 té nenit 38 pércakton se: “Kontrolli i figurés pérfshin
vlerésimin e provave dhe informacioneve gé lidhen me rrethanat gé merren parasysh né
konstatimet, sipas parashikimeve té pikave 4 dhe 6 té kétij neni dhe rrethanat lehtésuese, sipas
parashikimeve té pikave 5 dhe 7 té kétij neni. Vlerésimi duhet té pérmbajé rrethanat gé merren
parasysh né konstatim, si dhe rrethanat lehtésuese té kétij konstatimi. Nése vlerésimi nuk
pérmban elementet e parashikuara né kété paragraf, konsiderohet i paploté”.

56. N¢ germén “d” t€ pikés 7 t& kétij neni parashikohet qé njé ndér rrethanat lehtésuese gé
merren parasysh né konstatimin, sipas té cilit formulari i deklarimit nuk éshté pérfunduar
plotésisht dhe me besueshméri, éshté edhe rasti kur subjekti i rivlerésimit, né ményré té
besueshme, parashtron se nuk éshté né dijeni té faktit se personi éshté i pérfshiré né krimin e
organizuar. Kjo rrethané mund té vlerésohet né raport me rrethanat e parashikuara sipas pikés
6 té kétij neni.

57. Bazuar né kéto pércaktime ligjore, Komisioni vleréson se mungesa e dijenisé mbi faktin e
pérfshirjes sé véllait né krimin e organizuar éshté njé element i réndésishém pér té arritur né
konkluzionin nése jemi para rastit té deklarimit té€ pamjaftueshém apo té fshehjes, prandaj éshté
e réndésishme gé ky element té provohet pértej ¢cdo dyshimi té arsyeshém dhe Komisioni té
krijojé bindje pér vértetésiné e tij.

58. Neni 52 i ligjit nr. 84/2016 pércakton se Komisioni, né shqyrtimin e ¢éshtjes, udhéhiget
nga parimi i objektivitetit dhe proporcionalitetit dhe nése arrin né pérfundimin se provat kané
nivelin e provueshmérisé, sipas nenit 45 té kétij ligji, subjekti i rivlerésimit ka barrén e provés
pér té paraqitur prova ose shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén.

59. Subjektit iu kalua barra e provés pér té provuar pértej cdo dyshimi té arsyeshém mungesén
e dijenisé mbi dénimin e véllait dhe pavarésisht nga barra e provés subjekti nuk depozitoi asnjé
proveé pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, pérvec shpjegimeve té saj.

60. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) vlerat monetare té pérfituara nga véllai i subjektit né
Greqi, burimi i ligjshém i té cilave nuk u provua, té depozituara né llogarité e prindérve dhe té
materializuara prej tij né pasuri (pasuri té paluajtshme, automjete), té zotéruara nga familjarét
e tij; (ii) faktin gé sipas shpjegimeve té subjektit kontaktet e saj me véllain pas kthimit té tij
nga Greqia kané gené té vazhdueshme dhe ndérkohé ai u ka béré dhurata té konsiderueshme
subjektit dhe prindérve, gé jané disproporcionale me aftésité e tij shpenzuese (duke gené i
papuné), njé fakt ky i mjaftueshém qgé té ngrinte dyshime mbi té ardhurat e tij; si dhe (iii)
térésiné e shpjegimeve dhe pérgjigjeve té dhéna nga subjekti né seancén dégjimore ndaj
pyetjeve té parashtruara nga Komisioni dhe vézhguesi ndérkombétar, krijoi bindjen se subjekti
ka pasur informacion mbi veprimtariné e véllait né Greqi.

61. Me shpjegimet e parashtruara gjaté hetimit dhe pas dérgimit té rezultateve té hetimit, si dhe
gjaté seancés dégjimore, subjekti nuk arriti té provonte me prova bindése pértej ¢cdo dyshimi té

61Sikurse éshté shpjeguar mé sipér, né seancén dégjimore subjekti u pyet nga vézhguesi ndérkombétar se kush ia kishte
pérgatitur véllait té saj dokumentet ligjore té noterizuara, té marra nga Shqipéria, té cilat referohen né vendimet greke, pér té
cilat subjekti deklaroi se mund t’i keté pérgatitur avokati i tij.
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arsyeshém mungesén e dijenisé pér pérfshirjen e véllait té saj né krimin e organizuar dhe nuk
depozitoi asnjé prové pér té mbéshtetur shpjegimet e saj.

62. Né analizé té kérkesave té nenit 38 té ligjit nr. 84/2016, lidhur me kontrollin e figurés,
rezulton e provuar se:

- Subijekti i rivlerésimit nuk ka renditur né listé njé kontakt qé ésht€ konstatuar nga prova té
besueshme, né rastin konkret, vendimet e gjykatave provojné dénimin e véllait té subjektit
pér njé vepér penale té pérfshiré né krimin e organizuar.

- Subjekti i rivlerésimit nuk ka parashtruar né ményré té besueshme dhe nuk provoi pérte;
¢do dyshimi té arsyeshém se nuk ka gené né dijeni t& faktit q€ vé€llai 1 saj €shté person 1
pérfshiré né krimin e organizuar.

- Sipas parashtrimeve té subjektit, gjaté kohés gé véllai vuante dénimin, subjekti dhe ai kané
pasur kontakte telefonike ¢do té shtuné, kontakt té cilin mé paré e kishin pasur disa heré né
vit kur ai vinte né Shqipéri.

- Subjekti, né funksionin e saj, né raport me detyrimin si pasojé e procesit té rivlerésimit,
duhet té kishte béré né ményré ezauruese té gjitha verifikimet e duhura né ményré qgé té
merrte dijeni né ményré shteruese lidhur me té kaluarén e véllait té saj. Pavarésisht se éshté
I vérteté fakti se né shtetin shqiptar nuk kishte té dhéna rreth kétij dénimi, jetesa e gjaté e
tij né shtetin grek dhe transfertat e t& hollave duhet té kishin detyruar subjektin t& bénte
verifikimet e plota.

- Kontaktet e subjektit me véllain pas kthimit té tij nga Greqgia kané gené té vazhdueshme,
duke kuptuar gé béhet fjalé pér njé marrédhénie t& ngushté familjare dhe, pértej késaj,
subjekti kishte té drejtén e pérdorimit mbi automjetin né pronési té véllait, pér té cilin né
seancén dégjimore pranoi gé ishte dhurim de facto. Ndérkohé, dhuratat e béra nga véllai
subjektit dhe prindérve ishin disproporcionale me aftésité e tij shpenzuese, duke gené i
papuneé.

- Nga sistemi TIMS rezultoi se asnjé prej avokatéve, té cilét kané gené avokaté té procesit,
nuk kané ardhur asnjéheré né shtetin shqiptar, sikurse subjekti pretendoi né seancén
dégjimore.

Konkluzion pérfundimtar pér kontrollin e figurés

Trupi gjykues, pér sa u arsyetua mé lart, cmon se subjekti ka béré deklarim té pamjaftueshém
lidhur me kontrollin e figurés né formularin sipas shtojcés 3 té ligjit nr. 84/2016, duke fshehur
pérfshirjen e véllait té saj né krimin e organizuar dhe referuar pikés 4, té nenit DH, té Aneksit
té Kushtetutés: “Nése subjekti i rivlerésimit pérpiqet té béjé deklarime té pasakta ose té fshehé
kontaktet me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, zbatohet prezumimi né favor té masés
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disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té provojé té kundeértén”.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

63. Késhilli i Larté Gjyqgésor, pasi ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit, sipas shtojcés 4 té ligjit nr.
84/2016, si dhe pesé dokumentet e tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe
rastésor, ka pérgatitur raportin pér analizimin e aftésisé profesionale té subjektit té
rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli, duke iu referuar kritereve té méposhtme té vlerésimit:

a) aftésité profesionale;

b) aftésité organizative;

c) etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale;
d) aftésité personale dhe angazhimi profesional.

64. Raporti i vlerésimit té aftésive profesionale éshté bazuar né: formularin e vetédeklarimit,
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tri dokumentet ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit dhe né té dhénat dhe
dokumentet e tjera qé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paraqitur nga subjekti
i rivlerésimit; pesé dosjet gjygésore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; si
dhe né té dnhénat nga burimet arkivore t&¢ KLGJ-Sé.

65. Vlerésimi i aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit nga Komisioni u bazua né
gjetjet e kétij raporti, né pérputhje me ligjin nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve n€ Republikén e Shqipérisé”, kreun II té ligjit nr. 96/2016, “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, si dhe né gjetjet e
Komisionit gjaté hetimit administrativ.

Né lidhje me tri dokumentet e llojit “vendim gjyqésor”, té pérzgjedhura nga subjekti

66. Subjekti i rivlerésimit ka pérzgjedhur dhe ka paraqitur tri dokumente té llojit “vendim
gjyqésor”, té cilét 1 pérkasin vitit 2016 dhe jan€ njé vendim penal dhe dy vendime civile.

Né té tria vendimet u konstatua gé éshté respektuar afati standard i gjykimit.

66.1 Pér njérin nga vendimet (dokumenti nr. 1) nuk u konstatuan veprime apo mosveprime
individuale té subjektit té rivlierésimit qé cenojné té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor.

Né dy dokumentet e tjera u konstatua se nuk jané nénshkruar nga sekretarja gjygésore.

66.2 Me dérgimin e rezultateve té hetimit, Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime né
lidhje me mosnénshkrimin nga sekretarja gjygésore, e cila shpjegoi se duke mos e pasur dosjen
para e Kishte té pamundur té orientohej dhe té jepte shpjegime, referuar edhe kohés sé gjaté qé
ka kaluar. Shpjegon se né pérgjithési, me shumé pak pérjashtime, éshté detajiste dhe se éshté
nga ato gjyqtare qé, edhe pse e re né detyré, e sheh dhe risheh njé dosje disa heré para se ta
dorézojé né sekretariné e gjykatés. Né vijim, shprehet se: “Pa diskutim gé pérgjegjésia bie mbi
mua mbi ¢do ekstremitet té vendimit a procesverbaleve. Duke gené edhe dosje e pérzgjedhur
me déshirén time pér t'u marré né analizé prej jush né kuadér té kétij procesi rivierésimi, mé
vjen keq qé njé pakujdesi e tillé mund té keté ndodhur”.

Né lidhje me pesé dosjet e pérzgjedhura me short

67. Né datén 29.5.2020, né ambientet e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, u pérzgjodhén me
short 5 dosje. Konkretisht:

- dosjanr. 1, gé i pérket vendimit nr. ***, daté 26.4.2016;

- dosjanr. 2, gé i pérket vendimit nr. ***, daté 24.5.2016;

- dosjanr. 3, gqé i pérket vendimit nr. ***, daté 1.3.2016;

- dosjanr. 4, gqé i pérket vendimit nr. ***, daté 20.5.2016;

- dosjanr. 5, gé i pérket vendimit nr. *** akti, daté 18.5.2016.

67.1 Sa i pérket dosjeve nr. 1, nr. 3 dhe nr. 5, nga térésia e veprimeve procedurale nuk u
konstatuan veprime apo mosveprime individuale té subjektit té rivlerésimit, gé cenojné té
drejtén pér njé proces té rregullt ligjor.

67.2 Né dosjen nr. 2 u konstatua se dosja gjyqgésore, sé bashku me vendimin e arsyetuar, jané
depozituar nga gjyqtarja né kryesekretari né ditén e 13 pas shpalljes, tej afatit-10 ditor té
pércaktuar né nenin 3082 té Kodit té Procedurés Civile. Gjithashtu, u konstatua se vetém 2 nga
7 seancat e zhvilluara jané dokumentuar me regjistrim audio, tregues ky jo né funksion té
transparencés dhe té solemnitetit.

62Neé vitin 2016, vit té cilit i pérket ky vendim, sipas késaj dispozite afati i dorézimit né sekretari té vendimit té arsyetuar ka
gené jo mé shumé se 10 dité. Me ndryshimet e Kodit té Procedurés Civile té vitit 2017, ky afat u bé 20 dité.
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Qéndrimi i subjektit

67.3 Me dérgimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé shpjegime né lidhje me
depozitimin né sekretari té vendimit té arsyetuar tej afatit ligjor dhe pér mosdokumentimin e
seancave me regjistrim audio. Subjekti shpjegoi se: “Kjo dosje ka pérfunduar me vendimin nr.
*** daté 24.5.2016. Sakaq, éshté depozituar né sekretari mé 6.6.2016 dhe sipas analizés sé
KLGJ-sé éshté jashté afatit 10-ditor. Ju béj me dije se uné e kam dorézuar dosjen mé 3.6.2016,
dité e premte. Ju me té drejté pretendoni se si e vetmja e dhéné objektive éshté data e
depozitimit té dosjes dhe vendimit, daté e cila gjendet e pasqyruar né regjistrat e gjykatés,
porse, zakonisht, duhet marré parasysh se kur njé dosje depozitohet té hénén si dité
kalendarike, kryesekretarja ka detyrimin ta regjistrojé me datén e sé premtes sepse nuk mundet
t'i pérfshijé si ‘minus’ pér punén e gjyqtarit ditén e shtuné e té diel. Duke iu referuar kalendarit
té vitit 2016, data e depozitimit té dosjes rezulton e héné dhe uné pretendoj se ajo duhet té ishte
regjistruar me datén e sé premtes, daté 3.6.2016, sikurse edhe praktika gjygésore e ka pranuar
tanimé kété fakt, pra brenda afatit ligjor 10-ditor nga e nesérmja e shpalljes, parashikuar nga
neni 308 i Kodit té Procedurés Civile.

Lidhur me faktin se KLGJ-ja ka konstatuar se vetém 2 nga 7 seancat e zhvilluara jané
dokumentuar me regjistrim audio, tregues ky jo né funksion té transparencés dhe té
solemnitetit, e kundérshtoj. Sé pari, lidhur me kété padi, prej meje jané caktuar gjithsej 7
seanca (5 seanca pérgatitore dhe 2 seanca gjygésore). Eshté e garté se veprimet pérgatitore
kané pér géllim sgarimin e natyrés sé mosmarréveshjes, objekt gjykimi, si dhe mbledhjen e
materialit provues mbi pretendimet respektive té paléve. Né kéto kushte, evitohet gé kéto
veprime té kryhen me regjistrim audio, duke i dhéné réndésiné dhe solemnitetin e duhur atyre
seancave qé jané pér t 'u zhvilluar né fakt né audio, pra ato gjyqésore, qé, sikurse del e provuar,
gé té dyja uné i kam té dokumentuara me kété sistem. Ju lutem, gjithashtu té mbani parasysh
se kemi gené 8 kandidaté pér stazh profesional prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe
qé té gjithé, pér aqg sa na e ka lejuar infrastruktura e gjykatés, kemi béré maksimumin toné né
drejtim té transparencés dhe solemnitetit té gjykimit”.

67.4 Né dosjen nr. 4 u konstatua se dosja gjyqésore, sé bashku me vendimin e arsyetuar, jané
depozituar né kryesekretari nga gjyqtarja Semiramis Hoxholli pas 10 ditéve nga shpallja,
jashté afatit 5-ditor té pércaktuar nga neni 113 i Kodit té Procedurés Penale.

67.5 Gjithashtu, u konstatua se subjekti ka marré té gjitha masat pér menaxhimin e c¢éshtjes
dhe kryerjen e veprimeve procedurale té& nevojshme pér shgyrtimin e saj, duke proceduar me
gjykim té shkurtuar, por vendimi pér caktimin e seancés sé paré éshté marré pas 12 ditéve (né
ditén e 13 pas depozitimit té kérkesés sé prokurorit), pra jashté afatit maksimal té& 10 ditéve,
té parashikuar nga neni 333/1 i Kodit té Procedurés Penale.

Qéndrimi i subjektit
67.6 Me dérgimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé shpjegime né lidhje me
depozitimin né kryesekretari t& vendimit té arsyetuar, tej afatit ligjor, si dhe né lidhje me

vonesén pér caktimin e seancés sé paré, konkretisht pér caktimin e saj jashté afatit maksimal té
10 ditéve, té parashikuar nga neni 333/1 i Kodit té Procedurés Penale.

67.7 Subjekti parashtroi se: “Gjvkoj se edhe mund té keté pasur vonesa né raste té rralla. Ky
mund té jeté njéri prej tyre. Lutem té merret né konsiderate prej jush fakti se kemi gené gjyqtaré
né stazh dhe vonesa té kétij lloji me tri dité edhe mund té kené njé marzh tolerimi”.

67.8 Né lidhje me kété ¢éshtje, Komisioni vlerésoi se kohézgjatja e depozitimit té vendimit
né sekretari nuk ka cenuar té drejtat e paléve né proces. Kétu mban parasysh edhe géndrimin
e Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, gé me vendimin nr. 5 daté 12.12.2013, kané
disponuar se: “/...] pavarésisht afateve té parashikuara né ligjet tona procedurale, qofshin
ato civile dhe penale, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné dhe jané té
ndérgjegjshme se jo gjithmoné kéto afate mund té zbatohen me rigorozitet nga ana e
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gjyqtaréve gjaté ushtrimit té veprimtarisé sé tyre dhe jo gjithmoné mosrespektimi i tyre éshté
shkak ligjor pér marrjen e masave disiplinore ndaj gjygtaréve nga ana e KLD-sé. Kolegjet e
Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se pamundésia pér té respektuar maksimalisht kéto
dispozita mund té justifikohet nga ekzistenca e 33 vendimeve unifikuese té Gjykatés sé Larté,
viti 2012, 29 shkageve objektive, té cilat nuk varen nga gjyqtarét dhe gé mund t’i pengojné né
respektimin rigoroz té kétyre normave, sic mund té jené ngarkesa e madhe né puné;
kompleksiteti i ¢éshtjeve né ngarkim; sjellja e paléve gjaté procesit; pamundésia objektive e
gjykatave pér zhvillimin e procesit gjygésor, shkage té justifikuara shéndetésore apo
familjare, té cilat mund té kené ndikim direkt tek gjygtari dhe nuk e lejojné té ushtrojé detyrén
e tij, etj.”.

TE DHENA NGA BURIME ARKIVORE TE KLGJ-sé

68. Nga analiza e té dhénave né dosjen personale konstatohet se gjyqtarja Semiramis Hoxholli
ka marré titullin “jurist” nga Universiteti 1 Tiranés né datén 9.7.2009 dhe titullin “magjistrat
gjyqtar” nga Shkolla e Magjistraturés né vitin 2016. Pas studimeve, n€ datén 10.2.2017, éshté
eméruar gjyqtare né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, ku vazhdon edhe
aktualisht.

69. Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave rezulton se gjaté periudhés trevjecare té
rivlerésimit “8 tetor 2013 — 8 tetor 2016”, pér gjyqtaren Semiramis Hoxholli nuk éshté paraqitur
asnjé ankesé né Inspektoratin e KLD-sé dhe sipas té dhénave té regjistrit t& procedimeve
disiplinore nuk rezulton té keté ardhur ndonjé kérkesé nga Ministria e Drejtésisé apo té jeté
propozuar né ish-Késhillin e Larté té Drejtésisé ndonjé masé pér procedim disiplinor.

ANALIZA E GIJETIEVE

70. Analiza e gjetjeve i referohet té dhénave té nxjerra nga tri grupet e burimeve té
informacionit: (i) formularit té vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paragitur nga subjekii;
(ii) 5 dosjeve té vézhguara té pérzgjedhura me short; si dhe (iii) t¢ dhénave nga burimet
arkivore né KLGJ.

Subjekti éshté vlerésuar pozitivisht pér aftésité profesionale, si mé poshté vijon:
1. Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli ka aftési t& mira né drejtim té interpretimit dhe
zbatimit té ligjit. Ajo njeh miré parimet e pérgjithshme té sé drejtés dhe té procesit té rregullt
ligjor dhe i zbaton ato né praktiké, duke pérdorur pothuajse né té gjitha rastet referenca nga
jurisprudenca unifikuese e Gjykatés sé Larté. Identifikon normén materiale té zbatueshme dhe
jep arsye pér ményrén e zbatimit té saj né rastin konkret. Ka njohuri té mira té procedurave té
gjykimit né raport me llojin e ¢éshtjeve gjygésore penale apo civile gé ka shqyrtuar. Njeh
aspektet e procesit té rregullt ligjor né drejtim té pjesémarrjes sé paléve né gjykim, té
kontradiktoritetit e deri tek arsyetimi i vendimit gjyqgésor. Né ¢éshtjet penale i kushton réndési
té gjithé elementéve té veprés penale, si dhe ndalet me kujdes tek dénimi penal dhe alternativat
e tij, si dhe ka njohuri té mira edhe pér masat e sigurimit penal.

Pérgjaté periudhés trevjecare té rivlerésimit, pér gjyqgtaren Semiramis Hoxholli nuk éshté
paragitur asnjé ankesé né Inspektoratin e KLD-sé dhe sipas té dhénave té regjistrit té
procedimeve disiplinore nuk rezulton té keté ardhur ndonjé kérkesé nga Ministria e Drejtésisé
apo té jeté propozuar né ish-Késhillin e Larté té Drejtésisé ndonjé masé pér procedim disiplinor.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli ka aftési té mira né arsyetimin ligjor. Vendimet
gjyqésore té hartuara prej saj, né pérgjithési jané té garta dhe té kuptueshme, por né disa raste
pérfshirja e tekstit té ploté té normave té zbatueshme i jep vendimit volum té panevojshém. Né
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arsyetim respekton rregullat e drejtshkrimit, né funksion té qartésisé sé arsyetimit té vendimit
gjyqésor dhe i ka pérdorur té gjitha karakteret e gjuhés shqipe. Fjalité paragiten né gjatési
normale, jané té kuptueshme dhe me referenca ligjore.

Struktura e vendimeve pérfundimtare éshté e géndrueshme dhe e standardizuar, duke i shérbyer
funksionit té gartésisé sé argumentimit ligjor. Vendimet pérfundimtare té saj plotésojné
kérkesat e legjislacionit procedural (civil apo penal).

Arsyetimi i vendimit éshté gjithépérfshirés, né raport me pretendimet e ngritura nga palét. Né
tekstet e vendimit ekziston lidhja midis fakteve dhe konkluzioneve gé ka arritur gjyqtarja. Né
nxjerrjen e konkluzioneve i kushton réndési analizés sé normés ligjore dhe rezulton e plotésuar
me pjesé edhe nga jurisprudenca unifikuese e Gjykatés sé Larté.

Niveli i arsyetimit té vendimeve ligjore té vézhguara respekton standardin e procesit té rregullt
ligjor. Nuk éshté identifikuar asnjé rast nga 3 dokumentet ligjore dhe 5 dosjet e vézhguara gé
té jeté cenuar vendim nga Gjykata e Apelit ose Gjykata e Larté. Né dispozitivin e vendimit, né
té gjitha rastet e vézhguara, éshté konstatuar se disponohet pér shpenzimet procedurale
gjygeésore, si dhe tregohet e drejta dhe afati i ankimit pér palét.

Gjithashtu, tek té 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se i kushton réndésiné e duhur
arsyetimit té vendimeve té ndérmjetme, duke referuar né to shkakun dhe bazén ligjore.

2. Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli, né periudhén e rivlerésimit 8.10.2013 — 8.10.2016,
ka kryer pér 1 vit detyrén e gjyqtares stazhiere né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané,
njékohésisht né dhomén civile e penale.

Ajo ka deklaruar se gjaté vitit té stazhit 2016 i jané caktuar pér gjykim gjithsej 112 ¢éshtje, nga
té cilat 102 céshtje civile, 4 ¢éshtje penale themeli dhe 6 masa sigurimi. Ka pérfunduar si
kryesuese gjithsej 112 ¢éshtje, nga té cilat 102 ¢éshtje civile, 4 ¢éshtje penale themeli dhe 6
masa sigurimi. Gjithashtu, deklaron se nga viti i fundit 2016 nuk ka pasur asnjé ¢éshtje té
mbartur. Rendimenti i pérfundimit té céshtjeve, bazuar né kéto té dhéna, éshté 100%.

Sipas té dhénave statistikore té pércjella nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, pér efekt té
organizimit té shortit, konstatohet se pér periudhén e rivlerésimit, pérkatésisht nga data
20.11.2015 deri mé 8.10.2016, gjyqtarja Semiramis Hoxholli ka pérfunduar gjithsej 128 ¢éshtje
gjyqésore, nga té cilat 118 c¢éshtje civile (15 civile té pérgjithshme me palé kundérshtare, 9
céshtje familjare, 94 kérkesa civile) dhe 10 ¢éshtje penale (4 penale themeli e 6 masa sigurimi).

Sipas té dhénave statistikore konstatohet se ngarkesa sasiore e gjyqtares Semiramis Hoxholli
ka gené nén standardin minimal.

Nga analiza e pesé dosjeve té pérzgjedhura me short rezultoi se kohézgjatja e gjykimeve nga
gjygtarja Semiramis Hoxholli ka gené gjithnjé brenda afateve standarde apo ligjore dhe éshté
konstatuar se éshté respektuar standardi i procesit té rregullt ligjor.

Pér sa i pérket kohézgjatjes sé gjykimeve né tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, rezulton se edhe kohézgjatja e kétyre gjykimeve ka gené gjithnjé brenda afateve
standarde apo ligjore.

Gjaté periudhés sé rivlerésimit, ndaj saj rezulton se nuk éshté paragitur asnjé ankesé né
Inspektoratin e KLD-sé dhe sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore nuk
rezulton té keté ardhur ndonjé kérkesé nga Ministria e Drejtésisé apo té jeté propozuar né ish-
Késhillin e Larté té Drejtésisé ndonjé masé pér procedim disiplinor.

Lidhur me kohén mesatare té arsyetimit té vendimeve gjygésore, si daté e arsyetimit té€ vendimit
éshté vlerésuar data e dorézimit té dosjes gjygésore né kryesekretari, si e vetmja e dhéné
objektive. Nga vézhgimi i pesé dosjeve té shortuara éshté konstatuar se gjyqtarja Semiramis
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Hoxholli nuk i kushton gjithmoné réndési arsyetimit né kohé té shpejté té vendimeve, pér té
mos pasur vonesa dhe brenda afateve ligjore. Vetém 3 prej 5 dosjeve jané dorézuar né
kryesekretari brenda afateve ligjore.

Sé fundmi, duke konsideruar t& dhénat e mésipérme, konstatohet se gjygtarja Semiramis
Hoxholli ka aftési pér té pérballuar ngarkesén né puné. Si stazhiere ka pasur ngarkesé sasiore
nén standardin minimal, gjithmoné i ka kushtuar réndésiné e duhur gjykimit né afat, por jo
arsyetimit té shpejté té vendimeve gjyqésore.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli ka aftési pér planifikimin dhe organizimin e
veprimeve té nevojshme dhe pérgatitjen e ¢éshtjeve pér gjykim, né funksion té zgjidhjes sé
céshtjeve.

Gjaté gjykimit ajo identifikon veprimet procedurale gé duhen kryer dhe nxjerr urdhra e
vendime té ndérmjetme pér realizimin e tyre. Zhvillon sipas ligjit procedurén e gjykimit gjaté
drejtimit té procesit gjygésor, gé nga celja e seancés tek pretendimet fillestare té paléve,
administrimi i provave, diskutimet pérfundimtare té paléve e deri tek shpallja e vendimit.

U konstatua se né gjykimin penal té themelit vendimi pér caktimin e seancés sé paré éshté
marré pas 13 ditéve, jashté afatit maksimal té 10 ditéve, té parashikuar nga neni 333/1 i Kodit
té Procedurés Penale, por seanca e paré éshté caktuar pas mé shume se 10 ditésh, si¢ éshté
parashikuar nga neni 333/2 i Kodit té Procedurés Penale. Seancat gjygésore jané caktuar
gjithmoné duke respektuar afatin 15-ditor té parashikuar nga neni 342/2 i Kodit té Procedurés
Penale.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Nga vézhgimi i pesé dosjeve gjyqgésore té pérzgjedhura me short u konstatua se ato kané gené
té rregullta dhe té plota nga ana formale. Pér veprimet e kryera né seancé pérgatitore apo
gjyqésore éshté mbajtur procesverbal gjygésor, bazuar né dispozitat procedurale civile (shihni
dosjet 1, 2 dhe 3) ose ato penale (shihni dosjet 4 dhe 5). Né ¢do dosje civile té vézhguar gjendet
vendimi pér caktimin e seancés pérgatitore, aktet e njoftimit té paléve, kérkesat me shkrim té
tyre dhe provat e paraqgitura. Té gjitha procesverbalet e seancés pérgatitore dhe ato gjyqésore
té administruara né dosje rezulton se jané té plota, me té gjitha té dhénat dhe pérshkrimet pér
veprimet procedurale té kryera, sipas nenit 245/a té Kodit té Procedurés Penale. Té gjitha
procesverbalet rezultojné té nénshkruara nga sekretarja gjyqgésore dhe nga gjyqtarja, sipas
kérkesave té nenit 118 té Kodit té¢ Procedurés Civile dhe nenit 345 té Kodit t& Procedurés
Penale. Procesverbali gjygésor dokumenton kohén dhe vendin, si dhe veprimet gé kryhen né
seancé. Né rastin e geljes sé seancés gjygésore civile me 13 minuta vonesg, éshté pasqyruar né
procesverbal se €sht€ dokumentuar shkaku i vonesés “problemet me audion” (shihni dosjen 1),
ndérsa né rastin e celjes sé seancés gjygésore penale me 30 minuta vonesé nuk éshté
dokumentuar shkaku i vonesés (shihni dosjen 5).

Konstatohet se nga 19 seancat gjygésore té pesé dosjeve té vézhguara, kané rezultuar té
dokumentuara me regjistrim audio vetém 8 prej tyre, né kundérshtim me funksionin e
transparencés dhe té solemnitetit né gjykim. Trupi gjykues ¢mon se lidhur me kété ka ndikuar
edhe gjendja e infrastrukturés né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané, me numrin e
pamjaftueshém té sallave té gjykimit.

Dosjet kané rezultuar té administruara rregullisht dhe jané sistemuar né ményré kronologjike,
né fillim aktet e paléve ndérgjygése e mé pas aktet e gjykatés, me pérjashtim té dosjes 3 qé nuk
ishte sistemuar né ményré kronologjike. Megjithaté, té gjitha dosjet rezultojné té inventarizuara
rregullisht, duke u béré lehtésisht té shfrytézueshme pér palét.

3. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

40



Gjyqgtarja Semiramis Hoxholli ka marré titullin “jurist” nga Universiteti i Tiranés né datén
9.7.2009 dhe titullin “magjistrat gjyqtar” nga Shkolla e Magjistraturés né vitin 2016. Pas
studimeve, né datén 10.2.2017, éshté eméruar gjyqtare né Gjykatén Administrative té Shkallés
sé Paré Tirané.

Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave, rezulton se gjaté periudhés tre vjecare té rivlerésimit
“8 tetor 2013 — 8 tetor 20167, pér gjyqtaren Semiramis Hoxholli nuk éshté paraqitur asnjé
ankesé né Inspektoratin e KLD-sé dhe sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore
nuk rezulton té keté ardhur ndonjé kérkesé nga Ministria e Drejtésisé apo té jeté propozuar né
ish-Késhillin e Larté té Drejtésisé ndonjé masé pér procedim disiplinor. Edhe nga vézhgimi i 5
dosjeve nuk rezultuan té dhéna negative pér etikén né puné té gjyqtares Semiramis Hoxholli.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli dhe nga 5 dosjet e
vézhguara konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e saj ndaj ¢do ndikimi
apo presioni té jashtém.

c) Paanésia

Nga tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti dhe nga pesé dosjet e vézhguara nuk jané
evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit Semiramis Hoxholli. Né 5
dosjet e vézhguara nuk ka pasur kérkesa pér pérjashtimin e saj nga gjykimi i ¢éshtjeve. Nga
ana tjetér, asnjé prej dokumenteve ligjore dhe dosjeve té vézhguara nuk lidhet me ¢éshtje té
grupeve né nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave, si dhe nuk éshté konstatuar pérdorim i
gjuhés diskriminuese apo elemente té tjera gé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té
rivlerésimit. Po ashtu, nuk jané konstatuar raste gé subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli
nuk ka respektuar rregullat procedurale me pasojé cenimin e parimit té gjykatés sé paanshme.

4. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né pesé dosjet gjygésore té vézhguara, né procesverbalin gjygésor éshté konstatuar se gjyqtarja
Semiramis Hoxholli komunikon me etiké me palét ndérgjyqgése. Gjuha e pérdorur né aktet e
dosjeve té vézhguara éshté normale komunikimi, né pérputhje me etikén gjygésore dhe e garté,
nuk ka pérdorim té gjuhés diskriminuese apo elemente gé lidhen me paanésiné e tij. Né té gjitha
rastet e vézhguara nuk éshté konstatuar qé ndonjé prej paléve té keté paraqitur kérkesa pér
pérjashtim té gjyqtares dhe as kérkesa té € gjyqtares pér hegjen doré nga gjykimi i ¢éshtjes.

b) Aftésia pér té bashképunuar

NEé tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike
mbi aftésiné e subjektit té rivlerésimit Semiramis Hoxholli pér té bashképunuar me kolegét dhe
administratén gjygésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé profesionale
me ta. Né 8 rastet, subjekti i rivlerésimit ka gené gjyqtare e vetme pér gjykimin e ¢éshtjes dhe
ka bashképunuar me administratén gjygésore pér té zhvilluar seancén sipas rregullave
procedurale civile e penale.

c) Gatishméria pér t 'u angazhuar

Subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli, pér shkak té funksionit té gjyqtares sé shkallés sé
paré, i nénshtrohet detyrimisht programit té formimit vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés.
Né periudhén e rivlerésimit, ajo ka marré pjesé né 10 trajnime né Shkollén e Magjistraturés,
gjithsej 14 dité té formimit vazhdues. Lénda e trajnimeve ku ka marré pjesé ka njé lidhje té
arsyeshme me detyrén e gjyqtares sé shkallés sé paré, né pérbérje té dhomave civile e penale.

Subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli ka deklaruar se ka marré pjesé né njé aktivitet tjetér
jashté programit té Shkollés sé Magjistraturés, né seminarin e zhvilluar né Ankara mé 16-18
dhjetor 2015, me temé “Anti-Corruption and Money Laundry”, ku éshté pajisur me certifikaté.
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Rivlerésimi i aftésive profesionale i/e kryer nga Komisioni

Komisioni, me géllim vlerésimin e veprimtarisé etike dhe profesionale, verifikoi dhe analizoi
né ményré té pavarur tri dokumentet ligjore té paragitura prej saj dhe pesé dosjet e pérzgjedhura
me short, si dhe té dhénat nga burimet arkivore té Késhillit te Larté Gjyqésor. Pas verifikimit
té sa mé lart, Komisioni nuk konstatoi problematika lidhur me vlerésimin profesional.

DENONCIMET NGA PUBLIKU

71. Komisioni administroi dhe mori né shgyrtim 7 denoncime té depozituara nga publiku ndaj
subjektit té rivlerésimit Semiramis Hoxholli. Denoncimet ngrené pretendime mbi shkelje té
dispozitave procedurale té zhvillimit té njé gjykimi té drejté, zvarritje té procesit, vonesa né
zbardhjen e vendimeve dhe vendime té padrejta.

72. Pasi shqyrtoi secilin prej denoncimeve, trupi gjykues administroi dosjet e proceseve
gjyqésore, shgyrtoi dokumentacionin e administruar né dosje dhe regjistrimet audio pér secilin
prej tyre, analizoi me objektivitet dokumentacionin si mé lart dhe shpjegimet e dhéna nga
subjekti i rivlerésimit gjaté procesit dhe pas dérgimit té rezultateve té hetimit né lidhje me kéto
denoncime.

1. Denoncim nr. *** prot., daté 5.11.2020, i shogérisé “***” sh.p.k.

Denoncuesi shpjegon se ka gené padités né njé proces gjygésor té gjykuar nga trupi gjykues i
kryesuar nga subjekti i rivlerésimit. Ai pretendon se gjaté kétij gjykimi jané kryer veprime né
kundérshtim flagrant me dispozitat procedurale té zhvillimit t& njé gjykimi té drejté, se gjykata
ka zvarritur né ményré té vazhdueshme seancat pérgatitore, duke i dhéné palés sé paditur
kundérpaditése mundési ekstra procedurale pér té¢ mbledhur dhe paragitur prova né njé kohé qé
nga pala e paditur kundérpaditése ngriheshin pretendime konfuze e té pagarta, pa ushtruar
ndonjé té drejté procedurale, deri né momentin qé pikérisht me insistimin e gjyqtares u
depozitua mé voné edhe kundérpadia e tyre. Né pérfundim té gjykimit, gjykata ka vendosur
“rrézimin e padis€ ...”.

Komisioni shqyrtoi dosjen gjygésore dhe i kérkoi subjektit té japé shpjegime né lidhje me
kohén e arsyetimit té vendimit dhe depozitimit té tij né gjykaté, si dhe né lidhje me shtyrjet e
seancave gjygésore.

Né pérfundim, Komisioni konkludoi se nga térésia e veprimeve procedurale nuk u konstatuan
veprime apo mosveprime individuale té subjektit té rivlerésimit qé té kené ndikuar né zvarritjen
e pajustifikuar té€ gjykimit té ¢éshtjes. Moszhvillimet e seancave kané gené pér shkage té
justifikuara.

U konstatua se depozitimi né sekretariné gjygésore i vendimit té arsyetuar éshté béré né ditén
e 22-té pas shpalljes sé tij, pra né tejkalim té afatit 7-ditor té pércaktuar né nenin 42 té ligjit nr.
49/2012, “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar.

Me dérgimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé shpjegime né lidhje me
depozitimin né sekretari té€ vendimit té arsyetuar, tej afatit ligjor. Subjekti ka shpjeguar se:
“...ka gené dosje tej mase komplekse, ku jané gjykuar bashké padi e kundérpadi. Ky ka gené
dhe mbetet jo vetém pér mua, porse edhe né rang gjykate, njé nga proceset gjygésore mé té
véshtira, ku jané zhvilluar njé maratoné prej 23 seancash né njé hark kohor relativisht jo té
gjaté prej 1 viti e 5 muaj puné. Lidhur me depozitimin me vonesé té vendimit té arsyetuar né
sekretari, ju them se kjo vjen nga ngarkesa e tejskajshme gé kam jo vetém uné, por ¢do gjyqtar
i Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané. Eshté fakt i njohur botérisht e s ’ka nevojé
té provohet ngarkesa stérmunduese gé ka njé gjygtar administrativ i kryeqytetit sot. E kjo merr
kuptim pér mé tepér né arsyetimin e kétij vendimi, ku éshté dashur té shgyrtohen e té& merren
né analizé prej nesh si trup gjykues volume té téra provash shkresore e dokumentare”.

2. Denoncim nr. *** prot., daté 17.4.2019, i shtetasit I. Xh. B.
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Denoncuesi 1.B. ka gené person i treté né njé proces gjyqgésor té gjykuar nga gjyqgtarja
Semiramis Hoxholli, me padités S. Sh.(A.) dhe té paditur ZVRPP-ja Tirané. Né kété denoncim
ai ngre pretendimet se: (i) vendimi i dhéné nga gjyqtarja éshté né kundérshtim me ligjin dhe
me provat. Ajo i referohet vendimeve té méparshme qé nuk kané lidhje me pronén e tij; (ii) né
35 seanca gjygésore qé ka caktuar né gjykim, veté gjyqgtarja nuk éshté paragitur né 25 seanca,
duke zvarritur né kété ményré gjykimin, i cili mé pas u mbyll me 3 seanca, pa gené prezent
pala e paditur; (iii) né dosjen gjygésore mungonin disa dokumente té cilat jané prova thelbésore
pér kété gjykim dhe gé jané vendosur né dispozicion té gjykatés.

Komisioni shayrtoi dosjen gjyqgésore dhe i kérkoi subjektit®® té japé shpjegime né lidhje me
kohén e arsyetimit té vendimit dhe depozitimit té tij né gjykaté, si dhe né lidhje me shtyrjet e
seancave gjyqésore. Subjekti paragiti shpjegime®* té shogéruara me provat pérkatése, té cilat
pérputhen me informacionin e marré nga gjykata. Komisioni vlerésoi se nga térésia e
veprimeve procedurale nuk u konstatuan veprime apo mosveprime individuale té subjektit té
rivlerésimit gé té kené ndikuar né zvarritjen e pajustifikuar té gjykimit té céshtjes.
Moszhvillimet e seancave kané gené pér shkage té justifikuara.

Né lidhje me pretendimin se né dosjen gjygésore mungonin disa dokumente té cilat jané prova
thelbésore né kété gjykim, Komisioni i kérkoi subjektit sqarime®® nése né kété gjykim ka pasur
dokumentacion té paraqitur nga personi i treté, té cilin ajo nuk e ka marré né konsideraté dhe
nése po, té japé sgarimet e nevojshme mbi dokumentin e paraqgitur dhe arsyet e mospranimit té
tij si prové nga ana e saj. Né pérgjigje té saj, subjekti ka sqaruar se:

“Sé pari, ka gené gjykata ajo gé ka konstatuar nga njohja me aktet e dosjes se interes pér té
gené palé né gjykim kané pasur edhe personat e treté I. e S. B., duke gené se kané gené kufitaré
me pronén, objekt gjykimi, té paditésit S. Sh. . Pér rrjedhojé, gjykata i ka thirrur kryesisht né
cilésiné e personave té treté né gjykim, duke krijuar gé kétu njé ndérgjygési té rregullt. Kjo do
té thoté se ky éshté hapi i paré né drejtim té respektimit té sé drejtés pér t'u dégjuar e pér t’u
mbrojtur me ¢do mjet legjitim, si shprehje e parimit té kontradiktorialitetit dhe procesit té
rregullt ligjor.

Sé dyti, gjaté seancés sé radhés pérgatitore, té datés 18.12.2017, ora 10:30, sérish i éshté dhéné
kohé personit té treté dhe avokatit mbrojtés té tij té njihet me padiné dhe provat e palés paditése
e pér té paraqitur kérkesé pér rregullim ndérgjygésie. Pra, del e garté se edhe kétu parimi i
kontradiktorialitetit e i1 sé drejtés pér tu mbrojtur ka gjetur shprehjen e vet maksimalisht pér
kéta ndérgjgés dhe seanca éshté caktuar né tjetér daté, po me kérkesé té tyre (prové pér kété
procesverbal té seancés pérgatitore té datés 18.12.2017, ora 10:30).

Sé treti, rezulton se gjaté katér seancave pérgatitore, realizuar né prani té paléve (referojuni
ju lutem procesverbaleve [...], pjesé e dosjes gjygésore), as nuk jané sjellé para gjykatés,
paragitur apo kérkuar trupit gjykues gé té merren me cilésiné e materialit provues prova nga
personi i treté I. e S. B. . Pra, nuk rezulton gjékundi gé personi i treté té keté paraqitur
dokumentacion provues e ag mé pak gé gjykata té mos ia keté pranuar apo mos marré né
shqyrtim. Madje, né seancén kur gjykata ka nxjerré urdhrin pér kalimin e ¢éshtjes né seancé
gjygésore, i ka pyetur edhe njé heré palét ndérgjygjése nése kané pasur apo jo prova apo
kérkesa té tjera né dobi té gjykimit. Késaj pyetjeje, personi i treté 1.B., gé ka gené i pranishém
né seancé bashké me avokatin e tij, i éshté pérgjigjur shprehimisht se nuk ka prova pér té
paragitur dhe se éshté dakord pér kalimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore. [...] palaetretél. e
S. B. nuk ka paragitur prova pér gjykim as gjaté seancave pérgatitore, as pérpara seancés sé
paré gjyqésore, por as edhe gjaté seancave gjygésore [ ...].

Sé katérti, nga aktet, pjesé e dosjes gjyqgésore, rezulton se nga personi i treté I. B. &shté béré
njé kérkesé drejtuar sekretarisé sé gjykaté, pér pérjashtimin e trupit gjykues. Rezulton se kjo

83Me pyetésorin nr. 3.
64Neé pérgjigje té pyetésorit nr. 3.
Spyetésor nr. 3.
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kérkesé éshté shqyrtuar nga trupa gjykuese E. R., i cili, me vendimin e datés 9.5.2018, ka
disponuar me rrézimin e késaj kérkese, duke e ngarkuar edhe me gjobé personin e treté I. B.
prej 10.000 lekésh pér kété kérkesé abuzive dhe pengim e zvarritje té veprimtarisé gjygésore”.

Pasi analizoi procesverbalet e seancave gjygésore, regjistrimet audio té seancave dhe
shpjegimet e subjektit, Komisioni konkludoi gé komunikimi né seancat gjygésore éshté korrekt
dhe me gjuhé profesionale dhe se paléve ndérgjygése u éshté dhéné mundésia qé té parashtrojné
pretendimet e tyre dhe té paragesin provat gé ata i gjykojné té nevojshme.

U konstatua se depozitimi né sekretariné gjygésore i vendimit té arsyetuar éshté béré né
tejkalim té afatit 7-ditor t€ pércaktuar n€ nenin 42 t& ligjit nr. 49/2012, “Pér gjykatat
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar.

Me dérgimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé shpjegime né lidhje me
depozitimin né sekretari té vendimit té arsyetuar, tej afatit ligjor.

Subjekti shpjegoi se vonesat kané ardhur si pasojé e kompleksitetit té ¢céshtjes dhe ngarkesés
me gjykime té tjera. Ajo depozitoi njé kopje té kalendarit té saj personal té gjykimit, duke
shpjeguar se nga data 3 dhjetor deri né 21 dhjetor (vendimi éshté marré mé 11.12.2018)
ngarkesa e punés dhe numri i ¢éshtjeve té planifikuara pér t’u gjykuar prej saj varion nga 9 apo
10 seanca minimumi, né 18 seanca maksimumi, né njé dité dhe se duke gené e detyruar té béjé
njé zgjedhje midis respektimit té afateve né dorézimin e vendimeve té arsyetuara nga njéra ané
dhe arsyetimit korrekt té tyre nga ana tjetér, ka zgjedhur té dytin, duke sakrifikuar té parin.

3. Denoncim nr. *** prot., daté 20.7.2018, i shtetasit A. Sh.

Denoncuesi ka gené punonjés i AKU-sé Tirang, i pushuar nga puna. Nga ana e punédhénésit i
éshté dhéné maseé disiplinore, pér té cilén i éshté drejtuar Gjykatés Administrative té Shkallés
sé Paré Tirané. Céshtja éshté gjykuar nga gjyqgtarja Semiramis Hoxholli, e cila ka rrézuar
kérkesépadiné.

Denoncuesi pretendon se éshté cenuar procesi i gjykimit, pasi: sé pari, nga 6 seanca gjygésore
gé u béné gjithsej, né 3 prej tyre nuk u paraqit veté gjyqtarja dhe né té vetmen seancé hetimi
gjyqésor éshté ndaluar té flasé, me pretendimin se foli avokati; dhe sé dyti, vendimi ishte i
padrejté.

NEé lidhje me pretendimin se vendimi éshté i padrejté, Komisioni vlerésoi se éshté njé pretendim
gé ka té béjé me vendimmarrjen e subjektit té rivlerésimit, e né kété kuptim, bazuar né pikén
4, t& nenit 72, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e
Shqipéris€”, nuk éshté né kompetencén e Komisionit té gjykojé mbi korrektésiné e vendimit
dhe themelit té ¢éshtjes, tagra kéto té cilat jané né kompetencé té njé gjykate mé té larté.

Né lidhje me pretendimin se éshté cenuar procesi i gjykimit pér arsyet e sipérpérmendura,
Komisioni, pasi shgyrtoi dosjen gjyqgésore, shpjegimet e subjektit dhe dégjoi regjistrimet audio
té seancave, konkludoi gé:

- Denoncuesit nuk i éshté mohuar e drejta pér té gené aktiv né debatin gjygésor.

- Nga térésia e veprimeve procedurale nuk u konstatuan veprime apo mosveprime
individuale té subjektit té rivlerésimit qé té kené ndikuar né zvarritjen e pajustifikuar té
gjykimit té ¢céshtjes. Moszhvillimet e seancave kané gené pér shkage té justifikuara.

- Depozitimi né sekretariné gjygésore i vendimit té arsyetuar éshté béré né ditén e 23-té pas
shpalljes sé tij, pra, né tejkalim té afatit 7-ditor té pércaktuar né nenin 42 té ligjit nr.
49/2012, “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar.

Me dérgimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé shpjegime né lidhje me
depozitimin né sekretari té vendimit té arsyetuar né tejkalim té afatit ligjor.
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Subjekti shpjegoi se i rezulton gé vendimi éshté marré prej saj né datén 17.7.2018 dhe né datén
10.10.2018 éshté dorézuar né kryesekretari dhe se vlen i njéjti shpjegim i parashtruar mé lart
pér denoncimin e paragitur nga shtetasi I. B. lidhur me ngarkesén né puné. Shton se né kété
rast ka gené muaji gusht pérpara, planifikuar si leje vjetore, ndaj dhe jané kaluar afatet.
Bashkeélidhur shpjegimeve, pér té treguar ngarkesén né puné, ka depozituar kopje té kalendarit
té saj té planifikimit té seancave pér dy javé kalendarike, 16.7.2018 — 31.7.2018.

4. Denoncim nr***prot., daté 24.7.2018, i shtetasit Th. M.

Denoncuesi ka gené palé paditése né njé proces gjyqésor té gjykuar nga subjekti i rivlerésimit,
e cila, né pérfundim té gjykimit, ka vendosur rrézimin e padisé si té pambéshtetur né ligj e
prova. Ndaj kétij vendimi denoncuesi ka béré ankim.

Né denoncimin e paragitur né Komision, denoncuesi pretendon se: (a) gjyqtarja ka zvarritur
gjykimin e késaj ¢éshtjeje, duke shtyré seancat pa asnjé shkak; dhe (b) gjykata ka arritur né
konkluzione té gabuara, haptazi né kundérshtim me ligjin.

Né lidhje me pretendimin se gjykata ka arritur né konkluzione té gabuara, né kundérshtim me
ligjin, Komisioni vlerésoi se éshté njé pretendim gé ka té béjé me vendimmarrjen e subjektit té
rivlerésimit, e n€ két€ kuptim, bazuar né€ pikén 4, t€ nenit 72, t€ ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin
e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, nuk éshté né kompetencén e
Komisionit té gjykojé mbi korrektésiné e vendimit dhe themelit t& ¢éshtjes, tagra kéto té cilat
jané né kompetencé té njé gjykate mé té larté.

Né lidhje me pretendimin pér zvarritje té gjykimit duke shtyré seancat pa shkak, Komisioni,
pasi shqyrtoi dosjen gjyqgésore, shpjegimet e subjektit dhe dégjoi regjistrimet audio té seancave,
konkludoi gé nga térésia e veprimeve procedurale nuk u konstatuan veprime apo mosveprime
individuale té subjektit té rivlerésimit gé té kené ndikuar né zvarritjen e pajustifikuar té
gjykimit té ¢céshtjes. Moszhvillimet e seancave kané gené pér shkage té justifikuara.

Komisioni konstatoi se depozitimi né sekretaringé gjyqgésore i vendimit té arsyetuar éshté béré
né ditén e 36-té pas shpalljes sé tij, pra, né tejkalim té afatit 7-ditor té pércaktuar né nenin 42
té ligjit nr. 49/2012, “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, i ndryshuar.

Me dérgimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé shpjegime né lidhje me
depozitimin né sekretari té vendimit té arsyetuar né tejkalim té afatit ligjor.

Subjekti shpjegoi se i rezulton gé vendimi éshté marré né datén 15.5.2018 dhe mé 12.7.2018
éshté dorézuar né kryesekretari. Ajo parashtroi se vlejné té njéjtat shpjegime si né rastin e
mésipérm dhe pér té treguar ngarkesén né puné ka depozituar kopje té kalendarit té saj té
planifikimit té seancave pér dy javé kalendarike, 14.5.2018 — 12.7.2018.

5. Denoncim nr. *** prot., daté 6.2.2019, i shtetasit P. N. Sh.

Denoncuesi, né cilésin€ e administratorit t€ shoqérisé “***”, ka paragitur denoncim ndaj
subjektit B. K. né lidhje me njé proces gjygésor ku ai ka gené padités dhe anétare e trupit
gjykues ka gené edhe subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli.

Né pérfundim t€ gjykimit, gjykata ka vendosur “rrézimin e padis€”. Denoncuesi (paditési né
kété proces) pretendon se vendimi éshté i padrejté dhe absurd dhe se trupi gjykues, né pérbérje
té té cilit ka gené gjyqgtarja Semiramis Hoxholli, ka gjykuar pa kérkuar mendimin e njé eksperti.

Komisioni konstatoi se ky denoncim ka té béjé me vendimmarrjen e subjektit té rivlerésimit, e
né kété kuptim vlerésohet se bazuar né€ pikén 4, t€ nenit 72, t€ ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin
e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, nuk éshté né kompetencén e
Komisionit té gjykojé mbi korrektésiné e vendimit dhe themelit té céshtjes, tagra kéto té cilat
jané né kompetencé té njé gjykate mé té larté.

45



6. Denoncim nr. *** prot., daté 11.9.2018, i shtetasit H.X.

Denoncuesi ka gené palé paditése né njé proces gjygésor té gjykuar nga gjyqtarja Semiramis
Hoxholli, e cila né pérfundim té gjykimit ka vendosur rrézimin e padisé.

Denoncuesi pretendon gé:

- Vendimi i gjykatés éshté i padrejté dhe jo né pérputhje me ligjin dhe provat.

- Gjyqgtarja ka zvarritur géllimisht procesin gjyqgésor, duke paragitur heré pas here justifikime
t€ llojit “ndodhem né seminare té& organizuar nga Shkolla e Magjistraturés” apo duke
paraqitur raporte té paaftésisé sé pérkohshme né puné.

- Ka pasur vonesa edhe né zbardhjen e kétij vendimi.

Né lidhje me pretendimin se vendimi éshté i padrejté, jo né pérputhje me ligjin dhe provat,
vérehet se ky éshté njé pretendim gé ka té b&jé me vendimmarrjen e subjektit té rivlerésimit, e
né kété kuptim vlerésohet se, bazuar né pikén 4, té nenit 72, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin
e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, nuk éshté né kompetencén e
Komisionit té gjykojé mbi korrektésiné e vendimit dhe themelit té céshtjes, tagra kéto té cilat
jané né kompetencé té njé gjykate mé té larté.

Komisioni shqyrtoi dokumentacionin e dosjes gjygésore, dégjoi regjistrimet audio té seancave
gjyqésore dhe analizoi shpjegimet e dérguara nga subjekti né pérgjigje té pyetésorit nr. 3 dhe
pas njohjes me rezultatet e hetimit.

Né pérfundim, Komisioni konkludoi gé gjykata u ka dhéné mundési paléve té béjné debat
gjyqésor, t’i drejtojné pyetje njéra-tjetrés dhe té parashtrojné para gjykatés pretendimet
pérfundimtare. Nga térésia e veprimeve procedurale nuk u konstatuan veprime apo
mosveprime individuale té subjektit t& rivlerésimit, qé té kené ndikuar né zvarritjen e
pajustifikuar té& gjykimit té céshtjes. Moszhvillimet e seancave kané gené pér shkage té
justifikuara.

7. Denoncim nr. ***prot., daté 4.5.2021, i shtetases E.S. (P.)

Denoncuesja shpjegon se ka depozituar kérkesépadi né Gjykatén Administrative té Shkallés sé
Paré Tirané dhe kjo ¢éshtje, me ané té shortit elektronik i ka kaluar pér shqyrtim gjyqtarit E.R.
. Pala paditése ka kérkuar pérjashtimin e gjyqtarit dhe kjo kérkesé éshté pranuar. Denoncuesja
I 8shté drejtuar gjykatés pér té kérkuar informacion, pasi, sikurse shprehet ajo, megjithése
kishin kaluar 45 dité nga vendimi pér pérjashtimin e gjyqtarit, ajo nuk kishte marré asnjé dijeni
pér vijimin e shqyrtimit té késaj céshtjeje, megjithése né objektin e padisé éshté kérkuar marrja
e masés sé sigurimit té padisé. Né datén 13.4.2021 gjykata e ka sqaruar shkresérisht se pas
pranimit té kérkesés sé saj pér pérjashtimin e gjyqtarit, dosja éshté zbritur né kryesekretari dhe
pas shortit elektronik i ka kaluar pér shqyrtim gjyqgtares Semiramis Hoxholli. Gjithashtu, ka
sgaruar se sekretarja e gjyqtares e ka marré dosjen gjygésore né dorézim né datén 5.3.2021 dhe
rezulton se nuk ka caktuar ende daté né sistem. Denoncuesja shpjegon se né datén 21.4.2021
(sipas déftesés sé komunikimit bashkélidhur denoncimit) é&shté véné né dijeni pér vendimin
nr. ***_ daté 12.3.2021, “Pér pushimin e kérkesés pér marrje mase sigurimi t€ padisé”, té
gjyqtares Semiramis Hoxholli.

Né denoncim, ankuesja ngre piképyetjet:

1. Pérse ky vendim i marré né datén 12.3.2021 nuk figuronte né sistemin elektronik té gjykatés
deri né datén 13.4.2021?

2. Kush ka manipuluar té dhénat qé duhet té ishin pasgyruar né sistemin elektronik té gjykatés,
nése ky vendim éshté marré né datén 12.3.2021?

Nga vendimi bashkélidhur denoncimit rezulton se kérkesén pér sigurim padie gjyqtarja e ka
shqyrtuar né dhomé késhillimi dhe né fund ka vendosur pushimin e gjykimit té saj, pér shkak
se rezultoi gé ajo éshté paraqgitur né gjykaté edhe mé paré dhe né lidhje me té gjykata ka
disponuar me vendime té méparshme.
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Né pikén 3, t€ nenit 28, t€ ligjit nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar, pércaktohet se:
“Kérkesa pér sigurimin e padisé, sipas pikave I dhe 2 té kétij neni, duhet té shqyrtohet brenda
5 ditéve nga data e paragitjes né gjykaté. Si rregull, kérkesa shqyrtohet né prani té paléve, por,
né raste té ngutshme, mund té shqyrtohet edhe pa u thirrur palét”.

Komisioni, sé bashku me raportin mbi rezultatet e hetimit, ia béri t& njohur kété denoncim
subjektit, dhe pér aq sa ka té béjé me detyrat e gjyqtarit, i kérkoi shpjegime né lidhje me:

- Datén e depozitimit né sekretariné e gjykatés té vendimit té sipérpérmendur, té arsyetuar.
- Arsyen e shqyrtimit té kétij kérkimi né dhomé késhillimi, pa praniné e paditéses.

Subjekti ka sqaruar se: ““ Lidhur me pikén e paré pér té cilén mé kérkoni shpjegim, mé rezulton
se vendimi i ndérmjetém i shqyrtimit té kérkesés pér marrje mase sigurimi padie éshté marré
prej meje né datén 12.3.2021. Sakaq, &shté depozituar i arsyetuar né sekretariné e gjykatés mé
19.4.2021 dhe njoftuar denoncueses népérmjet shérbimit postar mé 21.4.2021. Bashkélidhur
gjeni njé kopje té fletés sé regjistrit té gjykatés gé fakton datén e depozitimit.

Lidhur me arsyen e shqyrtimit té kétij kérkimi, né dhomé késhillimi, pa praniné e paditéses,
sikurse edhe ju e keni konstatuar kryesisht, éshté veté ligji, respektivisht neni 28/3 i ligjit nr.
49/2012, qé e 1é né diskrecionin e gjyqtarit shqyrtimin apo jo té njé kérkimi té tillé né dhomé
késhillimi. Né rastin konkret, ju b&j me dije se, uné si gjykaté, kryesisht, nisur nga fakti se isha
investuar disa heré me té njéjtén natyré kérkimi, nga e njéjta kérkuese, kundrejt té njéjtés palé,
pér té njéjtin objekt e pér té njéjtin shkak ligjor, duhet té shmangia gé e njéjta natyré kérkese
té gjykohej pér sé dyti, pér sé treti e késhtu me radhé, nga i njéjti trup gjykues i sé njéjtés
gjykaté. Vlerésova se ky aktivitet i padobishém i pérséritur i saj (gjykatés) duhej té evitohej. Sa
mé lart, bazuar ne nenet 58 dhe 299/¢ té Kodit té Procedurés Civile, gjykimin e késaj kérkese

L2

e pushova né dhomé késhillimi” .

Ndér té tjera, subjekti sqaroi se ankuesja E. S. i ka té pérséritura e té shumta padité e depozituara
né gjykatén administrative, ka mbi 70 té tilla dhe se vetém subjekti ka né gjykim 3 té tilla qé
ecin paralel.

Gjithashtu, sqaroi se denoncuesja i ka té pérséritura kérkesat pér pérjashtimin e subjektit si trup
gjykues, si dhe ankesat drejtuar institucioneve pér veprimtariné e saj (té subjektit) dhe se KLD-
ja ka kontrolluar dhe konfirmuar ligjshmériné e veprimtarisé gjygésore té subjektit né lidhje
me kété palé ndérgjygése dhe nuk ka gjetur shkelje disiplinore (bashkélidhur ka vendosur
vendimet e KLD-sé¢ “Pér arkivimin pas shqyrtimit fillestar, t€ ankesave té bashkuara té
paragitura nga shtetasja E.S.”, pérkatésisht nr. *** prot., daté 28.4.2021, dhe nr. *** prot., daté
12.5.2021, bashké me njoftimet drejtuar shtetases E. S. dhe subjektit pér dijeni).

Gjithashtu, shton se edhe kolegé té tjeré té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané
kané gjykuar disa heré se kérkesat e ankueses pér pérjashtimin e subjekti nga gjykimi i padive
té saj kané dhe kané konkluduar se ato kané gené jo vetém té pabazuara, por edhe abuzive,
duke e sanksionuar edhe me gjobé né njérin rast (bashkélidhur ka vendosur vendimet né fjalé).

Bazuar né pikén 4, té nenit 72, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve
né€ Republikén e Shqipéris€”, Komisioni analizon aftésité gjyqésore pa gjykuar korrektésing e
vendimit dhe themelin e ¢éshtjes, si dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e gjyqtarit
geé vleréson.

Né lidhje me shkeljet procedurale té pretenduara né denoncimet e paragitura, Komisioni
konstatoi se gjykata ka respektuar parimin e kontradiktoritetit, duke u dhéné mundési paléve té
b&jné debat gjyqésor, t’i drejtojné pyetje njéra-tjetrés dhe té parashtrojné para gjykatés
pretendimet pérfundimtare. Nga térésia e veprimeve procedurale nuk u konstatuan veprime apo
mosveprime individuale té subjektit té rivlerésimit, qé té kené ndikuar né zvarritjen e
pajustifikuar té gjykimit té céshtjes. Moszhvillimet e seancave kané gené pér shkage té
justifikuara dhe vonesat né arsyetimin e vendimeve kané ardhur si rezultat i numrit té larté té
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céshtjeve né gjykim nga subjekti. Sikurse u citua mé lart, Komisioni mban né konsideraté
géndrimin e Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté se: “/...] pavarésisht afateve té
parashikuara né ligjet tona procedurale, qofshin ato civile dhe penale, Kolegjet e Bashkuara
té Gjykatés sé Larté vlerésojné dhe jané té ndérgjegjshme se jo gjithmoné kéto afate mund té
zbatohen me rigorozitet nga ana e gjyqtaréve gjaté ushtrimit té veprimtarisé sé tyre dhe jo
gjithmoné mosrespektimi i tyre éshté shkak ligjor pér marrjen e masave disiplinore ndaj
gjyqtaréve nga ana e KLD-sé. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se
pamundésia pér té respektuar maksimalisht kéto dispozita mund té justifikohet nga ekzistenca
e 33 vendimi unifikues i Gjykaté sé Lartg, i vitit 2012, shkageve objektive, té cilat nuk varen
nga gjyqgtarét dhe gé mund ti pengojné né respektimin rigoroz té kétyre normave, si¢ mund té
jené ngarkesa e madhe né puné; kompleksiteti i ¢éshtjeve né ngarkim; sjellja e paléve gjaté
procesit; pamundésia objektive e gjykatave pér zhvillimin e procesit gjygésor, shkage té
justifikuara shéndetésore apo familjare, té cilat mund té kené ndikim direkt tek gjyqtari dhe
nuk e lejojné até té ushtrojé detyrén e tij, etj.56 .

73. Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, né analizé té té gjitha denoncimeve, Komisioni
konstatoi se nuk ka indicie pér té provuar pretendimet e denoncuara pér gjetje gé do té ndikonin
né vlerésimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit.

Konkluzion pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

Nga vlerésimi térésor i aftésive profesionale u konstatua se mangésité e evidentuara nuk jané
té tilla qé té cenojné aftésité profesionale té subjektit té rivlerésimit apo gé té kené cenuar té
drejtat e paléve né proces, né kuptim té pikave 3 dhe 5, té nenit E, t€ Aneksit té Kushtetutés
dhe, si rrjedhim, trupi gjykues ¢moi se subjekti i rivlerésimit ka treguar cilési té pranueshme
né puné, gjykim té drejté, duke respektuar té drejtat e paléve dhe ka gené eficient dhe efektiv
né mase té pranueshme dhe, pér kété arsye, éshté vlerésuar “i aft€” profesionalisht.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,

bazuar né provat e administruara, né raportin dhe rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, arrin né

pérfundimin se subjekti i rivlerésimit Semiramis Hoxholli ka plotésuar sé bashku kushtet, si

vijon:

a. ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;

b. ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té figurés;

c. ka arritur njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, sipas parashikimit té
germés “c”, t& pikés 1, t€ nenit 59, t€ ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar dhe
né€ baze t&€ germés “c”, t€ pikés 1, t€ nenit 58, si dhe t&€ pikés 3, t€ nenit 61, t€ ligjit nr. 84/2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Semiramis Hoxholli, gjyqtare né
Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje
me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

66\/endim nr. 5, daté 12.12.2013.
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Ky vendim ankimohet prané Kolegjit té Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit t& Komisionit.

. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
U shpall né Tirané, né datén 24.9.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Etleda CIFTJA
Kryesuese

Suela ZHEGU

Alma FASKAJ
Anétare

Relatore

Sekretare gjygésore
Denisa Kosta
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