REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 267 Akti

Nr. 401 Vendimi
Tirané, mé 16.6.2021

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Etleda Ciftja Kryesuese
Pamela Qirko Relatore
Xhensila Pine Anétare

asistuar nga sekretare gjygésore znj. Ertugena Sokoli, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar znj. Marie Tuma, né Tirané, mé 14.6.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve
(ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), mori né shqyrtim né seancé dégjimore

publike céshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Znj. Alketa Zifla, me detyré prokuror né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/b dhe nenet A, C, D dhe E, t& Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar me
ligjin nr.76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998,
“Kushtetuta e Republikés s€ Shqipérisé”, t& ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative
té Republikés sé Shqipérise”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave  administrative ~ dhe  gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”;

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Pamela Qirko,
vlerésoi shpjegimet e subjektit té rivlerésimit dhe analizoi provat shkresore té paragitura né
vijim té rezultateve té hetimit dhe né seancé dégjimore, si dhe shqyrtoi e analizoi ¢éshtjen né

térési,



VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit &shté institucioni qé kryen procesin e rivlerésimit kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve bazuar né nenin 179/b, paragrafi 5 i ligjit nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, dat€ 21.10.1998, “Kushtetuta e
Republikés s€ Shqipérisé” (t€ ndryshuar) dhe né nenin 3, pika 5 dhe nenin 5, pika 1 té ligjit
nr.84/2016 “Pér rivlerésimin Kkalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”.

2. Subjekti i rivlerésimit, znj. Alketa Zifla, me detyré prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané, i nénshtrohet rivlerésimit ex officio, né bazé té pikés 3 té nenit
179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipériseé.

3. Bazuar né pikén 2 té nenit 14 t& ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit t& shortit”, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”’) mé 15.1.2019
zhvilloi procedurat e shortit té shpérndarjes sé ¢éshtjeve né trupa gjykues, nga ku rezultoi se
subjekti do t’1 nénshtrohej procesit t€ rivlerésimit nga trupi gjykues nga trupi gjykues, i pérbéré
nga komisionerét Etleda Ciftja, Pamela Qirko dhe Xhensila Pine. Relator i ¢éshtjes u zgjodh
me short komisionere, znj. Pamela Qirko.

4. Né mbledhjen e trupit gjykues té datés 21.1.2019, u caktua me mirékuptim kryesuese
komisionerja Etleda Ciftja, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit
gjykues, si dhe u vendos fillimi i hetimit administrativ, me géllim kryerjen e procedurave té
rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit.

5. Né zbatim té pikés 1 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, pér znj. Alketa Zifla nisi procesi i
rivlerésimit dhe hetimi i thelluar administrativ.

6. Procesi i vlerésimit té pasurisé, né pérputhje me kreun IV té ligjit nr. 84/2016 dhe vecanérisht
né nenin 30 té kétij ligji, ka pér objekt vlerésimi deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té
ligjshmérisé sé burimit té krijimit té tyre, t& pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré
interesat privaté pér subjektin e rivlerésimit dhe pér personat e lidhur me té.

8. Procesi i vlerésimit té kontrollit té figurés, né pérputhje me kreun V té ligjit nr. 84/2016 dhe
veganérisht né nenin 34 té Kkétij ligji, ka pér objekt verifikimin e deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin nése subjekti ka/ka pasur kontakte
té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve
té pércaktuara né nenin DH té Aneksit t& Kushtetutés.

9. Procesi i vlerésimit té aftésive profesionale pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me
kreun VI té ligjit nr. 84/2016 dhe vecanérisht né nenin 40 té kétij ligji, ka pér objekt vlerésimin
e veprimtarisé etike dhe profesionale té subjektit té rivlerésimit, né pérputhje me ligjin nr.
84/2016 dhe me legjislacionin gé rregullon statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve.

10. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, né Komision jané administruar raportet
e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe
Konfliktit t€ Interesave (kétu e né vijim “ILDKPKI”); Drejtoria e Sigurimit t€ Informacionit té
Klasifikuar (kétu e né vijim “DSIK”) dhe komisioni i vlerésimit té veprimtarisé etike dhe
profesionale n€ Ké&shillin e Larté t€ Prokurorisé (kétu e n€ vijim “KLP”).

11. ILDKPKI-ja, pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé, ka dérguar njé raport
té hollésishém dhe té arsyetuar pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me nenin 33 té ligjit
nr. 84/2016. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera pér secilén pasuri dhe té ardhur
té deklaruar nga subjekti &shté konstatuar se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

(b) ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;



(c) nuk ka kryer fshehje té pasurisé;
(d) nuk ka kryer deklarim té rremé dhe;
(e) nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

12. DSIK-ja ka kryer kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té
deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin nése subjekti i rivlerésimit ka
kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe
kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. Pér
kété géllim ka dérguar raportin e mbajtur pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me nenin
39 té ligjit nr. 84/2016.

13. Komisioni i vlerésimit té veprimtarisé etike dhe profesionale né KLP ka kryer vlerésimin e
aftésive profesionale, duke rishikuar dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti gjaté
periudhés objekt i rivlerésimit, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe té 5 dokumenteve té
tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor dhe ka dérguar njé raport
té hollésishém dhe té arsyetuar pér subjektin e rivlerésimit.

14. Né vijim jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara nga pika 5 e nenit 14 té ligjit nr.
84/2016. Procesi i rivlerésimit ka nisur me njé hetim administrativ té thelluar dhe té
gjithanshém, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér kété
proceduré rivlerésimi.

15. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me rezultatet e hetimit
mbi té tria kriteret, né datén 26.5.2021 vendosi: i) pérfundimin e hetimit kryesisht pér té tria
kriteret pér subjektin e rivlerésimit; ii) njoftimin e subjektit t& rivlerésimit pér t’u njohur me
materialet e dosjes, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenet 35-40, 45-47 té
Kodit té Procedurave Administrative; iii) kalimin e barrés sé provés subjektit pér té paragitur
shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, mbéshtetur né pikén 5 té
nenit C té Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

16. Subjekti, u njoftua pérmes postés elektronike té datés 26.5.2021 né lidhje me: (i) rezultatet
e hetimit kryesisht; (ii) kalimin e barrés sé provés, sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016; (iii) té
drejtén e njohjes me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit
nr. 84/2016 dhe me nenet 45 - 47 dhe 35 - 40, té Kodit té Procedurave Administrative; (iv) té
drejtén pér té paragitur prova té reja ose thirrjen e déshmitaréve né kuptim té barrés sé provés
si dhe té drejtén pér té paragitur shpjegime, deri mé 9.6.2021. Né vijim?, subjekti e ushtroi té
drejtén e njohjes me provat e administruara gjaté hetimit administrativ.

17. Né datén 9.6.20212, subjekti rivlerésimit, dérgoi shpjegimet dhe provat e saj né pérgjigje té
rezultateve té hetimit administrativ.

18. Pas shqgyrtimit té& shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, trupi
gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, me vendimin e datés 10.6.2021 vendosi té
ftojé subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore.

I.  SEANCA DEGJIMORE

29. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit, znj. Alketa Zifla, u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé€”, né datén 14.6.2021 ora 10:00, né ambientet e Pallatit
té Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, znj. Marie Tuma.

! Subjekti mori nje kopje elektronike té dosjes sé hetimit, sipas deklaratés sé datés 27.5.2021.
2 Népérmjet postés elektronike dhe protokollit té institucionit.



29.1. Subjekti i rivlerésimit mori té gjithé kohén e kérkuar pér té shprehur dhe parashtruar
shpjegimet dhe opinionin individual né lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer ndaj saj. Né
pérfundim té seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

30. Znj. Alketa Zifla ka gené bashképunuese né procesin e rivlerésimit, sipas nenit 48 té ligjit
nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé€”, gjaté té gjithé procedurés sé hetimit administrativ.

30.1. Subjekti i rivlerésimit ka sjellé prova dhe shpjegime kur jané nevojitur, ka gené korrekt
dhe i gatshém pér bashképunim gjaté té gjitha fazave té hetimit, si dhe gjaté zhvillimit té
seancés dégjimore.

Il.  PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

31. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, Aneksin
e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016. Ky proces kryhet me géllim gé té garantohet
funksionimi i shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e
besimit té publikut tek institucionet e kétij sistemi.

31.1. Parashikimet e ligjit nr. 84/2016 kané pércaktuar qarté té gjitha rregullat e posacme pér
kryerjen e rivlerésimit, mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, té kushtetutshmérisé e
ligjshmérisg, té proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera, gé garantojné té drejtén e subjekteve
té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor.

31.2. Sipas kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér t& marré
vendim né lidhje me vlerésimin pasuror.

31.3. Sipas kreut V té ligjit nr. 84/2016, DSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar
me ligj pér té béré vlerésimin dhe pér té marré vendim né lidhje me kontrollin e figurés.

Ndérsa, sipas kreut VI té ligjit nr. 84/2016 parashikohen burimet pér rivlerésimin e aftésive
profesionale dhe procedura gé duhet té ndiget nga organet ndihmése.

31.4. Por, referuar vendimit t& Gjykatés Kushtetuese nr. 2/2017° dhe kreut VII té ligjit
nr.84/2016 rezulton se, Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé proces
té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, gé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet
e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

31.5. Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim
té té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI me deklaratén e pasurisé pér
rivlerésimin kalimtar “Vetting”; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; ()
deklaratén e rivlerésimit kalimtar “Vetting”, t€ dorézuar nga subjekti né¢ ILDKPKI; (¢)
deklaratat periodike té dorézuara ndér vite dhe provat shkresore té administruara nga

3 “41. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té
rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas nenit 179/b, pika 5, té Kushtetutés rivlerésimi kryhet nga Komisioni i Pavarur
i Kualifikimit, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér
vierésimin pérfundimtar té subjekteve té rivierésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té
lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore gé pércaktojné né ményré té detajuar
kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat qé kryen veté KPK-ja gjaté kétij procesi. Né
nenin 5/1 té ligjit parashikohet se “Procesi i rivlerésimit t€ subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni,
Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u
pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit
té tyre kushtetues organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen
dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tjera ndihmése.”



ILDKPKI-ja, té cilat gjenden né dosjen e subjektit, dérguar né Komision; (d) provat
shkresore/dokumentet té administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me nenet
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (dh) raportin e kontrollit té figurés, té dorézuar né Komision
nga DSIK-ja; (e) raportin e analizimit té aftésive profesionale té dorézuar né Komision nga
KLP-ja; (€) denoncimet e publikut; dhe (f) shpjegimet me shkrim dhe provat e paragitura nga
subjekti i rivlerésimit, té depozituara né protokollin e Komisionit apo népérmjet postés
elektronike, si dhe ato gjaté seancés dégjimore pér té provuar té€ kundértén e rezultateve té
hetimit.

A.VLERESIMI | PASURISE

32. Pas marrjes sé raportit té hollésishém dhe té arsyetuar té kontrollit té ploté té deklaratés sé
pasurisé sé subjektit nga ILDKPKI-ja u procedua me hetimin administrativ pér vlerésimin e
pasurisé sé kétij subjekti dhe ligjshmérisé sé burimit dhe té krijimit té saj.

32.1. Pértej raportit té dérguar nga ILDKPKI-ja dhe né pérputhje me pikén 5 té nenit 32 té ligjit
nr. 84/2016 nisi shqyrtimi 1 deklaratés sé rivlerésimit kalimtar “Vetting”, t& paraqitur mé paré
né ILDKPKI, duke e krahasuar me dokumentet e tjera té marra gjaté hetimit administrativ dhe
duke pérgatitur pér kété géllim njé relacion, i cili pasqyron procesin e kryerjes sé vlerésimit té
pasurisé sé subjektit.

32.2. Hetimi i kryer nga Komisioni éshté pérgendruar né vértetésiné e deklarimeve té béra nga
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur, si edhe burimin e ligjshém té krijimit té kétyre
pasurive. N& deklaratén “Vetting” té€ dorézuar né ILDKPKI mé 27.1.2017, subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur kané deklaruar kéto pasuri (té paluajtshme dhe té luajtshme):

33. Apartament banimi me sip. 59 m?, blv. “***” lagjja “***” shkalla ***, ap. ***, Tirang,
identifikuar me nr. pasurie ***, zona kadastrale ***, sipas kontratés sé shitjes nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 9.3.2012. Vlera 11.210.000 leké. Zotéron 50 %.

33.1 Si burim Kkrijimi té késaj pasurie ka deklaruar kredi me kushte lehtésuese, pérfituar nga
Bashkia Fier dhe Banka Kombétare Tregtare, sipas kontratés bankare nr. *** rep., nr. *** kol.,
daté 27.3.2012, né shumén 3.452.000 leké dhe pjesa tjetér nuk éshté dorézuar prindérve, sipas
deklaratés noteriale nr. *** rep., *** kol., daté 8.3.2016.

33.2 Deklarimi i késaj pasurie né vite: né deklaratén periodike vjetore 2012 subjekti ka
deklaruar: pasuri e llojit “apartament banimi”, sip 59 m?, té ndodhur né Tirané, bly “***”
pallatet “***” shk. *** ap. *** identifikuar me nr. pasurie ***, zona kadastrale ***, bleré
me kredi me kushte lehtésuese nga Bashkia Fier dhe Banka Kombétare Tregtare Vlera
3,452,000 leké; pjesa takuese 100%.

Hetimi i kryer nga Komisioni pér kété pasuri

34. Nga hetimi administrativ* konfirmohet regjistrimi i pasurisé sé mésipérme né emér té
subjektit t& rivlerésimit dhe ish-bashkéshortit® té saj.

34.1. Nga administrimi i dokumentacionit té depozituar né Agjenciné Shtetérore té Kadastrés
ka rezultuar se pasuria éshté regjistruar né datén 17.3.2012°% né pronési té subjektit té
rivlerésimit mbi bazén e kontratés sé shitjes me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 9.3.2012, té
lidhur midis prindérve té subjektit, z. H. dhe znj. L. LI., né cilésiné e shitésve dhe subjektit né
cilésiné e blerésit. Sipas késaj kontrate, prindérit i kalojné subjektit pronésiné mbi pasuriné
“apartament” me sip. 59 m?, kundrejt ¢mimit 11.210.000 lekg, i paguar jashté zyrés noteriale.

4 Kérkesé drejtuar ASHK-sé Tiran&, me nr. *** daté 11.9.2019; kthim pérgjigjeje nr. ***, daté 3.10.2019.
5 Martesa éshté zgjidhur me vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané nr. ***, daté 3.5.2016.
6 Sipas dokumentacionit té administruar me shkresén nr. *** prot., daté 11.6.2020.



34.2. Nga administrimi i dokumentacionit té ILDKPKI-sg, si dhe nga hetimi i Komisionit, kané
rezultuar disa fakte té tjera né lidhje me pérfitimin e késaj pasurie, té shogéruara me deklarime
té ndryshme ¢mimesh.

34.3. Mé 21.12.2011, midis té té njéjtave palé, éshté lidhur kontrata e kaparit me nr. *** rep.,
nr. *** kol., me objekt sigurimin e ekzekutimit té detyrimit né vlerén 5.000.000 leké sipas
kontratés sé shitblerjes gé do té nénshkruhej. Referuar késaj kontrate, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar se i ka dhéné babait té saj kaparin prej 1.500.000 lekésh, ndérsa né lidhje me pjesén
tjetér té cmimit né shumén prej 3.500.000 lekésh do t’ia paguante pas pérfitimit té kredisé
bankare.

34.4. Subjekti nuk ka deklaruar né deklaratén peridioke té vitit 2011 ndryshimin e interesave
né té drejtat reale sipas kontratés sé kaparit, duke pércaktuar burimin, vlerén e paguar dhe
detyrimin e mbetur me pérshkrimet pérkatése.

34.5. Né té njéjtén daté me lidhjen e kontratés sé kaparit, pra, né datén 21.12.2011, prindérit e
subjektit kané léshuar deklaratén noteriale me nr. *** rep., nr. *** kol., sipas sé cilés kané
deklaruar se, pavarésisht lidhje sé kontratés sé kaparit, realisht nuk kané marré nga vajza e tyre
kaparin né vlerén 1.500.000 leké, por e kané béré kété deklarim vetém pér ta ndihmuar até né
blerjen e apartamentit.

34.6. Né vijim, nga hetimi ka rezultuar se prindérit e subjektit kané léshuar edhe dy deklarata
té tjera noteriale, népérmjet té cilave kané deklaruar ¢cmimin e shitjes sé pasurisé né shumén
3.452.000 leké: i) deklaraté noteriale’” me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 8.3.2016 pér efekt
rivlerésimi kalimtar te subjektit, sipas sé cilés, ndér té tjera deklarohet se: “Nga vajza joné kemi
marré vetém shumén prej 3.452.000 leké, qé pérfagéson ¢mimin pérfundimtar té shitjes sé
pasurisé ... Kété shumé vajza joné e ka pérfituar nga kredia e lehtésuar nga Bashkia Fier prané
B***-s8. Shuma prej 3.452.000 leké ka kaluar né llogariné toné bankare prané B***-sé né
datén 3.4.2012. ; ii) deklaraté noteriale® me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 30.8.2016, sipas sé
cilés deklarohet, ndér té tjera, se apartamenti bashké me shtesén i jané shitur subjektit né vierén
3.452.000 leké.

34.7. Né lidhje me kéto konstatime, subjekti éshté pyetur nga ILDKPKI-ja® né datén 29.3.2016,
e cila ka sqaruar, ndér té tjera, se apartamenti éshté rivlerésuar, éshté vendosur né kontratén e
shitblerjes ¢mimi 11,210,000 leké, apartament i ngarkuar me barré hipotekore né favor té
kredisé sé marré né datén 3.4.2012, né shumén 3.452.000 leké.

34.8. Subjektit iu kérkuan shpjegime pas konstatimit gjaté hetimit administrativ té disa veprime
juridike té kryera nga subjekti dhe prindérit e saj, té cilat referonin gmime té ndryshme né lidhje
me pérfitimin e késaj pasurie.

34.9. Subjekti ka shpjeguar, ndér té tjera, se né lidhje me kontratén e kaparit nuk ka kryer asnjé
pagesé né vlerén 1.500.000 leké, por lidhja e saj ishte kriter i vecanté pér pérfitimin e kredisé.
Gjithashtu, ka shpjeguar se pér shkak té marrédhénies sé posagme familjare me prindérit, kané
réné dakord gé ata té vijonin té jetonin né té njéjtén shtépi, deri né pérfundim té katit shtesé
sipér kétij apartamenti, pér té cilin kishin vlerésuar se koha e pérfundimit té saj nuk do té zgjaste
mé shumé se 10 vjet. Vlerésimet pérfundimtare dhe kompensimet né lidhje me pagesén e ploté
té shumés 5.000.000 leké pér apartamentin e shitur me kontraté, duke marré né konsideraté
edhe periudhén e géndrimit té prindérve né apartamentin e shitur prej tyre, do té béheshin me
realizimin e shtesés mbi kété apartament ku ata edhe do té jetonin.

" Vijon, pjesé e dokumentacionit té depozituar nga subjekti né ILDKPKI, si dhe dorézuar pérséri gjaté procesit té
rivlerésimit.

8 E konstatuar né dosjen e legalizimit, bashkélidhur shkresés kthim pérgjigjeje té ASHK-sé Tirang, nr. ***, daté
11.6.2020.

% Shih procesverbalin e ardhur nga ILDKPKI-ja me shkresén nr. *** prot., daté 11.3.2021.



34.10. Vlera e shénuar né kontraté nuk Kishte shumé interes pér ato, pasi pagesa e vlerés sé
shkruar né kété kontraté nuk do té béhej asnjéheré dhe shuma prej 3.500.000 lekésh gé do té
paguhej, do té lévrohej dité mé voné pas lidhjes sé kontratés sé kredisé dhe disbursimit té saj
prej bankés. Subjekti ka vijuar shpjegimin edhe né lidhje me vlerén prej 11.210.000 lekésh té
vendosur si ¢cmim né kontratén e shitjes, duke sgaruar se ishte vendosur nga noteri si ¢mim
minimal fiskal bazuar né udhézimin e pérbashkét nr. ***, daté 26.2.2008, té Ministrisé sé
Drejtésisé dhe té Ministrisé sé Financave, pika 11, i cili detyron zyrat noteriale me pasojé
penalizimi, pér respektimin e gmimeve minimale fiskale té pércaktuara, duke e detyruar késhtu
té vendoste kété cmim edhe né kontraté, si cmim minimal fiskal té pasurisé né zonén pérkatése.
Né pérfundim, subjekti e ka pérmbyllur shpjegimin e saj, duke theksuar se nuk ka paguar asnjé
vleré tjetér pérvecse shumés 3.452.000 leké, té kaluar népérmjet transfertés bankare gé pérkon
me momentin e disbursimit té kredisé bankare prej BKT-sé.

34.11. Nga hetimi administrativ i Komisionit nuk rezultoi lidhja e ndonjé kontrate® furnizimi
me shérbimet utilitare né emér té subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur me té. Nisur
nga ky konstatim, u pyet subjekti né lidhje me kohén e marrjes né dorézim té apartamentit.

34.12. Subjekti ka shpjeguar se apartamenti nuk éshté marré asnjéheré né dorézim formalisht
me ndonjé akt té vecanté, por éshté shfrytézuar gé prej momentit té nénshkrimit té kontratés sé
shitblerjes dhe deri né muajin néntor 2013, duke géndruar aty sé bashku me prindérit e saj né
periudha té ndryshme kohore, ndérsa, gé prej muajit dhjetor té vitit 2013 éshté shfrytézuar
plotésisht nga familja e saj, pér shkak té transferimit me puné né Tirané. Né vitin 2014, duke
u ndodhur né situaté jo komode pér shkak té sipérfages sé vogél té apartamentit (59 m?), né té
cilin ishin strehuar 7 persona: 2 prindérit dhe familja e subjektit prej 5 anétarésh né até kohé
dhe né kushtet e marréveshjes sé pandryshueshme, té dakordésuar me prindérit e saj, qé ata té
jetonin né até apartament deri né ndértimin e katit shtesé, subjekti ka shpjeguar se ka gené e
detyruar té merrte me gira njé banesé né aférsi té prindérve. Kontratat pér energji elektrike dhe
ujé vazhdojné té jené né emér té babait té saj, z. H. LI.

Né lidhje me burimin e krijimit

35. Né deklaratén “Vetting”, si dhe né deklaratén vjetore 2012, u konstatua se né seksionin
“Detyrimet financiare ndaj personave juridiké dhe fizik&”, subjekti ka deklaruar: “Kredi pér
blerje apartament banimi, sip. 59 m?, bulv “***” lagjja “***”, shk. ***, ap. ***, identifikuar
me nr. pasurie ***, zona kadastrale ***, bleré me kredi té lehtésuar nga Bashkia Fier dhe
Banka Kombétare Tregtare (né vijim “BKT ”) sipas kontratés bankare daté 27.03.2012”, si dhe
ka dorézuar dokumentacionin mbéshtetés??,

35.1. Nga hetimi administrativ i Komisionit pér kété burim!? ka rezultuar se, né datén
27.3.2012 éshté lidhur kontrata e kredisé bankare me nr. *** rep., nr. *** kol., midis subjektit
né cilésiné e kredimarréses, BKT-sé dega Fier né cilésiné e kredidhénésit, si dhe M. Z. dhe
E.Z. (pérkatésisht ish-bashkéshorti dhe i biri i subjektit) né cilésiné e dorézanésve, me objekt
kreditimin né shumén 3,500,000 leké, sipas objektit referuar né aneksin e geljes dhe pérdorimit
té kredisé, bashkélidhur kontratés.

35.2. N¢ aneksin e ¢eljes dhe pérdorimit t€ kredisé, pika 2 e tij, €shté pércaktuar se “Kreditimi
do té pérdoret nga Kredimarrési pér blerje shtépie”. Gjithashtu, né aneksin e elementeve
specifike té kredisé éshté pércaktuar se shuma prej 3,500,000 lekésh do té pérdoret pér
likuidimin e vlerés sé mbetur té cmimit té blerjes sé apartamentit dhe shuma e disbursuar do té

10 Shkresa kthim pérgjigjeje nr. ***, daté 3.10.2019 dhe shkresa kthim pérgjigjeje nr. *** daté 19.9.2019.

11 Kontraté me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 27.3.2012, si dhe anekset bashkelidhur; kontraté hipotekimi me
nr.*** rep., nr. *** kol, statement bankar daté 1.3.2016.

12 Shkresa me nr. *** prot., daté 11.9.2019; kthim pérgjigjeje BKT-ja nr. *** prot., daté 27.9.2019 dhe kthim
pérgjigjeje BKT-ja nr. *** prot., daté 8.3.2021.



transferohet nga llogaria e kredisé né favor té shitésit, z. H. LI. dhe znj. L. LI. me transferté
bankare népérmjet BKT-sé.

35.3. Pér sigurimin e pérmbushjes sé detyrimit, &shté lidhur kontrata e hipotekimit me nr. ***
rep., nr. *** kol., daté 27.3.2012, sipas sé cilés éshté vendosur hipoteké né favor té BKT-sé,
konkretisht pasuria apartament prej 59 m?, e cila tashmé kishte kaluar né pronési té subjektit
népérmjet shitblerjes né datén 9.3.2012 dhe e regjistruar né emér té saj.

35.4. Né vijim, ka rezultuar se® hipoteka mbi apartamentin né favor t&¢ BKT-sé éshté regjistruar
né datén 28.3.2012.

35.5. Pas regjistrimit té hipotekés, ka rezultuar se né datén 30.3.2012 éshté disbursuar kredia
né BKT, Né vijim, né datén 3.4.2012 shuma né vlerén 3,452,000 leké éshté transferuar né
llogari té prindérve té subjektit me pérshkrimin e transfertés “Alketa Zifla sa kalon né favor té
L. ose H. LI, lik detyrimi pér blerje apartamenti ”.

Mbi faktet né lidhje me pérfitimin e kredisé me kushte lehtésuese

36. Nga hetimi i kryer *> dhe nga konfirmimi'® i Entit Kombétar i Banesave, rezulton e provuar
se subjekti i rivlerésimit ka pérfituar kredi me kushte lehtésuese nga shteti si e pastrehé, nga
Bashkia Fier, me interes né masén 3%, té subvencionuar, pér blerje banese me kosto té ulét.

36.1. Nga administrimi i dokumentacionit né lidhje me pérfitimin e kredisé nga Bashkia Fier
kané rezultuar kéto fakte: a) mé 12.2.2011, subjekti i rivlerésimit ka kérkuar strehim pér banesé
me kosto té ulét. Referuar késaj kérkese, subjekti ka deklaruar mospasjen e ndonjé banese né
pronési té saj, mospérfitim banese nga ligji pér privatizimin, shogéruar me dokumentacionin
mbéshtetés: i) 2 vértetimel’ léshuar nga ZVRPP-ja Fier, té cilat vértetojné se subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur me té nuk kané té regjistruar pasuri té paluajthshme prané
Z\VRPP Fier; ii) certifikaté personale dhe familjare té Iéshuar nga Zyra e Gjendjes Civile Fier;
iii) vértetime punésimi pér subjektin dhe ish-bashkéshortin e saj mbi té ardhurat e pérfituara;
iv) vértetim léshuar nga Drejtoria Rajonale Tatimore Fier, i cili vérteton se subjekti nuk ishte
e regjistruar pér géllime tatimore; v) vértetim Iéshuar nga Prokuroria Fier, i cili vérteton se ndaj
subjektit nuk kishte té regjistruar procedim penal; vi) vértetim léshuar nga Gjykata e Rrethit
Gjyqésor Fier, i cili vérteton se ndaj subjektit nuk kishte filluar ndjekje penale; vii) referuar
listés sé fituesve té pastrehé pér vitin 20128, subjektit i éshté disbursuar shuma e kredisé né
datén 30.3.2012.

Analiza ligjore e kritereve pér pérfitimin e kredisé me kushte lehtésuese

37. Né kohén e pérfitimit té kredisé lehtésuese ka gené né fuqi ligji nr. ***, daté 13.5.2004,
“Pér programet sociale pér strehimin e banoréve t€ zonave urbane”, i ndryshuar, (tashmé i
shfugizuar me ligjin nr. 22/2018). Qé&llimi i kétij ligji ishte pércaktimi i rregullave dhe
procedurave administrative pér ményrat e sigurimit, t€ shpérndarjes, t€ administrimit dhe té
planifikimit té programeve sociale pér strehimin, me géllim krijimin e mundésive pér strehim
té pérshtatshém dhe té pérballueshém, brenda juridiksionit té bashkisé pérkatése té Republikés
sé Shqipérisé.

37.1. Kushtet dhe kriteret e pérfitimit pér programet e strehimit kané gené té parashikuara né
kreun V, neni 17 e vijues, si dhe neni 25 i kétij ligji. Konkretisht, né nenin 18 té kétij ligji,

13 Kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 11.6.2020.

14Kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 27.9.2019 nga BKT-ja.

15 Shkresé EKB-sé nr. *** prot., daté 23.2.2021; kthim pérgjigjeje nr. ***, daté 26.2.2021, népérmjet sé cilés
Komisioni informohet se “subjekti nuk ka pérfituar krediné si zyrtare e larté e administratés shtetérore, por si kredi
pér té pastrehg, akorduar nga Bashkia Fier”; shkresé Bashkisé Fier me nr. *** prot., daté 3.3.2021.

16 Kthim pérgjigjeje EKB-ja, nr. ***, daté 26.2.2021; kthim pérgjigjeje Bashkia Fier nr. *** prot., daté 6.4.2021.
17 Vértetim me nr. *** prot., daté 4.3.2011 dhe vértetim nr. *** prot., daté 13.10.2011.

18pjesé e praktikés bashkélidhése me shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 6.4.2021 e Bashkisé Fier.



pércaktoheshin kriteret mbi bazén e té cilave pérfitonin té pastrehét:... a) familjet qé né castin
e paragitjes sé kérkesés prané zyrés pérkatése te bashkisé nuk kané né pronési njé banesg; ...
Gjithashtu, né dispozitat e pérgjithshme né lidhje me kriteret pérfituese té programeve sociale,
né nenin 5 “Kriteret e pérzgjedhjes se pérfituesve” pércaktohej se trajtohen me pérparési: a)
familjet, té cilat vértetojné se nuk kané pérfituar nga ligji nr. 7652, daté 23.12.1992 “Pér
privatizimin e banesave shtetérore ”.

37.2. Rezulton se né kohén e paragitjes sé kérkesés pér pérfitim banese, subjekti ka gené e
martuar, me tre fémijé, si dhe e regjistruar né Zyrén e Gjendjes Civile Fier. Gjithashtu, subjekti
dhe bashkéshorti i saj kané gené té punésuar né Fier'® (subjekti si prokurore né Prokuroriné e
Rrethit Fier, ndérsa ish-bashkéshorti i saj, aktor prané Drejtorisé sé Artit dhe Kulturés, Bashkia
Fier) dhe banonin me gira né njé apartament, sipas kontratés sé girasé me nr. *** rep., nr, ***
kol., daté 11.12.2008.

37.3. Gjithashtu, nga administrimi i dokumentacionit?®, ka rezultuar se né kohén e aplikimit té
subjektit pér programet sociale té strenimit, ish-bashkéshorti i saj ka gené i angazhuar né njé
marrédhénie shitblerjeje (me rezervé e pronés), sipas kontratés sé shitjes me késte me nr. ***
rep., nr. *** kol., daté 25.5.2006, pér blerjen e njé apartamenti né Tepelené, bashké me té atin.
Nga analizimi i dokumentacionit té paraqitur nga subjekti né lidhje me kété pasuri?®, ka
rezultuar se kontrata e shitjes me késte éshté lidhur sipas ligjit nr. 9416, daté 20.5.2005, “Pér
procedurat e privatizimit té banesave té ndértuara ose té€ blera me fonde shtetérore nga Enti
Kombétar i Banesave”, ku apartamenti i cili i €shté shitur ish-bashkéshortit té subjektit, éshté
bleré me fonde shtetérore.

37.3.1. Por, né kuptim té parimit shtrirje né hapésiré té ligjit nr. 9232/2004, “Pér programet
sociale pér strehimin e banoréve té zonave urbane”, ekzistenca e njé pasurie, e pérfituar nga
bashkéshorti i subjektit népérmjet privatizimit né Tepelené, né kohén e aplikimit pér kredi si e
pastrehé nga subjekti né qytetin Fier, pér trupin gjykues, nuk pérbén kriter skualifikues pér
subjektin, pér sa pasuria e pérfituar ndodhej jashté juridiksionit territorial té€ Bashkisé Fier dhe
se vértetohej nga vértetimet e pasurive té léshuara nga ZVRPP-ja Fier se subjekti nuk kishte
pasuri né pronési né kété qytet.

37.4. Bazuar né nenin 25 té ligjit nr. 9232, daté 13.5.2004, “Pér programet sociale pér strehimin
¢ banoréve t€ zonave urbane”, né fugi né kohén e pérfitimit té kredisé nga subjekti i rivlerésimit,
ka gené e pércaktuar se “familjet qé pérfitojné banesé me kosto té ulét kané té drejtén e marrjes
se njé kredie hipotekore, me kushte lehtésuese, nga njé institucion financiar qé ka lidhur
kontraté me Ministriné e Financave pér menaxhimin e kredive ”.

37.5. Pas analizimit té kritereve ligjore dhe rrethanave té pérfitimit té kredisé, rezultoi se
subjekti kishte pérfituar nga kredi me kushte lehtésuese me statusin e té pastrehéve, té miratuar
nga Bashkia Fier dhe té ekzekutuar nga BKT-ja, si institucion financiar kredidhénés, sipas
kontratés sé kredisé sé datés 27.3.2012, né shumén 3,500,000 leké, té cilén e pérdori pér blerjen
e apartamentit prej 59 m? jashté juridiksionit té Bashkisé Fier.

Né lidhje me pagesén e késteve té kredisé me kushte lehtésuese

38. Referuar lévizjeve té llogarive bankare prané BKT-sé??, ka rezultuar se shuma prej
3,500,000 lekésh, e cila éshté disbursuar né datén 30.3.2012 si kredi né favor té subjektit, éshté
transferuar né datén 3.4.2012 né vlerén 3,452,000 leké, né llogari té prindérve té subjektit si

19shih vértetimet e punésimit né dosjen e aplikimit, sipas shkresés kthim pérgjigje té Bashkisé Fier, nr. *** prot.,
daté 6.4.2021.

20Shkresé drejtuar ASHK-sg&, nr. *** prot., daté 11.9.2019 dhe nr. *** prot., daté 4.5.2020, si dhe nga vlerésimi i
dokumentacionit né kuadér t& kontrollit t& ILDKPKI-s&, si dhe dokumentacionit té paragitur nga subjekti né
pérgjigje té pyetjes 4 té pyetésorit 2.

2L Né pyetésorin e 2-té.

22Kthim pérgjigjeje BKT-ja nr. *** | daté 27.9.2019.



palé shitése, me pérshkrimin e transfertés “Alketa Zifla sa kalon né favor té L. ose H. LI., lik
detyrimi pér blerje apartamenti”. Kjo shumé éshté investuar po né BKT nga prindérit e
subjektit gjaté periudhés 2012 — 20162 né depozité me afat (bono thesari) dhe té gjitha interesat
e pérfituara né vlerén 665,000 leké pér kété periudhé, si rrjedhojé e kétyre investimeve, jané
transferuar nga llogaria e prindérve né llogari té kredisé sé subjektit Alketa Zifla, té cilat kané
shérbyer pér té paguar késtet e kredisé sé subjektit pér blerjen e apartamentit.

38.1. E pyetur?* nga Komisioni, subjekti konfirmoi faktin se i ati e ka ndihmuar né shlyerjen e
késteve mujore, duke bashkélidhur edhe dokumentacionin provues: a) statement té llogarisé sé
pérbashkét té prindérve L. dhe H. LI., prej datés 3.4.2012 deri né datén 9.10.2019 prané BKT-
sé; b)vértetim pér njé prej blerjeve té obligacioneve né tregun primar, daté 22.6.2015; c)
transferim nga llogaria e H. LI. né llogari investimi pér bono thesari 6-mujore, daté 5.4.2012
¢) statement té llogarisé sé pérbashkét té L. dhe H. LI. dhe llogariné personale té H. LI., nga e
cila jané kryer transfertat né llogariné e kredise.

38.2. Komisioni konstatoi se subjekti nuk kishte deklaruar né deklaratat periodike pérkatése
vjetore, as né “Vetting” dhurimet e kryera nga babai né formén e shlyerjes sé kredisé, sipas
nenit 4 pika 2 e ligjit nr. 9049/2003 “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve
financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, shtuar me ligjin nr. 85/2012, pér té
cilin iu kérkuan shpjegime dhe u vlerésuan nga trupi gjykues né térési me ¢éshtjet e rezultuara
né kuadér té konkluzioneve té hetimit pér kété pasuri, sikundér vijon mé poshté.

Né lidhje me konfliktin e interesit

39. Gjaté hetimit administrativ, éshté pyetur?® subjekti nése gjaté karrierés sé saj prané
Prokurorisé Fier ka pasur né hetim kallézime té paragitura nga/apo ndaj Bashkisé Fier ose
punonjés, zyrtaré té kétij institucioni, pér té cilét ka disponuar me vendim.

39.1. Subjekti, né pérgjigje té pyetésorit, éshté shprehur: “Deri né datén 27.03.2012 nuk kam
pasur dosje procedimi penal, té mosfilluara, pushuara, pezulluara apo té dérguara pér gjykim
ku si kallézues/té kallézuar persona ndaj té cilit zhvillohen hetime, té démtuar, té pandehur té
keté géné Bashkia Fier dhe ose punonjés, zyrtaré té kétij institucioni. Mé 16.7.2012, me cilésiné
e prokurorit né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Fier, kam trajtuar kallézimin penal nr. *** té
regjistruar mbi bazén e kallzimit té disa qytetaréve té qytetit Fier. Mé 30.07.2012, kam
vendosur mosfillimin e kétij procedimi penal né bazé té nenit 290, pika 1, germa ¢, dhe 291 té
Kodit té Procedurés Penale”. Subjekti ka paragitur né cilésiné e provés vértetim nr. *** prot,
daté 11.11.2020, léshuar nga Prokuroria e Rrethit Gjyqgésor Fier, pér té provuar deklarimin e
saj.

39.2. Pas administrimit té deklarimit té subjektit, Komisioni, pér shkak té konstatimit té
elementit “kohé e afért” té kallézimit té datés 16.7.2012 me krediné lehtésuese (disbursuar né
datén 30.03.2012), vlerésoi t& administronte?” né cilésiné e provave fashikujt e procedimit
penal, té cilét lidheshin me kallézimin e trajtuar nga subjekti.

23 Né datén 31.12.2016 shuma e depozités vijon té jeté ende 3,500,000 leké e investuar né depozité me afat
(obligacione) né favor té prindérve té sujektit dhe nuk rezulton té jeté pérdorur prej tyre, sipas shkresés sé BKT-
sé nr. ***  daté 20.5.2020.

2Apyetésori nr. 2.

% Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné: f) dhuratat dhe trajtimet preferenciale,
pérfshiré identitetin e personit fizik ose juridik, prej nga vijné apo krijohen dhuratat a trajtimet preferenciale. Nuk
deklarohen dhurata ose trajtim preferencial kur vlera e tyre éshté mé e vogél se 10, 000 (dhjeté mijé) leké, si dhe
kur dy e mé shumé dhurata ose trajtime preferenciale, té dhéna nga i njéjti person, sé bashku, nuk e kalojné kété
vleré, gjaté sé njéjtés periudhé deklarimi;

26 pyetésori nr. 3, pyetja 1/a.

Z’Administrimi i akteve u krye nga dosja e subjektit B. C., me vendim té ndérmjetém té trupit gjykues daté
27.4.2021. Kéta fashikuj jané pérdorur nga Komisioni pér hetimin e kryer ndaj kétij subjekti dhe jané térhequr
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39.3. Nga administrimi i kétyre fashikujve ka rezultuar se né datén 16.7.2012, nga Prokuroria
Fier, mbi bazén e kallézimit té 15 ankuesve, éshté regjistruar kallézimi penal nr. ***. Né
kallézim ndér té tjera, qytetarét referojné se kané paraqitur kérkesa pér t’u trajtuar me banesa
sociale dhe kané pretenduar parregullsi né miratimin e listés sé pérfituesve né datén 9.7.2012.
Pér kété qéllim kané kallézuar punonjés dhe zyrtaré té larté té késaj bashkie. Me vendimin e
dat€s 30.7.2012, subjekti rivlerésimit ka vendosur “mosfillimin e procedimit penal”, duke
arsyetuar se: “...fakti pérvec gé nuk parashikohet nga ligji si vepér penale, éshté rrjedhojé e
njé votimi té fshehté kolegjial dhe objekt i njé procedure ankimi administrativ, e cila edhe éshté
ndjekur né rastin konkret”.

39.4. Rezulton se ky vendim éshté ankimuar nga kallézuesit dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor
Fier, me vendimin e datés 6 shkurt 2013 ka vendosur “pranimin e kérkesés pér prishjen e
vendimit t€ mosfillimit” dhe ka urdhéruar Prokuroriné Fier té vijojé me kryerjen e veprimeve
hetimore. Né zbatim té vendimit té€ Gjykatés, Prokuroria Fier ka vijuar me regjistrimin e
procedimit penal dhe kryerjen e veprimeve té métejshme hetimore, nga ku éshté konkluduar
me dérgimin né gjykaté té disa personave punonjés zyrtar té Bashkisé Fier.

39.5. Pavarésisht vendimmarrjes sé subjektit, nga administrimi i materialit hetimor, si dhe duke
vlerésuar pjesémarrjen e znj. Zifla né hetim, rezulton se ajo gjendej né rrethanat e doréheqgjes?®
nga hetimi i késaj ¢éshtjeje, né kuptim té neneve 26 dhe 17 té Kodit té Procedurés Penale, si
dhe ligjit nr. 9367/2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve
publike”, pér arsye té: a) kohés sé afért té pérfitimit té kredisé me kushte lehtésuese; dhe b)
faktet dhe rrethanat e pérfitimit té késaj kredie, si dhe pérdorimin e saj pér blerjen e pasurisé
jashté juridiksionit té Bashkisé Fier.

39.6. Bazuar né nenin C, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés, si dhe nenin 52 té ligjit nr. 84/2016
subjektit iu kalua barra e provés pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit né lidhje
me Kkété pasuri pér sa rezultoi se: a) ka mospérputhje né deklaratén periodike 2012 me
deklaratén “Vetting”, né lidhje me deklarimin e ¢cmimit pér blerjen e pasurisé apartament 59
m?; b) subjekti ka ndérmarré njé séré veprimesh fiktive pér pérfitimin e pasurisé “apartament”,
té cilat nuk kané pasur géllim ardhjen e pasojave té caktuara juridike si: i) lidhjen e kontratés
sé kaparit té paekzekutuar ndonjéheré; ii) blerjen e apartamentit kundrejt njé cmimi té papaguar
ndonjéheré, iii) faktet né lidhje me pérdorimin e pasurisé; b) subjekti nuk e ka pérdorur krediné
pér té siguruar strehimin né Fier (pra, brenda juridiksionit territorial té Bashkisé Fier) dhe ka
ndérmarré njé séré hapash dhe veprimesh juridike, vetém né funksion té plotésimit formal té
kushteve té pérfitimit té kredisé lehtésuese; c) subjekti ka pérdorur interesat e pérfituara nga
investimi i fondit té kredisé sé marré nga BKT-ja nga prindérit e saj, pér té ripaguar interesat e
késaj kredie gjaté viteve, si dhe nuk i ka deklaruar né deklaratat e pasurisé si té ardhura té
dhuruara nga prindérit, sipas nenit 42, pika “f” e ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar; d) rezulton
se subjekti ka gené né kushtet e doréheqgjes nga shqyrtimi i kallézimit té datés 16.7.2012, sipas
nenit 26 dhe 17 té Kodit t€ Procedurés Penale, ligjit nr. 9367/2005 “Pér parandalimin e
konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas rezultateve té hetimit

40. Né shpjegimet pérfundimtare, subjekti konfirmoi té njéjtin géndrim, sikundér gjaté hetimit
administrativ, duke shpjeguar arsyet né lidhje me kryerjen e veprimeve juridike mes saj dhe
prindérve té saj, té cilat, sipas subjektit, kané pasur géllim vetém strehimin.

nga protokolli i Komisionit, pér shkak se dosja e kétij subjekti éshté kthyer né Komision, pasi vendimi ka marré
formé té preré me vendimin nr. 2, daté 27.2.2020 té Kolegjit té Posacém té Apelimit.

28pgr shkage té tjera té réndésishme njéanshmérie.

29 Shtuar me ligjin nr. 85/2012.
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40.1. Né lidhje me mospérputhjen e cmimit, subjekti ka shpjeguar, ndér té tjera, se: a) kontrata
e kaparit ishte lidhur pér té plotésuar kushtin formal té bankés pér 1évrimin e kredisé; b) shuma
prej 1,500.000 leké nuk éshté disponuar asnjéheré prej saj; c) ¢mimi né kontratén e shitjes né
vlerén 11.210.000 lekésh ishte vendosur nga noteri pas krahasimit té cmimit té rivlerésuar té
pasurisé dhe ¢mimit té referencés sé pasurive té paluajtshme né até zoné.

Bazuar né kéto argumente, subjekti pretendoi se vendosja e kétij gmimi shitjeje gjithashtu nuk
mund té konsiderohet nga Komisioni, si njé veprim fiktiv i kryer prej saj, sepse ka gené thjesht
dhe vetém vijim i pérpjekjeve té vazhdueshme, né kushtet e mungesés sé c¢farédo alternative
tjetér. Veprimet jané kryer me vendime té pérbashkéta mes saj dhe prindérve, né funksion té
géllimit té vetém: zgjidhjes pérfundimtare té strehimit té familjes sé subjektit té rivlerésimit.

40.2. Né lidhje me ndérmarrjen e njé séré veprimesh fiktive pér pérfitimin e pasurisé
“apartament”, té cilat nuk kané pasur géllim ardhjen e pasojave té caktuara juridike, subjekti
ka shpjeguar se: a) té gjitha veprimet e ndérmarra prej saj nuk jané veprime fiktive, por ka gené
mundésia e vetme e késhilluar nga agjentét e kreditit té bankés pér garantimin e kredisé; b) faza
e pajisjes sé prindérve té saj me leje ndértimi pér shtesén e katit té banesés ka rénduar situatén
financiare dhe psikologjike té familjes sé saj, qé jeton me gira né njé tjetér banesé; c) veprimet
juridike té kryera kané sjellé pasojén juridike té regjistrimit té apartamentit né pronésiné e saj.

40.3. Si dokumentacion justifikues ka bashkélidhur kopje té projektit té shtesés sé Katit,
vértetim nga Gjykata e Apelit Tirané, si dhe njé kopje té certifikatés sé pronésisé sé njé prej
bashképronaréve, fginj né banesén e saj, pér té provuar faktin e njé konflikti gjygésor civil mes
bashképronaréve té pallatit, si njé prej faktoréve gé mban peng arritjen e dakordésisé mes tyre.

40.4. Né lidhje me konstatimin e pérdorimit té kredisé pér blerjen e banesés jashté juridiksionit
té Bashkisé Fier, subjekti ka shpjeguar se: a) ligji nr. 9232/2004 parashikon se e shtrin
veprimtariné e tij né té gjithé territorin e Republikés sé Shqipérisé; b) termi “‘juridiksion” dikton
ndértimin brenda territorit té asaj bashkie, por té jo té blerjes sé apartamenteve. Pér rrjedhojé,
subjekti ka pretenduar se nuk ka pasur pengesé pér blerjen e pasurisé né njé tjetér bashki; c) né
I6vrimin e kredisé nuk éshté pérdorur si bazé ligjore vetém ligji i mésipérm, por edhe VKM-ja
nr. 600/2007, “Pér trajtimin me strehim t€ népunésve civilé t&€ administratés sé larté shtetérore
dhe funksionaréve politiké”; d) kredia e marré nga ana e saj éshté kryer konform parashikimit
ligjor t& VKM-sé nr. 814/2004, si dhe vendimit nr. 169, daté 19.6.2019 té KPK-sg, né njé situaté
analoge me rastin e saj, (kredi me kushte lehtésuese, e marré pér njé banesé jashté juridiksionit
té rrethit ku éshté marré), ku pranohet se kredia éshté akorduar konform ligjit.

40.5. Né lidhje me konstatimin se ka pérdorur interesat e pérfituara nga investimi i fondit té
kredisé sé marré nga BKT nga prindérit e saj, pér té ripaguar interesat e késaj kredie, subjekti
ka shpjeguar se: a) shumat, qé prindérit kané kaluar né llogariné e saj, kané shérbyer pér
shlyerjen e disa prej késteve té kredisé, me marréveshje mes tyre, pér kompensimin né njé lloj
forme té qirasé, té cilén do té paguanin nése do té largoheshin nga apartamenti gé i kishin
shitur; b) kéto shuma nuk kané shérbyer si burim pér krijim pasurie né favorin e saj, por si
mbulim dhe kompensim shpenzimesh; c) mospasqyrimi i tyre ka ndodhur pér moskuptim té
deklaratés vjetore. Subjekti ka parashtruar se pér ményrén se si ka deklaruar shpenzimet pér
gira né DPV-té pérkatése, rezultojné té dubluara né tabelén pérmbledhése té llogaritjes
financiare nga Komisioni né vlerén totale té konstatuar prej 665.00 lekésh dhe ka kérkuar té
reflektohet ky ndryshim, duke i zvogéluar kéto shuma deri né kété vleré.

40.6. Né lidhje me sa rezultoi nga hetimi se duket se subjekti ka gené né kushtet e hegjes doré
nga shqyrtimi i kallézimit té datés 16.7.2012, subjekti ka sqaruar se: a) vendimmarrja e saj
daton pas pérfundimit té procedurés pér pérfitimin e kredisé me kushte lehtésuese; pér kété
arsye, ka gjykuar se nuk gjendej né kushtet e konfliktit t& interesit; b) Né vijim té kétij
arsyetimi, subjeki nuk ka gjykuar se si pjesé e Task-Forcés sé Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor
Fier, me vetém 3 prokuroré, do t’i duhej té higte doré nga ¢do shqyrtim né té ardhmen té
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céshtjeve gé kishin lidhje me Bashkiné Fier; ¢) ¢éshtja i éshté caktuar nga drejtuesi i
Prokurorisé dhe si e tillé e detyrueshme pér t’u zbatuar, bazuar né nenin 24 pikat 4 dhe 5 té
K.Pr.Penale né fugi né vitin 2012; d) vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier nuk éshté
ankimuar prej saj, me géllim shmangien e ¢do paragjykimi té vendimmarrjes sé saj; e) Gjykata
e Rrethit Gjyqgésor Fier ka vendosur pafajésiné e té pandehurve, vendim i cili éshté Iéné né fuqi
nga Gjykata e Apelit Vloré.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

41. Trupi gjykues, pas administrimit té prapésimeve té detajuara té subjektit mbi rezultatet e
hetimit administrativ, si dhe shpjegimeve té pérmbledhura né seancé dégjimore, analizoi provat
dhe faktet sipas legjislacionit né fuqi dhe vleréson se subjekti nuk arriti té provojé té kundértén
e rezultateve té hetimit né lidhje me pasuringé “apartament” me sip. 59 m?, pér arsyet e
méposhtme:

a) Né lidhje me faktin e kryerjes sé njé séré veprimesh té simuluara nga subjekti, té cilat
nuk kané pasur géllim ardhjen e pasojave juridike

a.l1. Sifillim, trupi gjykues vleréson té theksojé se, verifikimi i ményrés sé pérfitimit té kredive,
si burim krijimi té pasurive, si dhe géllimi i pérdorimit té tyre, pérfagéson njé proces té
réndésishém, i cili duhet kryer si pjesé e verifikimeve né kuadér té procesit té rivlerésimit, né
zbatim té detyrimit kushtetues té parashikuar né nenin D té Aneksit té Kushtetutés. Né kuptim
té késaj dispozite kushtetuese éshté kryer edhe procesi i verifikimit té burimeve té krijimit pér
pasurité e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit.

a.2. Né shpjegimet pérfundimtare, subjekti pretendoi se kontrata e kaparit ka gené Kriter i
vecanté i bankés pér pérfitimin e kredisé, ku shuma prej 5,000,000 lekésh pérkonte me rregullin
e bankes, sipas té cilit banka mbulonte vetém 75% té vlerés sé banesés dhe pjesa tjetér prej 1,
500, 000 leké duhej té mbulohej prej pérfituesit té kredisé.

a.3. Nga administrimi i dokumentacionit bankar nga Banka Kombétare Tregtare gjaté hetimit
administrativ, nuk rezultoi ndonjé kriter bankar “garantor” té natyrés sé kaparit i lidhur me
pérfitimin e kredisé. Pérkundrazi, rezultoi se pér sigurimin e pérmbushjes sé detyrimit sipas
kredisé, ishte vendosur hipoteké veté apartamenti, pér blerjen e té cilit ishte marré kredia.

a.4. Referuar kontratés sé kaparit té datés 21.12.2011, apartamenti do t’i shitej subjektit nga
prindérit e saj kundrejt cmimit prej 5,000,000 leké, ndérkohé rezultoi sipas kontratés sé
shitblerjes sé datés 9.3.2012, se cmimi i shitjes éshté 11,210,000 leké.

a.5. Né lidhje me pretendimin e subjektit se ¢mimi prej 11,210,000 lekésh i vendosur nga
noteri né kontratén e shitblerjes ka gené ¢mim detyrues sipas udhézimit té pérbashkét nr.
9/2008, té Ministrisé sé Drejtésisé dhe té Ministrisé sé Financave, pika 11 e tij, edhe ky
pretendim nuk géndron pér arsyet si vijon: a) trupi gjykues konstaton se udhézimi nr. 9, daté,
26.2.2008 “Pér tatimin e kalimit té sé drejtés sé pasurisé” ka dalé né bazé dhe zbatim té nenit
11 té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998 “Pér tatimin mbi té ardhurat”, i ndryshuar, me géllim
rregullimin e pércaktimit té tatimit né rastet e kalimit té sé drejtés sé pronésisé mbi pasurité e
paluajtshme. Ky udhézim, né nenin 5 té tij parashikon se: “Pé&rcaktimi i vlerés né shitje bazohet
né kontratén e shitjes sé pasurisé. Né rastet kur cmimi i shitjes pér m2 i pércaktuar né kontraté
éshté mé i ulét se ¢cmimi minimal i pércaktuar né shtojcat nr. 2 dhe 3 bashkéngjitur kétij
udhézimi, zbatohen kéta té fundit pér efekt té llogaritjes sé tatimit”. Neni 11 i kétij udhézimi,
qé referon subjekti, pércakton detyrimin e zyrave noteriale pér njohjen dhe zbatimin e kétij
udhézimi, pér géllim té caktimit té cmimit pér efekt té llogaritjes sé tatimit. Nén kété rregullim
ligjor, trupi gjykues arrin né pérfundimin se ky udhézim rregullon ményrén e mbajtjes sé tatimit
né burim né rastet e kalimit té sé drejtés sé pronésisé mbi pasurité e paluajtshme dhe detyrimin
pér zbatim nga organet e pércaktuara né té pérfshiré dhe zyrat e regjistrimit té pasurive té
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paluajtshme, si agjenté té mbajtjes sé tatimit né burim, vetém pér géllim té llogaritjes sé
tatimit, por nuk detyron palét né vullnetin e tyre kontraktual pér caktimin e ¢gmimit.

a.6. Subjekti pretendoi se veprimet ligjore e kané sjellé pasojén juridike me arsyetimin se: “Né
kéndvéshtrim té dispozitave té Kodit Civil dhe akteve té tjera ligjore gé rregullojné fitimin e
pronésisé pér pasuri té paluajtshme, veprimet juridike té kryera nga ana ime pér fitimin e
pronésisé mbi apartamentin, e kané sjellé pasojén juridike: Regjistrimi i apartamentit né
regjistrat té pasurive té paluajtshme té zonés ku ndodhet banesa, né pronésiné time.” Trupi
gjykues vleréson té ndalojé né kété paragraf pér té arsyetuar né lidhje me fiktivitetin e veprimit
juridik dhe pasojat juridike té tij.

a.7. Neni 92 i1 Kodit Civil parashikon se veprimet juridike té pavlefshme nuk krijoné asnjé
pasojé juridike. Né kuptim té ligjit konsiderohen veprime té tilla ato qé béhen me marréveshje
pa pasur pér géllim gé té sjellin pasoja juridike (fiktive ose té simuluara).

a.8. Gjithashtu, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté me Vendimin Unifikues nr. 932,
daté 22.06.2000, kané unifikuar géndrimin né lidhje me vlerésimin e veprimeve fiktive, duke
u shprehur se: “Né rastet e fiktivitetit dhe t& simulimit, mospérputhjen midis vullnetit dhe
shfagjes sé tij e duan veté palét e veprimit juridik. Veprimi juridik éshté i simuluar kur kryhet
me géllim gé té mbulojé njé veprim tjetér juridik, té vliefshém apo té pavlefshém, té cilin palét
kané dashur ta kryejné me té vérteté dhe gé rezulton prej kundérdeklarimit si marréveshje e
fshehté midis tyre.”

a.9. Fiktiviteti pérfagéson njé dukuri, e cila lidhet me fakte dhe rrethana té pavérteta. Pér
rregullimin e pasojave civile gé vijné nga ky fenomen, ligjvénési ka parashikuar institutin e
pavlefshmérisé sé veprimeve juridike, i cili parashikohet né nenet 92 e vijues té Kodit Civil.
Né kété kuptim, pa paragjykuar vlerén e kontratés sé kaparit té datés 21.12.2011, hartimi i njé
kontrate ligjore, vetém pér t’iu paraqitur bankés n€ funksion t& pérfitimit t€ kredis€ dhe jo sipas
géllimit té veté paléve, pérmban elemente té fiktivitetit, pasi marréveshja e paléve kontraktore
nuk ka pasur géllim qé té sjellé pasojat juridike té ligjshme. Ky konkluzion pérputhet edhe me
veté deklaratén noteriale té prindérve té subjektit me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 21.12.2011,
té cilét kané deklaruar se “realisht nuk kemi marré nga vajza joné kaparin prej 1,500,000 leké
por e kemi béré vetém pér ta ndihmuar até né blerjen e apartamentit té cituar né kontraté” .

a.10. Duket garté gé pér shkak té marrédhénies sé posacme té subjektit me prindérit e saj, rrethi
i transaksioneve éshté mbyllur pa u kundérshtuar midis tyre dhe pasuria ka kaluar né pronésiné
e subjektit, si dhe éshté regjistruar né regjistrat publiké té pasurive té paluajtshme. Por, kjo nuk
do té thoté se lidhja e kontratés sé shitblerjes, sipas sé cilés ka kaluar pronésia e pasurisé tek
subjekti, ka legalizuar veprimet e kryera né funksion té pérfitimit té késaj pasurie. Trupi
gjykues thekson se, géndrimi i subjektit vjen né interpretim té gabuar té dispozitave ligjore mbi
fitimin e pronésisé (neni 705 e vijues i Kodit Civil) pasi, referuar kétyre dispozitave, pronésia
mbi pasurité e paluajtshme fitohet me lidhjen e kontratés sé pasurisé sé paluajtshme dhe
pagesén e cmimit, tipar Ky i kontratés konsensuale. Regjistrimi mé pas né regjistrat publiké té
titullit té pronésisé nga pérfituesi i kétij titulli pérfagéson njé veprim administrativ publik me
géllim gé pasuria té njihet kundrejt té tretéve.

a.11. Trupi gjykues vleréson se subjekti nuk arriti té provojé té kundértén e barrés sé provés
mbi kryerjen e veprimeve juridike té simuluara. Pérkundrazi, gjaté hetimit administrativ si dhe
né pérfundim té tij, rezultoi i garté vullneti i subjektit pér kryerjen e kétyre veprimeve né
marréveshje me prindérit e saj vetém pér pérfitimin e kredisé. Ky konkluzion éshté i bazuar
edhe né praktikén e konsoliduar, tashmé, té Kolegjit t&¢ Posagém té Apelimit né lidhje me
trajtimin e elementeve fiktive né rastet e kredive me kushte lehtésuese®.

30 Vendim i KPA-sé nr. 28/2019 JR, daté 30.10.20109.
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b) Né lidhje me faktin e pérdorimit té kredisé me kushte lehtésuese pér strehim jashté
juridiksionit territorial té Bashkisé Fier dhe ndérmarrjen e njé séré veprimesh juridike
vetém né funksion té plotésimit formal té kushteve me géllim pérfitimin e kredisé
lehtésuese

b.1. Né lidhje me céshtjen e pérfitimit té kredisé lehtésuese si dhe pérdorimit té saj jashté
juridiksionit territorial té Bashkisé Fier, subjekti ka shpjeguar se né interpretim té dispozitave
ligjore pér strehimin, termi “juridiksion” u referohet ndértimeve nga ana e njésive té geverisjes
vendore pér banesat sociale me gira, ku natyrshém banesat do té ndértohen brenda territorit té
bashkisé pérkatése, por jo né rastet e blerjes sé apartamenteve. Sipas subjektit nuk ka pasur
asnjé pengesé ligjore gé me krediné e pérfituar, té blinte banesén né njé territor té njé bashkie
tjetér. Subjekti, gjithashtu ka pretenduar se krediné e ka pérfituar edhe me VKM-né nr. 600/
2007 “Pér trajtimin me strehim t€ népunésve civilé t&€ administratés s¢ larté shtetérore dhe
funksionaréve politiké”.

b.2. Nga analizimi i shpjegimeve té subjektit né lidhje me ¢éshtjen e pérfitimit té kredisé
lehtésuese, trupi gjykues vleréson se shpjegimet e subjektit jo vetém gé nuk jané bindése, por
né vlerésim té trupés gjykuese vijné si zbatim i gabuar i ligjit nr. 9232/2004 “Pér programet
sociale per strehimin e banoréve té zonave urbane”.

b.3. Sikundér rezultoi nga hetimi dhe analiza ligjore e kryer nga Komisioni, subjekti ka
plotésuar dokumentacionin pér pérfitimin e kredisé me géllim strehimin né njé banesé me kosto
té ulét drejtuar Bashkisé Fier né datén 12.2.2011. Dokumentacioni &shté plotésuar nga subjekti
pér té vértetuar gjendjen e fakteve (fakti i vértetimit té mospasjes sé njé banese né pronési té
subjektit, gjendjes civile, vendbanimi etj.) brenda juridiksionit territorial t¢ Bashkisé Fier. Né&
vitin 2012, Késhillit Bashkiak i Bashkisé Fier, pas vilerésimit té dokumentacionit ka disponuar
pér miratimin e kredisé me kushte lehtésuese pér subjektin e rivlerésimit dhe 28 qytetaré té
tjeré pér qytetin Fier. Vlera e kredisé sé miratuar pér subjektin e rivlerésimit ka gené né shumén
3,500,000 leké, e cila éshté disbursuar pas nénshkrimit té kontratés me BKT-né Fier né datén
27.3.2012.

b.4. Né kohén e aplikimit pér kredi lehtésuese, ka gené né fuqi ligji nr. 9232/2004, “Pér
programet sociale pér strehimin e banoréve t€ zonave urbane”, i cili né nenin 1 té tij
parashikonte midis té tjerave se ligji e shtrinte veprimtariné e tij né gjithé territorin, nén
juridiksionin e bashkive té Republikés sé Shqipérisé. Ndérsa né nenin 35 té tij parashikohet se
jané bashkité ato qé identifikojné nevojat pér strehim, sipas programeve té hartuara né bazé té
kétij ligji pér popullsiné nén juridiksionin territorial té tyre.

b.5. Nga analiza e fakteve rezulton se subjekti nuk e pérdori krediné pér qéllim strehimi né njé
nga banesat me kosto té ulét brenda juridiksionit territorial ku shtrihet kjo bashki.

b.6. Ky konkluzion vjen duke u bazuar edhe né faktet se kredia u pérdor pér blerjen e njé
apartamenti né Tirané, me njé vleré shuméfish mé té larté (né shumén 11,210,000 leké) sesa
vlera e pércaktuar nga Ministria e Punéve Publike dhe e Transportit3! né shumén 4,487,520
leké®2, si banesé me kosto té ulét, duke tejkaluar pér rrjedhojé nevojén pér strehim té subjektit
té rivlerésimit.

b.7. Subjekti ka arsyetuar se nuk ka pasur asnjé pengesé ligjore gé me krediné e pérfituar té
blinte njé banesé né territorin e njé bashkie tjetér, duke e bazuar arsyetimin né nenin 1, pika 2
té ligjit nr. 9232/2004, por trupi gjykues konstaton se kjo dispozité ka hyré né fuqi pas pérfitimit
té kredisé, me ligjin nr. 54/2012, daté 10.5.2012 “Pér disa ndryshime dhe shtesa né ligjin nr.
9232/2004”.

31 Ministria kompetente pér strehimin, sipas nenit 19 té ligjit nr. 9232/2004.
32 Referuar pércaktimit né nenin 5 té kontratés sé kredisé daté 27.3.2012.
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b.8. Né shpjegimet e saj subjekti ka pretenduar se kredia éshté marré edhe me VKM-né
nr.600/2007, duke iu referua kontratés sé kredisé bankare nr. *** rep., nr. *** kol., daté
27.3.2012, né té cilén éshté pérdorur si bazé ligjore ky Vendim i Késhillit t¢ Ministrave dhe jo
vetém ligji nr. 9232/ 2004.

b.9. Trupi gjykues, né kété kontekst, vleréson té theksojé pérséri se kredia e pérfituar nga
subjekti i rivlerésimit ka gené kredi me kushte lehtésuese, e cila i éshté akorduar si gqytetare e
pastrehé, né bazé té ligjit nr. 9232/2004. Ky fakt rezultoi nga hetimi i Komisionit, sipas té cilit
EKB-ja* konfirmon se znj. Alketa Zifla nuk ka pérfituar kredi nga programi i strehimit si
zyrtare e larté e administratés shtetérore, né zbatim té VKM-sé nr. 600/2007, por ka pérfituar
kredi me kushte lehtésuese nga Bashkia Fier, sipas ligjit nr. 9232/2004.

b.10. Trupi gjykues konstaton se né nenin 1 té kontratés sé kredisé bankare, té cilit i referohet
subjekti, é&shté pércaktuar e gjithé baza ligjore gé lidhet me kredité lehtésuese té
subvencionuara, pérfshiré kétu edhe bazén ligjore pér rregullimin e kredive me kushte
lehtésuese, sipas VKM-sé nr. 600/2007. Trupi gjykues vleréson se kjo éshté njé dispozité tip,
e vendosur nga banka pér efekt ekonomizimi té kornizés ligjore, e cila rregullon té gjitha kredité
me Kushte lehtésuese lehtésuese, pér akordimin e té cilave banka ka marréveshje me
institucionet kompetente. Trupi gjykues arrin né kété konkluzion pér sa u provua nga hetimi
lidhur me natyrén e kredisé sé pérfituar nga subjekti, si edhe né interpretim té dispozitave té
késaj kontrate, qé lidhen me vlerén e kredituar, sipas nenit 2 té kontratés né shumén 3,500,000
leké, interesin e paguar nga kredimarrési né masén 3% sipas nenit 5, kushte kéto té cilat
ndryshojné né rastet e kreditimit sipas VKM-sé nr. 600/2007 pér kredimarrésit funksionaré té
larté, pérkatésisht vlera e kredituar é&shté deri né 5 milioné leké dhe interesi pér t’u paguar éshté
né masén 4 %4,

b.11. Nga analiza e fakteve dhe ligjit t¢ mésipérm, trupi gjykues arrin né konkluzion se, subjekti
me veprimet e kryera ka pasur géllim pérfitimin e kredisé dhe jo strehimin brenda juridiksionit
territorial té Bashkisé Fier né njé banesé me kosto té ulét, sikurse kérkohej nga ligji nr. 9232,
daté 13.05.2004 dhe aktet nénligjore né zbatim té tij, duke gené se nga hetimi rezultuan fakte
té pakundérshtueshme si: i) pérdorimi i kredisé pér blerjen e apartamentit né Tirané kundrejt
¢mimit 11,210,000 leké né kushtet kur pér shkak té natyrés sé kredisé lehtésuese, vlera e
banesés, ishte pércaktuar nga Ministria e Punéve Publike dhe e Transportit® né shumén
4,487,520 leké®, si banesé me kosto té ulét; ii) subjekti e kishte fituar pronésiné mbi
apartamentin, objekt kreditimi gé né datén 9.3.2012 dhe ¢mimi sipas kontratés sé shitblerjes né
shumén 11,210,000 leké ishte paguar plotésisht. Ndérkohé, kontrata e kredisé éshté lidhur mé
voné, né datén 27.3.2012 dhe né vijim, né datén 30.3.2012 éshté disbursuar kredia né shumén
3,452,000 leké pér t’iu kaluar prindérve té subjektit né datén 3.4.2012.

b.12. Trupi gjykues vleréson se, veprimet e njépasnjéshme té subjektit me pérmbaijtje fiktiviteti
nuk i pérshtaten aspak figurés sé njé magjistrati, té cilit ligji i ka dhéné té gjitha garancité e
nevojshme pér krijimin tek publiku té modelit té njé drejtésie té paprekshme.

¢) Né lidhje me pérdorimin nga subjekti té interesave té pérfituara nga investimi i fondit
té kredisé sé marré nga BKT-ja nga prindérit e saj, pér té ripaguar interesat e késaj

33 Kthim pérgjigjeje EKB-ja, me nr. *** prot., daté 26.2.2021.

34 Sipas pikés 10 té késaj VKM-je.

35 Ministria kompetente pér strehimin, sipas nenit 19 té ligjit nr. 9232/2004.
36 Referuar pércaktimit né nenin 5 té kontratés sé kredisé daté 27.3.2012.
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kredie gjaté viteve, si dhe mosdeklarimin né deklaratat e pasurisé si té ardhura té
dhuruara nga prindérit, sipas nenit 4 pika “f” e ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar

c.1. Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet e saj, ka konfirmuar faktin e pagimit té késteve té
kredisé nga prindérit e saj, pér arsye té géndrimit té prindérve né shtépiné e saj e duke e
konsideruar pagesén e kredisé si njé formé kompensimi pér girang, té cilén do t& mund té
paguanin prindérit pér shkak té géndrimit né kété shtépi. Nén kété skemé mirékuptimi midis
saj dhe prindérve té saj, subjekti ka pretenduar se pagesa e kredisé nga prindérit nuk éshté
dhurim, por éshté trajtuar “si shumé kompensuese pér ményrén e jetesés sé njérés prej familjeve
tona nén skemén e girasé ”. Prandaj, né kété kuptim, ka kérkuar zbritjen e shpenzimeve té
girasé né analizén financiare deri né shumén 665,000 leké, pér arsye se, sipas subjektit,
paragiten si shpenzime té dubluara.

c.2. Trupi gjykues, pasi shqyrtoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato nuk jané té bazuara né
fakte dhe prova dhe prandaj nuk duhen pranuar, pér arsye se: i) nga analiza e ligjit
nr.9232/2004, sipas té cilit subjekti pérfitoi krediné lehtésuese pér strehim né banesé me kosto
té ulét, subjekti nuk mund ta lIéshonte banesén me gira gjate periudhés se shlyerjes se kredisg,
pasi ishte né kushte ndaluese, sipas nenit 20 té Kkétij ligji, i cili parashikon se “Familja, gé ka
pérfituar banese me kosto té ulét, nuk mund t'i kalojé té drejtat qé ajo ka mbi kété banese te njé
person tjetér, apo ta Iéshojé até me gira gjaté periudhés sé shlyerjes sé kredisé”; ii) né lidhje
me shpenzimet pér apartamentin e marré me gira nga subjekti, trupi gjykues thekson se subjekti
i ka vetédeklaruar shpenzimet e girasé né deklaratén e rivlerésimit kalimtar mbéshtetur né
kontratén e girasé nr *** rep., nr *** kol., daté 11.2.2014 dhe se jané konsideruar né analizén
financiare sipas deklarimit té subjektit.

c.3. Trupi gjykues konstaton se subjekti nuk ka deklaruar né asnjé deklaraté periodike dhe as
né “Vetting”, interesat e kredisé té paguara nga prindérit e saj dhe as marréveshjen gé pretendon
ta keté pasur me prindérit e saj pér efekt té kompensimit té€ shpenzimeve té girasé. Pér trupin
gjykues, ky éshté njé pretendim i deklaruar pér heré té paré nga subjekti pas dérgimit té
rezultateve té hetimit dhe nuk provon té kundértén e konstatimit té Komisionit pér
mosdeklarimin nga subjekti té dhurimeve té shumave té lekéve nga prindérit e saj pér efekt té
pagimit té kredisé.

c.4. Pretendimi i subjektit mbi dublimin e shpenzimeve nuk géndron, pasi né analizén
financiare té Komisionit shpenzimet e kredisé jané pérllogaritur sipas dokumentacionit bankar
né zérin “Shpenzime pér késtin e kredisé prané Bankés BKT”, ndérsa shumat e kredituara nga
prindérit pér efekt té pagesés sé kredisé jané pérllogaritur pérkatésisht né zérin “Té ardhura té
tjera ndihmé nga babai H. LI.”.

c.5. Pér rrjedhojé, trupi gjykues konkludon se subjekti nuk arriti t& provojé té kundértén e
rezultatit t& hetimit té kryer nga Komisioni. Subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin pér té
deklaruar né deklaratat periodike 2012-2016, si dhe deklaratén “Vetting” té ardhurat e dhuruara
nga prindérit, sipas nenit 43" pika “f” e ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar, ku parashikohet se
subjektet detyrohen té deklarojné dhuratat dhe trajtimet preferenciale, pérfshiré identitetin e
personit fizik ose juridik, prej nga vijné apo krijohen dhuratat a trajtimet preferenciale.

d) Né lidhje me vlerésimin e rrethanave té pérfshirjes sé subjektit né hetimin e ¢éshtjes
procedim penal nr. *** ndaj disa zyrtaréve té larté té Bashkisé Fier, né kuptim té nenit

37 Shtuar me ligjin nr. 85/2012.
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26 dhe 17 té Kodit té Procedurés Penale, ligjit nr. 9367/2005 “Pér parandalimin e
konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar

d.1. Né shpjegimet pérfundimtare, subjekti ka deklaruar se nuk ka gené né kushtet e hegjes
doré né lidhje me trajtimin e kallézimit nr. ***, sipas nenit 17 pika 1, germa “€” té K.Pr.Penale,
“kur ekzistojné shkaqe t€ tjera té réndésishme njéanshmérie”, pasi sipas saj, né até kohé, nuk
ishte né kushtet e pritjes sé ndonjé vendimmarrjeje né favorin e saj nga Késhilli Bashkiak Fier.
Gjithashtu, sipas subjektit, struktura e Task-Forcés sé Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor Fier, ku
ajo bénte pjesé, ka gené vetém me 3 prokuroré dhe kallézimi i datés 16.7.2012 i éshté caktuar
nga drejtuesi i Prokurorisé, urdhrin e té cilit ishte e detyruar ta zbatonte, né bazé té nenit 24,
pikat 4 dhe 5 té K.Pr.Penale.

d.2. Trupi gjykues, pas shqyrtimit té shpjegimeve té subjektit dhe pasi vlerésoi faktet dhe
rrethanat, bazuar né legjislacionin né fuqi, vleréson se subjekti ka gené né kushtet e hegjes doré
nga hetimi i kallézimit penal nr. ***, daté 16.7.2012, té paraqitur nga 15 qytetaré fieraké ndaj
disa zyrtaréve té larté té Bashkisé Fier pér shpérdorim detyre dhe falsifikim té dokumenteve né
shpérndarjen e banesave pér strehim pa plotésuar kushtet, pér té cilin subjekti i rivlerésimit ka
vendosur “mosfillimin e procedimit penal” me vendimin e datés 30.7.2012.

d.3. Trupi gjykues arrin né kété konkluzion, pa ndaluar né vlerésimin e vendimmarrjes sé
subjektit, né kuptim té Kkriterit té aftésive profesionale, por vetém duke u bazuar né faktet dhe
rrethanat e pérdorimit té kredisé me kushte lehtésuese: i) pér blerje pasurie jashté juridiksionit
territorial té Bashkisé Fier, pér sa u provua nga hetimi se subjekti pas pérfitimit té kredisé, bleu
apartament né Tirané kundrejt njé cmimi shuméfish mé té larté dhe jo banesé me kosto té ulét,
e cila duhej té pérzgjidhej nga Bashkia Fier, sipas Kkritereve té pércaktuara né ligjin nr. 9232/
2004 dhe akteve nénligjore né zbatim té tij; ii) jo pér géllime strehimi, pér sa u provua nga
hetimi se subjekti nuk e pérdori apartamentin, por mori me gira njé tjetér banesé.

d.4. Kéto rrethana pér trupin gjykues konsiderohen té mjaftueshme pér té krijuar dyshimin e
arsyeshém se subjekti ka pasur gjithé garancité e mundshme nga Bashkia Fier pér gézimin dhe
pérdorimin e kredisé jo sipas destinacionit té dhéné.

d.5. Nén dritén e kétyre fakteve té provuara, trupi gjykues vleréson se subjekti ishte né rrethanat
e njé konflikti midis interesit privat me até publik, pér shkak té trajtimit té& kallézimit té
paragitur nga 15 qytetaré fieraké ndaj disa zyrtaréve té larté té Bashkisé Fier. Pér té balancuar
kéto interesa, né kuptim té krijimit té garancive ligjore pér zgjidhjen e drejté dhe té paanshme
té fakteve té paraqgitura pér zgjidhje, né interesin mé té miré té mundshém té publikut e té
besimit té tij ndaj institucioneve publike, subjekti duhet t’i kishte paragitur doréhegjen
drejtuesit té Prokurorisé, pér shkage té réndésishme njéanshmérie, bazuar né nenin 26 dhe 17
pika 1, germa “&” té Kodit té Procedurés Penale.

d.6. Normimi i situatave té tilla, me géllim parandalimin e pasojave té padéshiruara, té cilat
cenojné besimin e publikut né institucionet e drejtésisé éshté objekt i njé séré rregullave me
karakter kombétar dhe ndérkombétar.

d.7. Mé konkretisht, ligji nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave
né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar, né nenin 3, pika 1 parashikon se “Konflikti
I interesit, éshté gjendja e konfliktit ndérmjet detyrés publike dhe interesave privaté té njé
zyrtari, né té cilén ai ka interesa privaté, té drejtpérdrejté ose té térthorté, gé ndikojné, mund
té ndikojné ose duket sikur ndikojné né kryerjen né ményré té padrejté té detyrave dhe
pérgjegjésive té tij publike”.

d.8. Parimet e Bangalores pér sjelljen gjyqgésore, té cilat zbatohen edhe pér prokurorét®
parashikojné rregullime mbi vlerat e magjistratéve gjaté ushtrimit té detyrés, me géllim krijimin

3 Shih vendimin e Kolegjit t& Posagém té Apelit nr. 10/2021 (JR), daté 24.3.2021
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e besimit té publikut®®. Paanésia e njé magjistrati éshté esenciale pér ushtrimin e detyrés. Ajo
gjen zbatim jo vetém né vendimmarrje, por edhe né procesin gé paraprin até. Perceptimi i
mungesés sé paanésisé gérryen besimin e publikut*.

d.9. Paanésia e njé magjistrati, né kuptim té krijimit té besimit tek publiku, matet me ané testit
subjektiv, i cili kryhet mbi bazén e bindjes personale né lidhje me rastin qé paraqitet, si dhe
testit objektiv gé pérfagéson garancité e mjaftueshme, gé duhet té ofrojé magjistrati pér té
pérjashtuar ¢do dyshim té arsyeshém né lidhje me ¢éshtjen.

d.10. Pretendimi i subjektit se ¢éshtja ishte caktuar nga drejtuesi i Prokurorisé dhe se ishte e
detyruar ta zbatonte né bazé té nenit 24, pikat 4 dhe 5 té Kodit té Procedurés Penale, nuk
géndron, pér arsye se kjo dispozité rregullon ushtrimin e funksioneve té prokurorit dhe nuk
prevalon mbi dispozitén detyruesee, e cila rregullon hegjen doré té prokurorit pér arsye
njéanésie, sipas nenit 26 té Kodit té Procedurés Penale. Bazuar né kété dispozité, subjekti kishte
mundésiné t’i paragiste kérkesén pér doréheqje drejtuesit té prokurorisé, i cili do té mund té
vendoste né lidhje me doréhegjen apo jo té subjektit nga hetimi i ¢éshtjes. Pér kéto arsye,
subjekti déshtoi té provonte se ndérmori té gjitha masat népérmjet vénies né lévizje té kétyre
mjeteve ligjore pér rregullimin e hegjes doré nga ¢éshtja.

d.11. Bazuar né faktet dhe provat e rezultuara nga hetimi, shpjegimet e subjektit, si dhe pas
kryerjes sé analizés ligjore, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti ishte né kushtet e
konfliktit té interesit e pér rrjedhojé, duhet té higte doré nga hetimi i procedimit penal nr.
1079/2012, sipas nenit 26 dhe 17 pika “€” té K.Pr.Penale.

41.1. Si konkluzion né lidhje me vlerésimin né térési té veprimeve dhe mosveprimeve té
subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se subjekti ndérmori njé séré veprimesh
fiktive me géllim pérfitimin e kredisé me kushte lehtésuese, pérdori shkage té paligjshme né
hartimin e kontratave, shfrytézoi politikat sociale strehuese té zbatuara nga Bashkia Fier pér
qytetarét e saj té pastrehé, pér té bleré apartament né Tirang, kundrejt njé vleré shuméfish mé
té larté sesa ajo e pércaktuar pér banesat me kosto té ulét, nuk e pérdori apartamentin pér
strehim, por lejoi prindé&rit té banonin né t&, mori pjesé né hetimin e njé ¢éshtjeje me Bashkiné
Fier né kushtet e konfliktit té interesit.

41.2. Trupi gjykues ¢cmon se té gjitha kéto veprime, nuk pérputhen me sjelljen etike té njé
magjistrati, i cili duhet té shfagé integritet té larté, si gjaté ushtrimit té detyrés té saj, ashtu edhe
jashté veprimtarisé hetimore, duke marré né konsideraté autoritetin dhe reputacionin gé
subjekti i rivlerésimit pérfagéson.

41.3. Trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut,
né kuptim té nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016 dhe ndodhet né kushtet e pamundésisé pér
plotésimin e mangésive népérmjet programeve té trjanimit né kuptim té kétij neni, pasi me
veprimet dhe mosveprimet e saj ka cenuar integritetin dhe autoritetin e organeve té drejtésisé.

42. Né lidhje me pasuriné shtesé anésore me sip. 18,1 m? (ballkon), pjesé e pandaré e
apartamentit prej 59 m?, trajtuar mé lart, né pronési té subjektit.

42.1. Gjaté hetimit*? t&¢ Komisionit rezultoi se subjekti ka té regjistruar né pronésiné e saj
pasuriné me nr. *** ND, vol. ***, fq, ***, z.k. ***, lloji i pasurisé “ndértesé”, me sipérfage
18.1 m?, vol. *** fqg. *** z k. *** né datén 19.5.2017.

3 Vlera nr. 2 dhe nénpjesét e saj.

4 paragrafi 55 i Komentarit mbi Parimet e Bangalores pér sjellien  gjygésore:
https://www.unodc.org/documents/nigeria/publications/Otherpublications/Commentry_on_the_Bangalore_p
rin ciples_of_Judicial_Conduct.pdf.

41 Shih vendimin e GJEDNJ-s&, Wettstein vs Switzerland, nr. 33958/96/42, ECHR2000-XIl,; vendimin e
GJEDNJ-s&, Petur Thor Sigurdsson vs Iceland, no. 39731/98 ECHR 10/07/2003.

42 Kthim pérgjigjeje nr. *** | daté 3.10.2019; kthim pérgjigjeje nr. *** | daté 11.6.2020.
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42.2. Pasuria dhe té drejtat reale mbi té nuk jané deklaruar nga subjekti né deklaratén periodike
té vitit 2017.

Faktet nga hetimi administrativ

43. Né datén 10.11.2006, babai i subjektit, z. H. LI., ka vetédeklaruar si objekt pér legalizim
njé shtesé ballkoni me adresé: pallatet “***, shkalla ***, ap. *** (me sip. ndértimi 16 m?).

43.1. Né datén 30.8.2016, prindérit e subjektit, kané léshuar njé deklaraté noteriale®® né té cilén
kané deklaruar se kané lidhur kontratén e shitjes me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 9.3.2012
me vajzén e tyre Alketa Zifla (LI.), pér apartamentin 59 m?, kundrejt shumés 3,452,000 leké,
pér té cilén shprehin dakordésiné qé té regjistrohet né emér té vajzés Alketa Zifla (LI.). Né
vijim, Drejtoria e Legalizimeve, pasi ka kryer procedurat e verifikimit té dokumentacionit dhe
né terren, ka léshuar lejen* e legalizimit nr. ***, daté 24.2.2017, né emér té Alketa H. Zifla,
pér pasuring nr ***, sipérfage 18.1 m?, z.k. ***, me adresé: pallatet “***” Njésia Bashkiake
nr. *** Qarku Tirané.

43.2. Pas hetimit administrativ té¢ Komisionit, sqarimeve dhe dokumentacionit té paragitur nga
subjekti i rivlerésimit, rezultoi e provuar se ndértimi i ballkonit éshté kryer nga babai i subjektit
me shpenzimet e veta né vitet 1995-1996, sipas kérkesés pér leje ndértimi té datés 9.11.1995.
Gjithashtu, duke konsideruar faktin se subjekti ka gené studente né até periudhé, trupi gjykues
krijoi bindjen se ajo nuk ka pasur kontribut né ndértimin e késaj shtese.

43.3. Trupi gjykues, pas konstatimit se subjekti nuk e kishte deklaruar kété shtesé né asnjé prej
deklaratave periodike, kérkoi nga subjekti shpjegime, né pérgjigje té té cilave deklaroi se, duke
e vlerésuar ballkonin si pjesé integrale e apartamentit, pérfshiré edhe ¢cmimin e shitjes, ka
vlerésuar se nuk duhej pasqyruar né DPV-té pérkatése.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

44. Trupi gjykues, pasi administroi shpjegimet e subjektit, vleréson se subjekti ka pasur
detyrimin té deklarojé né deklaratén periodike té vitit 2017 shtesén 18 m? ballkon, si
ndryshimin né pasurité e saj. Gjithashtu, ¢cmon se mosdeklarimi pérbén pasaktési, e cila né bazé
té parimit té proporcionalitetit nuk sjell penalizim, duke gené se pasuria figuron e deklaruar
dhe e regjistruar né emér té subjektit té rivlerésimit.

45. Apartament banimi, me sip. 44 m?, ndodhur né Tepelené, ***, pall nr. *** ap. ***

45.1. Si burim krijimi té késaj pasurie subjekti ka deklaruar: me vendim té Késhillit té
Bashkisé Tepelené, viti 1995, sipas kontratés me késte me kusht me Entin Kombétar té
Banesave, nr. *** rep., nr. *** kol., daté 25.5.2006, me afat 14 vite, kést 1.200 leké né muaj
(Raiffeisen Bank). Vlera 202.628 leké. Zotéron 50%. Kéto té& dhéna jané deklaruar edhe né
seksionin “Detyrimet financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké” t€ deklaratés “Vetting”.

45.2. Rezulton nga hetimi se né deklarimin fillestar té pasurisé té vitit 2003 subjekti nuk e ka
deklaruar kété pasuri. Né DPV/2004, ka deklaruar apartament banimi me sip. 82 m?, prong e
Entit Kombétar té Banesave, e pahipotekuar, ndodhur né lagjen “***” pallati ***. Vlera
aférsisht 400,000 leké; pjesa gé zotéron 50%. Ndérsa né DPV-té 2008-2010 ka deklaruar se
apartamenti éshté marré me vendimin e Késhillit Bashkiak Tepelené, pérmes kredisé sé datés
25.5.2006 me Entin Kombétar té Banesave, me kést mujor 1200 leké, me afat 14 vite, duke
pasqgyruar edhe pagesat e shlyerjes sé kredisé né “Raiffeisen Bank”. Né DPV/2011 e vijues deri
né 2017, subjekti ka deklaruar né seksionin e detyrimeve financiare krediné e marré nga EKB-
ja, shlyerjen e detyrimit dne mbetjen deri né datén 31 dhjetor té vitit t& deklarimit®.

“3Deklaraté noteriale me nr. *** rep., nr. *** kol.
“Leja e legalizimit bashkélidhur né shkresén kthim pérgjigjeje t¢ ASHK-sé Tirané, nr. *** prot., daté 11.6.2020.
45 Shih dosjen e hetimit administrativ.
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Faktet nga hetimi administrativ

46. Né deklaratén “Vetting” subjekti ka deklaruar se ka pérfituar apartamentin me vendim té
Késhillit t& Bashkisé Tepelené, sipas kontratés me késte me kusht, me Entin Kombétar té
Banesave, nr. *** rep., *** kol., daté 25.5.2006, si dhe ka depozituar si dokumentacion
shogérues*®.

46.1. Nga hetimi i Komisionit*’ nuk rezultoi e regjistruar né regjistrat publiké pasuria né emér
té subjektit apo té personit té lidhur me té. Né pyetésorin e paré, subjekti ka deklaruar se kjo
pasuri figuron e paregjistruar né ZRPP, pasi do té regjistrohej vetém pas plotésimit té kushtit
té pagesés sé ploté té saj....”"

46.2. E pyetur*® nga Komisioni pér ményrén e pérfitimit té pasurisé, cmimin e blerjes, si dhe
burimin e té ardhurave gé kané shérbyer pér krijimin e saj, subjekti i rivlerésimit, ka deklaruar
ndér té tjera se apartamenti éshté pérfituar me vendim nr. *** daté 27.6.1995 té Késhillit
Bashkiak Tepelené, nga ish-bashkéshorti z. M. Z. dhe i ati E. Z., duke u marré né dorézim pa
pagesé. Enti Kombétar i Banesave, pér pjesén takuese té ish- bashkéshortit, me sipérfage té
shfrytézueshme 38,61 m?, pas mé shumé se 10 vitesh, ka lidhur kontratén e shitjes me késte
me kusht nr. *** rep., nr *** kol., daté 25.5.2006. Pér té provuar deklarimin e saj, subjekti ka
bashkélidhur dokumentacionin pérkatés, si dhe kontratén e shitjes me késte me kusht nr, ***
rep., nr *** kol., daté 25.5.2006 me pérfitues M. Z. dhe E. Z. Gjithashtu, subjekti ka
bashkélidhur kontraté shitje me késte me kusht nr *** rep., nr ***, kol., daté 25.5.2006 e lidhur
midis Entit Kombétar t&¢ Banesave dhe D. Z., pér apartamentin 32,39 m?, si dhe dhe
mandarkétimet pér shlyerjen e detyrimeve pér banesén *** ap. *** ndodhur né Tepelené.

Analizé ligjore mbi pérfitimin e késaj pasurie

47. Me vendimin e Késhillit Bashkiak Tepelené nr. *** daté 27.6.1995 “Pér strehimin e
shtetasve”, &shté vendosur akordimi i njé apartamenti me nr. *** banesa ***, *** né favor té
E. dhe M. Z.

47.1. Né datén 25.5.2006 éshté lidhur kontrata e shitjes me késte me kusht nr. *** rep., nr ***
kol., midis Entit Kombétar té Banesave Gjirokastér dhe ish-bashkéshortit t& subjektit, pér
shitjen e apartamentit t&¢ banimit me sipérfage shfrytézimi 38.61 m? dhe pjesa tjetér e
pérbashkét kundrejt vlerés 644,100 leké, vleré e cila pas zbritjeve, té pérfituara pér shkak té
statusit si i pastrehé, sipas ligjit nr. 8647/2000 “Pér disa ndryshime né ligjin nr. 8030 “Pér
kontributin e shtetit pér familjet e pastreha”, ka arritur né shumén 202.628 lekg, si detyrim i
mbetur ndaj EKB-sé. Nga hetimi rezultoi se huaja éshté paguar sipas késteve té kontratés.

47.2. Nga vlerésimi i dokumentacionit té paraqitur nga subjekti, ka rezultuar gjithashtu se né
datén 25.5.2006 éshté lidhur kontrata e shitjes me késte me kusht nr. *** rep., nr. *** kol.,
midis EKB-sé Gjirokastér dhe znj. D. Z. pér shitjen e apartamentit t€ banimit me sipérfage
shfrytézimi 38.39 m? dhe pjesa tjetér e pérbashkét, kundrejt vlerés 540,336 leké. Referuar
mandateve bankare, té paragitura nga subjekti, rezulton se znj. D. Z. ka paguar késtet mujore
té kredisé pér muajin maj dhe gershor 2006 pér apartamentin e bleré prej saj.

47.3. Né pérfundim té hetimit dhe vlerésimit té shpjegimeve, si dhe dokumentacionit té
paragitur nga subjekti, rezultoi se pasuria éshté pérfituar nga ish - bashkéshorti dhe familjarét
e tij né kohén kur subjekti ka gené e martuar, sipas ligjit nr. 9416, daté 20.5.2005, “Pér

46 Aneksi *** dosja e ILDKPKI-sé fg. 73-74, dokumentacioni (i) vértetim daté 26.1.2017 té EKB-sé Gjirokastér,
me pérmbajtje “...M. Z. mé 25.5.2006 ka lidhur kontraté shitjeje me késte, me kusht nr. *** rep., nr *** kol., me
Entin Kombétar té Banesave, Drejtoria Rajonale Gjirokastér, sipas kontratés ¢mimi i apartamentit éshté 202,628
leké, shlyerja do té béhet me késte mujore, me njé afat kohor prej 14 vjet, me interes 3% né vit..” dhe (ii) plan
vendosje e objektit banesa nr. ***, Fushé Tepelené.

47Shkresa nr. *** prot., daté 4.10.2019.

“48pyetésori nr. 2.
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procedurat e privatizimit té banesave té ndértuara ose té blera me fonde shtetérore nga Enti
Kombétar i Banesave”. Ndarja e apartamentit éshté béré: sipérfagja prej 38,61 m? e né favor té
ish-bashkéshortit me kontratén e shitjes me késte me kusht nr. *** rep., nr. *** kol., daté
25.5.2006 kundrejt vlerés totale 202.628, me plan pagese me késte mujore né vlerén 1,200 leké
pér njé afat 14-vjecar. Ndérsa pjesa tjetér e apartamentit me sipérfage shfrytézimi 38.39 m? u
éshté kaluar prindérve té ish-bashkéshortit, sipas kontratés e shitjes me késte me kusht nr. ***
rep., nr *** kol., midis EKB-sé Gjirokastér dhe znj. D. Z.

47.4. Komisioni kérkoi shpjegime nga subjekti pér mosdeklarimin e késaj pasurie né deklaratén
fillestare, e cila ka argumentuar se shkaku ka gené moskuptimi i saj, gjé qé éshté korrigjuar né
DPV-té pasardhése. Subjekti ka theksuar se, fakti qé nuk ka pasur géllim fshehjen e saj,
vértetohet edhe me deklarimin e késaj pasurie si adresé banimi po né kété deklaraté.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

48. Trupi gjykues, pas administrimit té shpjegimeve té subjektit, si dhe pas analizés ligjore,
¢mon se pasaktésia né deklarimin pér heré té paré nga subjekti, nuk mbart njé peshé té tillé gé
té ¢ojé né zbatimin e ndonjé mase disiplinore, pér sa kohé éshté deklaruar si adresé banimi dhe
né deklaratat vijuese éshté pasqyruar si pasuri e fituar nga Enti Kombétar i Banesave dhe
detyrimet e mbetura ndaj tij.

49. Apartament i maré me gira, me sipérfage 61,8 m?, me nr. pasurie ***, vol. ***, fq, ***,
zona kadastrale ***, me adresé: blv “***” pallatet “***” shk. *** k. *** ap. *** sipas
kontratés sé qirasé nr. *** rep., *** kol., daté 11.1.2014, afat 2-vjecar e rinovuar, me 25,000
leké/muaj.

49.1. Pas administrimit t&¢ dokumentacionit té paragitur nga subjekti*®dhe verifikimit té
deklarimeve rezultoi se subjekti ka lidhur kontraté giraje pér pasuriné e mésipérme me z. K.H.,
i cili e ka fituar pronésiné kontratén e shitblerjes me nr. *** rep., dhe *** kol., daté 20.11.2003.

49.2. Gjaté hetimit administrativ, u konstatua se subjekti nuk ka deklaruar né deklaratén e vitit
2014 té drejtat reale (pérdorimit, gézimit) mbi kété pasuri dhe as mbi pasuriné “apartament” té
marré me qira né Fier, sipas kontratés sé girasé me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 11.12.2008,
paragitur si prové nga subjekti pér té provuar shpenzimet e mobilimit pér apartamentin e marré
me gira né Tirané.

49.3. Né lidhje me kété konstatim, subjektit iu kalua e drejta pér té paragitur shpjegime mbi
mosdeklarimin e té drejtave reale pér pasurité e marra me gira né deklaratat vjetore,
pérkatésisht né vitin 2008 pér banesén e marré me gira né Fier dhe né vitin 2014 pér
apartamentin e marré me gira né Tirané.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

50. Subjekti ka pranuar pasaktésité e deklarimit dhe ka sgaruar se parregullsia éshté korrigjuar
né deklaratén “Vetting” ku e ka deklaruar apartamentin né Tirané.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

51. Trupi gjykues vleréson se mosdeklarimi né deklaratat periodike i té drejtave reale mbi
pasurité e marré me gira pérbén pasaktési, por jo e tillé pér zbatimin e njé mase disiplinore,
meqgenése subjekti e ka korrigjuar né deklaratén “Vetting”, si dhe ka paraqitur dokumentacion
provues.

52. Pasuria e llojit “depozité” né vlerén 50,000 leké prané “Credins Bank", né emér té R. Z.
dhe Alketa Zifla, sipas kontratés s¢ depozités “***” daté 5.10.2016.

49Neé pérgjigje té pyetsorit té dyté.
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52.1. Nga verifikimi i deklaratés “Vetting”, u konstatua se subjekti nuk e ka deklaruar burimin
e krijimit pér kété pasuri.

52.2. Né deklaratén periodike té vitit 2016 subjekti e ka deklaruar kété pasuri “...Depozité né
“Credins Bank”, né emér té R. Z. dhe Alketa Zifla sipas kontratés sé depozités “***° daté
5.10.2016 me cilésiné e kujdestarit té depozités... ”, por edhe né kété deklaraté vihet re se
subjekti nuk ka deklaruar burimin e krijimit té depozités.

Analiza e fakteve pér kété pasuri

53. Nga hetimi i Komisionit®! ka rezultuar se né llogariné e personit té lidhur R. Z. prané
“Credins Bank”, né datén 5.10.2016 jané depozituar 50,000 leké nga znj. L. LI.

53.1. Nga vlerésimi i dokumentacionit té véné né dispozicion nga ISSH-ja né lidhje me té
ardhurat e znj. L. LI. %2 rezulton se ajo ka pérfituar pension plegérie nga viti 1993 e né vijim
me masé aktuale 19,809 leké/muaj. Pra, rezulton se pér vitin 2016 té ardhurat e znj.L. LI. kané
gené né shumén rreth 198,000 leké dhe se shuma e dhuruar mbesés sé saj pérfagéson 25% e
totalit té té ardhurave.

53.2. Né pérfundim, pas analizés sé kryer rezultoi se personi tjetér i lidhur me subjektin
znj.L.LI.ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér krijimin e depozités né shumén 50.000 leké né
favor té mbesés sé saj R. Z.

53.3. Subjektit iu kérkuan shpjegime pé mosdeklarimin e burimit t& krijimit té depozités né
DPV-né e vitit 2016, si dhe né deklaratén “Vetting”.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

54. Subjekti, ndér té tjera, ka sqaruar se mosdeklarimi i burimit té krijimit (kursime té nénés)
ka gené njé pakujdesi e saj, edhe pse kéto vlera monetare jané shuma té depozituara né banké
dhe lehtésisht té vértetueshme dhe transparente nga cdo institucion shtetéror me tagra
verifikuese.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

55. Trupi gjykues, pas administrimit té shpjegimeve té subjektit, vleréson se subjekti ka pasur
detyrimin té deklarojé né deklaratén e rivlerésimit kalimtar burimin e krijimit pér pasuriné
depozité né vlerén 50,000 leké, por mosdeklarimi nga ana e subjektit nuk e penalizon até né
kuptim té nenit 61 pika 3 e ligjit 84/2016 né bazé té parimit té proporcionalitetit, pér sa nga
hetimi u identifikua burimi i krijimit t& depozités si dhe mjaftueshméria financiare pér krijimin
e depozités me burime té ligjshme, sipas nenit D pika 3 e Aneksit té Kushtetutés.

Personat e lidhur
56. Pasuri e llojit “llogari kursimi” né vlerén 188,724 leké, prané BKT-sé né emér té K. Z.

56.1. Deklarimi i késaj pasurie né vite: K. Z. ka deklaruar né DPV/2016: “...Llogari kursimi
né BKT né emér té K. Z. nr. *** gjendja deri mé 31.12.2016...”

Hetimi/analiza i/e kryer nga Komisioni pér kété pasuri

57. Nga hetimi i Komisionit>, ka rezultuar se né llogariné e kursimit té personit té lidhur K.Z.
prané BKT, éshté depozituar cash shuma 170,000 né datén 12.4.2016 dhe 18,400 leké né datén
13.10.2016 me gjendje 188,724 leké né datén 31.12.2016.

%0 Subjekti ka bashkélidhur né deklaratén “Vetting” kontratén e depozités “***”, daté 5.10.2016, né “Credins
Bank”, né emér té R. Z. dhe Alketa Zifla, té shumés 50.000 lek&, me afat maturimi 8- vjecar.

51 Kthim pérgjigjeje nga “Credins Bank” nr. *** prot., daté 4.11.2019.

52 Kthim pérgjigjeje nga ISSH-ja nr. *** prot., daté 11.5.2020.

S3Shkresa kthim pérgjigje nr *** prot daté 27.09.2019 nga BKT Bank.
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57.1. Komisioni konstatoi mungesén e deklarimit té burimit té krijimit té kétyre fondeve né
deklaratén periodike té vitit 2016 dhe né deklaratén “Vetting”, né seksionin e dedikuar pér
personat e lidhur me subjektin. Pasi iu kérkuan shpjegime, subjekti ka deklaruar se burimi i
kétyre fondeve ka gené térhegja e depozités sé djalit K. Z. prané “Raiffeisen Bank” me té cilat
éshté hapur llogaria e kursimit prané BKT-sé. Diferenca e vogél e vlerave financiare midis tyre
éshté rrjedhojé e veprimeve né derdhje né llogari né fund té vitit 2016, me té ardhura nga
kursimet e mbledhura nga dhuratat e familjaréve pér djalin, K. Z. Subjekti ka bashkélidhur
dokumentacion provues>*.

57.2. Pas verifikimit®® subjektit iu kérkuan shpjegime pér mosdeklarimin e burimit té krijimit
né DPV/2016 té depozités né B*** dhe né DPV/2009 pér depozitén né “Raiffeisen Bank™ pér
fémijén e mitur né até kohé, K. Z. Né pérgjigjen e saj, subjekti ka sqaruar se shkaku rrjedh nga
pakujdesia, por shumat jané lehtésisht té vértetueshme, ndérsa né lidhje me depozitén né
“Raiffeisen Bank” ka deklaruar se éshté mjaftuar me bashkélidhjen e pasqyrave té llogarisé né
DPV/2009. Pér mé tepér kjo depozité éshté deklaruar edhe né DPV/2012.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

58. Trupi gjykues, pas administrimit té shpjegimeve té subjektit dhe verifikimeve, konstaton
se mungon deklarimi i depozités né deklaratén e vitit 2009, sikundérse pretendon subjekti,
ndérkohé ¢cmon se deklarimi i késaj depozite né vitin 2012 pérbén pasaktési né bazé té nenit 4,
pika 1, germa “d” e ligjit nr. 9049/2003. Trupi gjykues vleréson se kjo pasaktésisé nuk éshté e
till&, qé do té sillte marrjen e njé maseé disiplinore ndaj subjektit, duke gené se né deklaratén e
vitit 2012 rezulton deklarimi né formén e shtesés sé likuideteve té késaj depozite.

58.1. Trupi gjykues ndan té njéjtin géndrim edhe né lidhje me mosdeklarimin né DPV/2016 té
burimit té krijimit té depozités né BKT dhe si pérfundim, né bazé té parimit té
proporcionalitetit, vleréson se pasaktésité né mosdeklarim nga subjekti, nuk jané té tilla pér
marrjen e njé mase disiplinore, né kuptim té nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, pér sa kohé
nga deklarimet e subjektit dhe hetimi administrativ u konfirmua burimi i krijimit té tyre.

Mbi llogarité bankare té personave té lidhur

59. Komisioni konstaton se pas verifikimeve né lidhje me llogarité rrjedhése bankare té
personit té lidhur K. Z. né “Raiffeisen Bank” dhe “Fibank”, si dhe llogarisé rrjedhése né
“Raiffeisen Bank™ té E. Z., nuk rezultuan problematika.

Céshtje té tjera

60. Nga hetimi i Komisionit ka rezultuar se subjekti ka deklaruar né DPV/2004 (né seksionin
e té dhénave konfidenciale) objekt, magaziné + toké truall té tij, me sipérfage 185, 2 m?, nr.
*** regj., daté 9.10.2000, Zyra e Regjistrimit Tepelené, por nuk e ka deklaruar kété pasuri né
deklaratén “Vetting”.

60.1 Nga ZVRPP-ja Tepelené® konfirmohet se né emér té shtetasit M. H. Z., figuron e
regjistruar pasuria nr. *** vol. *** fq. *** z.k. *** qyteti Tepelené, njési me sipérfage 185.2
m2.

Mbi ményrén e pérfitimit té késaj pasurie

% Kontraté depozite “***”, daté 6.5.2009 dhe libreza e saj; kontraté e lidhur mes BKT-sé dhe K. Z. daté 12.4.2016;
kontraté e lidhur mes BKT-sé dhe K. Z., daté 12.4.2016; mandat pér derdhjen e lekéve né depozitén BKT, daté
12.4.2016; statement i l1évizjeve né llogariné BKT pér vitin 2016 (2 fleté).

55 Shkresé nr. *** prot., daté 17.9.2019, “Raiffeisen Bank”.

% Komunikim elektronik me e-mailin daté 27.11.2018, midis ILDKPKI-s¢ dhe ZVRPP-sé Tepeleng, Aneksi ***,
fq. ***. Kartelé e pasurisé sé paluajtshme; kontraté shitjeje nr. ***, daté 4.5.2004; vértetim nga dokumenti
hipotekor nr. ***, daté 9.10.2000, né emér té P. K.
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61. Né datén 4.5.2004 éshté lidhur kontrata e shitjes me nr. *** rep., nr. *** kol., midis P. K.
dhe ish-bashkéshortit té subjektit me objekt shitjen e njé magazine dykatéshe me sip. 370.4 m?,
me funksion magaziné e pjeséve té ndérrimit dhe helmeve té buta, si dhe toké truall me sip.
92.6 m? é i pérket magazinés, kundrejt vlerés 100.000 leké.

Mbi burimin e krijimit

62. E pyetur®” nga Komisioni mbi pagesén e ¢mimit té blerjes dhe burimin e krijimit té té
ardhurave té késaj pasurie, subjekti ka sqaruar se ajo éshté pérfituar nga ish-bashkéshorti i saj
né cilésiné e blerésit té me kontratén e shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 4.5.2004 né shumén
100,000 leké. Pagesa éshté kryer sipas pércaktimeve té béra né kontraté. Burimi i kétyre té

ardhurave ka gené paga ime si prokurore dhe paga e ish-bashkéshortit té saj si regjizor i
Shtépisé sé Kulturés Tepelené, pra, nga kursimet e e saj familjare.

Pér té provuar kéto deklarime, subjektit ka bashkélidhur kontratén e shitjes nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 4.5.2004.

62.1. Mé poshté paraqitet analiza financiare pér vértetimin e mundésisé financiare pér blerjen
e pasurisé né datén 4.5.2004.

Tabela nr.1.
Analiza financiare pér blerjen e magazinés dhe truallit daté 4.5.2004 04.05.2004
A) PASURI 100,000
Objekt magaziné sip 185 m? + truall, e bleré né datén 4.5.2004 100,000
Ndryshim likuiditeti 0
TOTAL LIKUIDITETE 0
B) DETYRIME 0
C) PASURI NETO (A-B) 100,000
D) TE ARDHURA 553,685
Té ardhura nga paga SR (1.1.2004 — 4.5.2004) 479,727
Té ardhura nga paga bashkéshorti 73,958
E) SHPENZIME 125,152
Shpenzime jetike 125,152
Analiza Financiare (D-C-E) 328,533

62.2. Nga analiza financiare, rezultoi se subjekti dhe ish-bashkéshorti i saj kané pasur mundési
financiare pér blerjen e magazinés né vitin 2004.

62.3. Né vijim, né kuadér té hetimit, éshté pyetur subjekti mbi investimet e mundshme té kryera
mbi kété pasuri apo té ardhurat té pérfitura prej saj, e cila, ka sqaruar se nuk ka kryer asnjé
shpenzim dhe nuk ka pérfituar asnjé té ardhur nga pasuria, duke paraqitur né cilésiné e provés,
midis té tjerave, edhe foto aktuale té objektit. Trupi gjykues i vlerésoi bindése shpjegimet e
subjektit, nga té cilat nuk rezultuan indicie pér hetime té métejshme.

S"Pyetésori nr. 2.
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62.4. Né pérfundim té hetimit pér kété pasuri, subjektit iu kérkuan shpjegime pér
mosdeklarimin e késaj pasurie né deklaratén “Vetting”, e cila ka sqaruar se shkaku ka qené
kegkuptimi i deklaratés, pasi né vitin 2016 subjekti kishte zgjidhur martesén me ish-
bashkéshortin dhe ndarja e pasurisé sé pérbashkét ishte béré me marréveshje midis tyre, sipas
sé cilés, secili do té administronte lirisht pasurité e regjistruara né emrin e tij/saj.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

63. Trupi gjykues pas administrimit té shpjegimeve, vleréson se subjekti ka pasur detyrimin e
deklarimit té pjesés takuese né pasuriné e mésipérme, si pasuri e fituar gjaté martesés dhe se
nga hetimi nuk rezultoi ndonjé marréveshje midis ish-bashkéshortéve pér ndarjen e pasurive té
pérbashkéta. Megjithaté, trupi gjykues vleréson se gasja e subjektit pér respektimin e ligjit pér
administrimin e pasurive té pérbashkéta midis ish-bashkéshortéve, gé ka sjellé si pasojé
mosdeklarimin e pjesés sé saj takuese né deklaratén “Vetting”, nuk mund té cilésohet si fshehje,
né kuptim té pikés 3 té nenit 61 dhe germés “c” té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, pasi subjekti e
ka deklaruar kété pasuri né DPV/2004.

64. Automjeti tip “AUDI 80” prodhimi i vitit 1984, i bleré né vitin 2000

64.1 Né DPV/2004, subjekti ka deklaruar autoveturé “Audi”, vit prodhimi 1982, bleré nga
shtetasi italian N. C., sipas kontratés nr. *** rep., nr. *** kol., daté 22. 5.2000, pér vlerén
300,000 leké, ndérsa mungon deklarimi i saj né deklaratat vijuese dhe né “Vetting”.

64.2. Nga hetimi i Komisionit®® nuk u konfirmua pasuria automjet tip “Audi”.

64.3. Subjekti, gjaté hetimit administrativ, ka sqaruar se ky automjet ka gené me targé italiane,
- me géndrim té pérkohshém - dhe nuk ka gené asnjéheré i regjistruar né DPSHTRR, pasi
menjéheré pas blerjes ka pésuar defekt té réndé. Né kéto kushte éshté mbajtur dhe pérdorur
vetém pér pjesé kémbimi deri né asgjésimin e tij.

64.4. E pyetur nga Komisioni pér burimin e krijimit té késaj pasurie, subjekti ka deklaruar®® se
nga ¢cmimi i pérgjithshém i blerjes, vlera 70,000 éshté mbuluar nga paga dhe kursimet e saj
familjare, ndérsa shuma 230,000 leké, pérmes huamarrjes (60,000 dhrahmi) nga kushériri i saj
V. LI, té realizuar nga imigracioni né Greqi. Huaja éshté shlyer pjesé-pjesé nga gershori i vitit
2000 deri né mesin e vitit 2003. Subjekti ka bashkélidhur dokumentacion provues®’.

64.5. Zoti V. LI. &shté person tjetér i lidhur né kuptim té nenit 32 pika 4 e ligjit nr. 84/2016,
pér shkak té huas sé dhéné subjektit né shumén 60,000 dhrahmi. Né kété kuptim, Komisioni
kérkoi nga subjekti provueshmériné me dokumentacion justifikues ligjor té burimit té Kkrijimit
pér shumén e dhéné hua 60,000 dhrahmi.

64.6. Subjekti, né pérgjigje té pyetésorit®?, vendosi né dispozicion té Komisionit deklarimet
tatimore té té ardhura vjetore pér vitin 2000, té z. V. LI, né shumén 1,119,120 dhrahmi, té
ardhura kéto té mjaftueshme pér mbulimin e shumés sé dhéné hua ndaj subjektit té rivlerésimit.

64.7. Né pérfundim té hetimit, subjektit iu kérkuan shpjegime pér mosdeklarimin e késaj
pasurie né deklaratén para fillimit té detyrés, si dhe né lidhje me ndryshimet né deklaratat e
tjera periodike vjetore. Subjekti ka deklaruar se shkaku i mosdeklarimit ka gené kuptimi se né
deklaraté duhet té shpreheshin vetém pasurive té regjistruara dhe nuk éshté pasqyruar as né
ndryshimin e pasurive né deklaratat e mévonshme, duke gené se mijeti nuk u regjistrua

8Shkresa kthim pérgjigje e DPSHTRR, nr *** prot., daté 12.05.2020.

SSPyetsori nr. 2

601, kontraté shitje automjeti me palé shitése N. C. dhe palé blerése Alketa Zifla pér mjetin “Audi 80” vit prodhimi
1984, cmimi 300,000 leké; deklaraté té z. V. LI. ku deklarohet se i ka dhéné hua subjektit shumén 60,000 dhrahmi
né mars té vitit 2000; fotokopje pasaporte té V. LI. me vlefshméri 2000-2005; fotokopje té vizés greke daté
6.12.2003 dhe 6.12.2004; certifikaté pronésie né Itali pér automjetin e N. C.; vértetim hyrje mjeti né Shqipéri
12.5.2000.

61 Pyetésori nr. 2
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asnjéheré dhe pjesét e tij u shitén pér shuma té papérfillshme. Subjekti ka paragitur né cilésiné
e provés deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20. 5.2020 té léshuar nga z. V. L.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

65. Trupi gjykues, né kuptim té nenit 6 té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003 “Pér deklarimin dhe
kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”
vleréson se subjekti ka pasur detyrimin e deklarimit té késaj pasurie né deklaratén para fillimit
té detyrés pér sa kohé e ka disponuar até, si dhe né deklaratat vijuese pakésimin e pasurisé né
momentin e shitjes.

65.1. Pretendimi i subjektit se pasuria nuk éshté deklaruar prej saj, pasi nuk ishte e regjistruar,
nuk géndron dhe éshté kontradiktor me veté deklarimin e kryer prej saj pér kété pasuri njé vit
mé voné, pra né deklaratén e vitit 2004, né rrethanat ku sipas deklarimit té subjektit automjeti
ka gené i paregjistruar ndonjéheré né DPSHTRR.

65.2. Si konkluzion, trupi gjykues vleréson se mosdeklarimi i subjektit né deklaratén para
fillimit té detyrés té pasurisé objekt kontrolli dhe né deklaratat pasuese né formén e pakésimit
té pasurisé, pérbén pakujdesi té subjektit dhe nuk mund té sjellé penalizimin e tij, né kuptim té
nenit 61 pika 3, pér sa subjekti e ka deklaruar pasuriné né deklaratén e vitit pasues dhe nuk ka
pasur pérpjekje pér fshehjen e tij.

Personat e tjeré té lidhur

66. Gjaté hetimit administrativ, sikundér éshté trajtuar tek pasuria e paré, u konstatua lidhja e
interesit pasuror té subjektit me prindérit e saj, né lidhje me pasuring apartament 59 m?2, t¢
cilét né kuptim té nenit 3 pika 14 e ligjit nr. 84/2016, konsiderohen persona té tjeré té lidhur
me subjektin. Pér shkak té késaj lidhjeje, Komisioni kreu hetim né lidhje me z. H. LI. (i ati)
dhe L. LI (e éma), né pérfundim té té cilit ka rezultuar se:

66.1. Automjet “Skoda Yeti”, vit prodhimi 2011, targa ***, vlera 7,200 euro, daté 7.6.2017
nga “***” sh.p.k, né pronési té babait té subjektit

66.1.1. Nga verifikimi i dokumentacionit t€ administruar né dosje rezulton se, né datén
7.6.2017 éshté lidhur kontrata e shitjes midis “***” sh.p.k dhe babait té subjektit dhe
DPSHTRR-ja® konfirmon regjistrimin e kétij mjeti né emér té z. H. L.

66.1.2. Né lidhje me kété pasuri, subjekti ka deklaruar né pyetésorin e paré®, ndér té tjera, se
pér nevoja pune apo familjare pérdor pikérisht kété autoveturé.

66.1.3. E pyetur nga Komisioni®®pér burimin e krijimit té késaj pasurie nga babai i saj, subjekti
ka deklaruar se té hollat jané siguruar nga véllai i saj L. LI., emigrant me nénshtetési britanike,
i cili punon dhe jeton né Angli prej vitit 1994. Njé pjesé e kétyre té ardhurave né shumén 3,500
euro éshté siguruar nga shitja mé 4.11.2016 e automjetit me targé *** né pronési té véllait dhe
pjesa tjetér né shumén 3,700 euro nga kursimet e tij nga paga. Subjekti ka bashkélidhur
dokumentacion justifikues®®.

66.1.4. E pyetur nga Komisioni lidhur me ményrén e transferimit t¢ shumés 3,700 euro nga
véllai L. LI. nga Anglia, subjekti ka pohuar se i véllai vinte né Shqipéri pothuajse ¢do vit qé
prej vitit 1994 dhe i sillte babait vlera monetare pér shpenzime jetese apo investime té vogla,
si né rastin konkret.

52 pgr shkak té konstatimit té kétyre fakteve: géndrimi né shtépi i prindérve té subjektit pa pagesé, pagesa e
késteve té kredisé nga prindérit e subjektit.

83Shkresa kthim pérgjigje e DPSHTRR-sé *** prot., daté 12.5.2020.

84Pyetésori nr.2.

S5pyetésori nr. 3.

% Kontraté shitblerjeje nr. *** rep., *** kol., daté 4.11.2016; kontraté shitblerjeje, daté 7.6.2017 dhe dokumentet
e pronésisé sé mjetit; deklaratat vjetore té té ardhurave pér L. LI. pér vitet 2015, 2016, 2017.
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66.1.5. Nga verifikimi né sistemin TIMS konfirmohet hyrja e shtetasit L. LI. né Shqipéri®’, e
cila pérkon me kohén e shitjes sé automjetit me targé ***, sikurse deklarohet nga subjekti.

Analiza e burimeve té krijimit

67. Nga hetimi pér burimin e krijimit té shumave 3,500 euro dhe 3,700 nga z. L. LI., rezultoi
se shuma e paré éshté pérfituar nga shitja e automjetit t€ markés “Nissan”, me targa ***, sipas
kontratés sé shitblerjes®® nr. *** rep., nr. *** kol., daté 4.11.2016, ndérsa pér shumén e dyté,
sipas deklaratés vjetore ° t& tipit “***” pér vitet 2015, 2016, 2017 rezulton se té ardhurat e
z.LI. kané gené né shumén 60,218 euro dhe shuma e dhéné babait né vlerén 3,700 euro
pérfagéson sa 6% e totalit té té ardhurave té tij.

67.1. Né pérfundim té hetimit, Komisioni nuk konstatoi indicie né interesa pasuroré té késaj
pasurie, pérvecse té drejtave té pérdorimit té deklaruara nga veté subjekti.

68. Transaksionet né shumén 90,000 euro nga babai i subjektit pér blerje apartamenti

68.1. Nga hetimi i Komisionit kané rezultuar disa transaksione financiare me vlera té
konsiderueshme té kryera nga babai i subjektit: i) transaksion i datés dt 20.10.2015 né “Union
Bank”, depozitim né cash né shumén 30,000 euro me pérshkrimin “...H. LI. pér A. R. pag
kontraté sipérmarrje daté 16.3.2015 blerje apartamenti ... ” ii) transaksione né datat 11.2.2016
dhe 6.5.2016 né “Union Bank”, né total né shumén 60,000 euro, pérbéré nga dy depozitime né
cash né shumat 30.000 euro secili me pérshkrimet pérkatése “H. LI. pér A. H. R. pagesé
kontraté sipérmarrje dt. 16.03.2015 blerje apart. késti dyté” dhe H. LI. pér A. R. pag kontraté

2

sipérmarrje daté 16.03.2015 blerje apartamenti késti i dyté ...".

68.2. Pasi éshté pyetur*subjekti dhe i éshté kérkuar’ té provojé me dokumentacion provues
burimet e krijimit né lidhje me to, né pérgjigje ka sgaruar se transaksionet lidhen me véllain
tjetér té saj, z. K. LL., i cili ka porositur népérmjet té té atit njé apartament dhe garazh né Tirané
tek z. A. R., pér té cilin ka réné né dijeni pas dérgimit té pyetésorit nga Komisioni. Né kété
apartament géndrojné fémijét e tij gjaté shkollimit. Apartamenti nuk éshté regjistruar né emér
té tij pasi objekti nuk éshté regjistruar né Zyrén e Kadastrés Tirané dhe se né lidhje me kété
apartament nuk éshté paguar ende késti i fundit.

68.3. Si burim krijimi i té té ardhurave té véllait pér porositjen e késaj pasurie ka shérbyer shitja
e disa apartamenteve né “***” Voré, ku véllai i saj ka gené pronar trualli me sipérfage 500
m?, té cilin ia ka dhéné me sipérmarrje njé firme ndértimi pér njé objekt banimi mbi 8-9 Kate,
ku né pérfundim té té cilit ka pérfituar 1 njési, 8 apartamente dhe 2 garazhe. Né lidhje me kéto
deklarime, subjekti ka paragitur dokumentacion provues’®.

68.4. Komisioni ka konstatuar se Vvéllai i subjektit té rivlerésimit z. K. LI. éshté subjekt
deklarues né ILDKPKI, pér shkak té funksionit g¢ mban. Mé tej, Komisioni ka kérkuar’

87L. LI. ka hyré né datén 30.10.2016 né Shqipéri dhe ka dalé né datén 13.11.2016.

8K ontraté shitjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 4.11.2016 né fg. 33 té pyetésorit nr. 3.

%Dokumentacion i paragitur né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, fq. 59-63.

"OShkresa kthim pérgjigje nga “Union Bank” nr. *** prot., daté 15.5.2020.

"pyetésori nr. 3.

72 Shih pyetésorin nr. 4.

3 Tri mandatpagesa (20.10.2015; 11.2.2016; 6.5.2016); deklarata noteriale nr. repertori ***, nr. koleksioni ***,
daté 13.11.2020 léshuar nga K. LI.; kontraté Sipérmarrje mes paléve (jonoteriale) daté 16.3.2015; vértetim nga
dokumentet hipotekoré nr. ***, daté 30.8.2007; kontraté sipérmarrjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 31.8.2007;
dok. regjistrimi né ZVRPP mbi apartamentet, njésité dhe garazhet né emér té “***” t& |éshuara daté 6.12.2010;
kontraté shitblerjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 1.2.2011; kontraté shitblerjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté
23.12.2010; kontraté shitblerjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.2.2011; kontraté shitblerjeje nr. *** rep., ***
kol., daté 18.2.2011; kontraté shitblerjeje nr.*** rep., nr. *** kol., daté 13.2.2012; kontraté kémbimi me nr. ***
rep., nr. *** kol., daté 27.12.2010.

4 Me shkresén nr. *** prot., daté 30.4.2021.
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deklarimet e z. LI., ku pas verifikimit té tyre, nuk u konstatua né asnjé deklaraté deklarimi i
porositjes sé apartamentit nga ai.

68.5. Né pérfundim té hetimit, subjektit iu kalua barra e provés bazuar né nenin 52 té ligjit
84/2016 mbi dyshime té arsyeshme pér fshehje pasurie, pér sa rezultuan nga hetimi kéto fakte:
i) kontrata e sipérmarrjes rezultoi e lidhur nga babai i subjektit té rivlerésimit jo nga véllai i
saj, né mungesé té njé prokure pér té vepruar né emér dhe pér llogari té tij; i) nuk provohet
pamundésia e véllait té subjektit pér nénshkrimin e kontratés; iii) z. K. LI. nuk rezultoi té kishte
deklaruar si subjekt deklarues né lidhje me porositjen e pasurive, sikurse kérkohet nga ligji nr.
9049/2003 “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive”; iv) nuk provohet burimi i krijimit té té
ardhurave né shumén 90.000 euro nga véllai i subjektit dhe as ményra e dorézimit té késaj
shume té konsiderueshme babait té subjektit; v) véllai i subjektit kishte mundési té kryente veté
pagesat nga qyteti i Vlorés népérmjet bankave té nivelit té dyté&, vi) nuk provohet marrja né
dorézim, pérdorimi i apartamentit né Tirané dhe lidhja e shérbimeve utilitare pér té.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

69. Subjekti ka sqaruar se véllai i saj ka burime té mjaftueshme pér blerjen e késaj pasurie té
cilat provohen nga kontratat e shitblerjes sé apartamenteve né Vloré, nga qiraté e kétyre
pasurive té paluajtshme té deklaruara né DPV nga ai, té ardhurat nga paga, té cilat né njé analizé
té ploté té treguesve financiaré prej vitit 2010, deri né momentin e kryerjes sé kétyre pagesave
té késteve né vitet 2015 dhe 2016, vértetojné plotésisht ekzistencén e burimeve té ligjshme té
véllait z. K. LI. pér mbulimin e shumés prej 90.000 euro.

69.1. Subjekti pér té provuar mbi barrén e provés sé Iéné pér kété pasuri, paraqiti né cilésiné e
provave: i) foto té banesés, ku jeton me gira prej mé shumé se shtaté vitesh; ii) ekstrakt nga
DPT, listépagesa e z. K. LI., ku pasgyrohen té ardhurat pér periudhén korrik 2012 — prill 2021;
iii) vértetim nga ISSH-ja pér pagesén e kontributeve tatimore né emér té z. K. LI., pér periudhén
korrik 2012 — prill 2021, gjeneruar nga sistemi elektronik me vulé digjitale; iv) deklaraté
noteriale té administratorit té pallatit z. A. K. sé bashku me akte gé provojné genien e tij me
kété detyré, né origjinal; v) deklaraté noteriale té subjektit ndértues A. R., né origjinal; vi)
certifikaté personale e E. dhe D. LI., té dy fémijé té z. K. LI., printuar nga platforma e-Albania,
me vulé elektronike; vii) vértetime nga universiteti “***”, pér E. dhe D.LI. nga ku rezulton se
E. LI é&shté diplomuar dhe ka pérfunduar pas gjashté vitesh kété universitet ndérsa D. éshté
studente e vitit té katért, té dy né degén Mjekési, né formén e kérkuar sipas ligjit; viii) kontraté
tip pér administrimin e bashképronésisé, daté 27.7.2018, ku rezulton se E.LI. éshté banor i atij
pallati si dhe anétar i kryesisé sé pallatit; ix) kontrata té lidhura pér shérbimin e internetit dhe
pagesa té tyre ndérmjet “***” dhe z. E. LI., né vite té€ ndryshme, prej vitit 2016 deri né 2020,
ku pasqyrohet adresa e banimit e njéjté me adresén e apartamentit’; x) pagesa té shérbimeve
utilitare, ujé dhe energji elektrike pér banesén e pérdorur prej tij nga z. E. LI.; xi) porosi té
ndryshme té kryera online nga z. E. LI., ku duket adresa e apartamentit e njéjté me adresén
sipas kontratés sé sipérmarrjes sé datés 16.3.2015.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

70. Trupi gjykues, pas administrimit té shpjegimeve té subjektit bazuar né provat e paraqgitura,
vleréson se ato jané bindése. Nga verifikimi i dokumentacionit té paragitur nga subjekti me
prapésimet e rezultateve té hetimit, Komisioni véren se djali dhe vajza e z. K. LI. kané gené
student né Tirang, pérkatésisht prej vitit 2014 dhe 2015. Djali i véllait té subjektit ka gené
pjesétar i asamblesé té banoréve té pallatit ku ndodhet apartamenti, ka lidhur disa kontrata pér
shérbime lidhje interneti dhe e ka pérdorur adresén e apartamentit si adresé reference pér disa
porosi online té kryera prej tij.

5 Rruga “***”, prapa UET-Sg.
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70.1. Trupi gjykues, duke konsideruar faktet e porositjes sé apartamentit dhe fillimin e
studimeve nga fémijét e z. K. LI., i gjen té lidhura né kohé me njéra-tjetrén. Gjithashtu,
kontratat e shérbimeve utilitare té lidhura nga i biri i z. K. LI. jané indicie provuese pér
posedimin e kétij apartamenti nga fémijét e z. K. LI.

70.2. Si konkluzion, nga analizimi né térési i dokumentacionit té paragitur nga subjekti,
rezulton se ka indicie provueshmérie té lidhjes sé késaj pasurie me z. K. LI. dhe se nuk u provua,
pértej cdo dyshimi té arsyeshém, lidhja e subjektit té rivlerésimit me kété pasuri.

Mbi disa transaksione (transferta hyrése dhe dalése) té kryera nga llogaria e babait té
subjektit

71. Gjaté hetimit, Komisioni ka konstatuar disa transferta hyrése dhe dalése nga llogarité e tij
ndér vite né disa banka dhe institucione té tjera financiare, me persona té treté.

71.1. Komisioni i ka hetuar kéto transferta, si dhe ka pyetur’® subjektin, né lidhje me
marrédhénien me kéta shtetas, arsyen e kryerjes sé kétyre transaksioneve si dhe burimin e
krijimit t&¢ té ardhurave pér kryerjen e transaksioneve té mbéshtetura né dokumentacion
provues.

71.2. Subjekti ka sgaruar se ajo dhe familja e saj nuk kané asnjé lidhje me kéto transaksione e
pér rrjedhojé nuk lind e nevojshme justifikimi i burimit té kétyre té ardhurave. Ajo ka sqaruar
se transaksionet jané kryer nga babai i saj si ndérmjetés pér kryerjen e disa shérbimeve né favor
té té aférmve, té njohurve té tij (apo personave qé kané vepruar pér llogari té tyre), né
pamundési pér t’i kryer veté ato, sipas asaj ¢faré i ka shpjeguar i ati, duke dhéné sgarime
gjithashtu edhe pér marrédhénien me ta dhe arsyen e kryerjes sé transaksioneve. Pér té provuar
shpjegimet e saj, subjekti paraqiti disa prova’’.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

72. Trupi gjykues, pas administrimit té shpjegimeve shteruese té subjektit né lidhje me kéto
transaksione, analizés sé provave té paragitura nga subjekti gjaté hetimit administrativ dhe né
vijim té rezultateve té hetimit, vleréson se ato jané bindése pér té provuar mospasjen e lidhjeve
té subjektit té rivlerésimit me personat e treté té referuar né kéto transaksione.

72.1. Trupi gjykues, pas hetimit té kryer, nuk konstatoi indicie gé mund té ngrené dyshime té
arsyeshme pér lidhjen e personave té treté me subjektin e rivlerésimit apo personat e lidhur me
té, né kuptim té nenit 3 pika 14 dhe nenit 32 pika 4 té ligjit nr. 84/2016.

76 Shih pyetésorin nr.4.

7 Pérgjigje ndaj kérkesés sé z. A. R. nga ana e shkollés “***” Mbretéria e Bashkuar, printim nga emaili, e
pérkthyer dhe noterizuar; transferté bankare nga banka “***” Angli, daté 23.9.2004 me dérgues H. LI. dhe me
pérfitues A. R., kopje e njésuar me origjinalin, e pérkthyer dhe noterizuar; vértetim daté 14.9.2004 gé provon
faktin gé¢ A. R. ka gené student né “***” gjaté vitit akademik 2003-2004, kopje e njésuar me origjinalin, e
pérkthyer dhe noterizuar; letér daté 3.9.2004, gé provon faktin se A. R. &shté pranuar né “***” kopje e njésuar me
origjinalin, e pérkthyer dhe noterizuar; deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 9.6.2021 e z. N.R. né
lidhje me burimin e transfertave nga llogarité bankare t€ z. H. LI. né drejtim té llogarive bankare té z. A. R.;
certifikaté familjare e dajés tim N. R.; t&¢ dhéna mbi regjistrimin e biznesit t& vogél “Bar-Kafe”, né emér té E. R.,
bashkéshortes sé dajés N. R., pér periudhén 1994 — 2006; mandatpagesa té derdhjeve né banké té detyrimeve
tatimore pér biznesin e vogél né emér té E. R., né shumén rreth 60.000 leké tatim fitimi né vit; ekstrakt historik i
biznesit té vogél “Bar-Kafe”, né emér t€ E. R. prej vitit 2003 printim QKB dhe nga sistemi “Customs and Taxation
System”; vértetim nga banka “Raiffeisen Bank”, nga ku vértetohet se nuk ka té dhéna té ruajtuara pérpara vitit
2004.
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Mbi shpenzimet e arsimimit té personit té lidhur z. E. Z. né Austri, Viené né vitin 2017

73. Gjaté hetimit administrativ, éshté konstatuar se né DPV/2017 subjekti ka deklaruar:
shpenzime pér arsim (kursi pérgatitor pér pranimin V*** U** E*** gnd B***, né Viené Austri)
pér personin e lidhur E. Z. (i biri i deklaruesit) burimi i financimit (kursime dhe ndihmé nga
familjarét e deklaruesit), shuma 6,000 euro... ’ndérsa né seksionin té ardhurat nga angazhimet
né veprimtari publike ose private ka deklaruar: té ardhura né cash nga familjarét e mi si ndihmé
pér arsimin e djalit madhor, i biri i deklaruesit E. Z. (kurs pérgatitor pér pranimin né V***
U*** E*** and B*** Viené Austri né shumén 4,000 euro...”...”...Té ardhura né cash nga
personi i lidhur E. Z. si kursime té punés sé tij si bar —tender né krocierén “***” Amerikée
(shkurt — maj 2016) dhe puné sezonale si kamarier...”

73.1. Mé tej, e pyetur’®nga Komisioni, subjekti ka sgaruar se pér krijimin e shumés 6000 euro
kané shérbyer; shuma rreth 2.000 euro kursime té méparshme nga puna e té birit E. Z. si
ndihmésbanakier né firmén e kruazierés “***” me zyra né Shtetet e Bashkuara, shuma 2.000
euro nga i ungji z. L. Z. deri né shtator 2017; shuma 2.000 euro nga halla e tij, znj. P. K. né
shtator 2017. Subjekti pér kété deklarim ka paraqitur dokumentacion: i) deklaraté noteriale daté
26.4.2021, e znj. P. K., né lidhje me dhénien e shumés prej 3,000 dollarésh kanadezé pér
shkollimin e nipit té saj z. E. Z., e paraqitur jo né formén e kérkuar nga ligji; ii) dokumente té
té ardhurave té shtetasve A. K. dhe P. K. pér vitet 2016 dhe 2017, t& paragitur jo né formén e
kérkuar nga ligji; iii) deklaraté noteriale nr. ** rep., nr. *** kol, daté 18.5.2020 e z. L. Z.; iv)
Statement nga BKT pér z. L. Z.; v) vértetim page pér E. Z. nga “***” gjaté punés si
ndihmésbanakier (maj 2016) jo né formén e kérkuar nga ligji;

a) Té ardhurat nga punésimi i personit té lidhur E. Z. ng «***»

a.1. Né vijim, gjaté hetimit té kryer, u konstatuar se né deklaratén periodike vjetore 2016 dhe
né deklaratén “Vetting”, as subjekti dhe as personi i lidhur me té, djali i saj, nuk kané deklaruar
té ardhura nga punésimi, por né deklaratén periodike vjetore 2017 subjekti ka deklaruar: ”...7é
ardhura né cash nga personi i lidhur E. Z. si kursime té punés sé tij si bar —tender né krocierén
“*xxk 7 Ameriké (shkurt — maj 2016) dhe puné sezonale si kamarier...”.

a.2. Referuar ISSH-sé”® konfirmohet se personi i lidhur E. Z. ka géné i punésuar né periudha
té shkurtra kohore disa mujore pérgjaté viteve 2013-2015 né shoqérité «“*** “***” Tirgna,
«x*x dhe “***” por gjaté késaj periudhe nuk jané deklaruar té ardhura té krijuara né deklaratat
periodike vjetore.

a.3. Pas verifikimit té dokumentacionit®® né lidhje me kéto té ardhura té pérfituara, Komisioni
kérkoi nga subjektit té paragiste dokumentacionin né formén e kérkuar ligjore, si dhe té
provonte burimin e ligjshém té té ardhurave, né kuptim té nenit D pika 3 e Aneksit té
Kushtetutés.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

74. Né shpjegimet pérfundimtare té saj, subjekti e ka konsideruar té drejté konstatimin e
Komisionit pér mosdeklarimin e késaj shume né ményré korrekte né DPV e vitit 2016 dhe sipas
saj mosdeklarimi nuk ka pasur asnjé motiv tjetér, pérve¢ mungesés sé vémendjes mbi kété
shumé té ruajtur né arkén e kursimit té djalit dhe té rikthyer né kujtesé njé vit mé voné né
DPV/2017. Subjekti ka kérkuar té merret né konsideraté kjo harresé nga ana e saj dhe ta
pérfshihet shuma 2000 euro né analizén financiare. Gjithashtu, ajo ka shpjeguar se né lidhje
me dokumentacionin justifikues té punésimit té djalit E. Z. né “***” nuk ka mundur té sigurojé
pérgjigje prej kompanisé, si dhe ka paragitur njé komunikim elektronik té fundit me djalin e

8pyetésori nr. 2.
"9Shkresa kthim pérgjigjeje nr. ***, daté 11.9.2019 nga ISSH-ja.
8 pyetésori 2 dhe 3.
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saj E. Z., sipas té cilit rezulton se éshté né pritje té pérgjigjes nga ana e deparatamentit té
burimeve njerézore té «“***>,

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

75. Trupi gjykues, pas administrimit té shpjegimeve dhe kérkesés sé subjektit pér té pérfshiré
té ardhurat né shumén 2000 euro né analizén financiare dhe pasi analizoi provat dhe ligjin né
fuqi, vleréson se, Komisioni kryen rivlerésimin e subjekteve né bazé té& Aneksit té Kushtetutés
dhe ligjit nr. 84/2016. Ky ligj u ka dhéné mundésiné subjekteve té deklarojné né deklaratén e
rivlerésimit kalimtar pasurité, té ardhurat e tyre té akumuluara gjaté viteve dhe té dorézojné
dokumentacionin justifikues né lidhje me ligjshmériné e burimit té krijimit té tyre, sipas pikés
7 té udhézimit nr. *** daté 10.10.2016 “Pér ményrén e deklarimit té pasurive, né pronési,
posedim dhe pérdorim, burimet e krijimit té tyre, detyrimet financiare etj., nga subjektet e
rivlerésimit dhe personat e lidhur gé mbartin detyrim pér deklarim té pasurisé”.

75.1. Subjekti nuk i ka deklaruar té ardhurat né shumén 2000 euro né deklaratén e pasurisé sé
vitit 2016 dhe as né “Vetting”. Mé tej, gjaté hetimit administrativ, subjektit iu dha mundésia té
paraqiste dokumentacionin né formén e kérkuar ligjore, né kuptim té nenit D, pika 3. Subjekti
nuk arriti té provonte se té ardhurat e pérfituara nga i biri né kruazieren gjaté vitit 2016, jané té
ardhura té ligjshme, né kuptim té pikés 3 té nenit D té Aneksit té¢ Kushtetutés dhe pér kété
arsye, nuk u konsideruan si té ardhura té ligjshme nga Komisioni.

b) Té ardhurat nga ndihmat nga personat e tjeré té lidhur kunati L. Z. dhe kunata P. K.

b.1. Subjektit iu kérkuar gjithashtu®® paragitja e dokumentacionit justifikues pér té ardhurat e
krijuara nga personi tjetér i lidhur L. Z., né pérgjigje té té cilit ka sqaruar se paga mesatare e tij
ka gené 62,000 — 65 000 leké né muaj, gé né 4 muaj rezulton 2000 euro dhe kané gené kursime
famijare té tij. Kjo shumé i éshté véné né dispozicion djalit té subjektit, E. Z. Pér té provuar
deklarimet e saj subjekti ka bashkélidhur dokumentacioni pérkatés®?.

b.2. Nga administrimi i dokumentacionit, u evidentua se z. L. Z., gjaté vieteve 2014-2017 ka
gené i punésuar né Polici me té ardhura totale né shumén 3,206,722 leké dhe se shuma e dhéné
nipit té tij z. E. Z., éshté né masén 8.3% e totalit té té ardhurave té tij. Pra, rezulton se z. L. Z.
ka pasur mundési pér dhénien e shumés 2,000 euro nipit té tij z. E. Z.

b.3. Né lidhje me dhurimet e kryera nga kunata e saj znj. P. K., pér géllim arsimimi té té birit
si dhe disa dhurime® té tjera né shuma té vogla ndér vite, té konstatuara nga hetimi népérmjet
institucioneve té transfertave té parave, Komisioni kérkoi nga subjekti justifikimin e burimit té
ligjshém té krijimit té té ardhurave nga znj. P. K., si person tjetér i lidhur né kuptim té nenit 32,
pika 4 e ligjit nr. 84/2016.

b.4. Pas dérgimit té rezultateve té hetimit, subjekti paraqiti né formén e kérkuar ligjore
deklaraté noteriale té shtetases P. K., daté 26 prill 2021, si dhe disa deklarata té ardhurash
vjetore té shtetasve A. dhe P. K. né Kanada, té paragitura jo né formén e kérkuar ligjore.

b.5. Komisioni administroi dy deklarata noteriale té shtetases P. K. daté 26 prill 2021, sipas té
cilés éshté deklaruar se né muajin shtator 2017 i ka dhéné shumén 3000 dollaré kanadezé zn;.
Alketa Zifla me géllim pérdorimin e tyre pér shkollimin e djalit té saj E. Z. Kété shumé, e ka
dhéné mundésiné e kthimit té té gjithé shumés apo té njé pjese té saj prej nipit tim pas
pérfundimit té shkollés dhe fillimit t& marrédhénieve té punés. Ndérsa sipas deklaratés tjetér ka
konfirmuar dhurimet e dhéna ndér vite fémijéve té subjektit né raste eventesh.

81pyetésori nr. 3.
82 logari rrjedhése né emér té L. Z. né bankén “Raiffeisen” pér periudhén 2014-2017; llogari rrjedhése né emér
té L. Z. né BKT, pér periudhén 2014-2016; llogari rrjedhése né emér té L. Z. né BKT pér periudhén 2014-2016;

83Shkresa nr. *** prot., daté 19.9.2019, nga ““***”’.
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Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

76. Pas administrimit té shpjegimeve dhe dokumentacionit té paragitur nga subjekti me
rezultatet e hetimit, trupi gjykues vleréson se deklarata noteriale né lidhje me justifikimin e
dhurimeve/huas, léshuar nga zonja P. K., pérfagéson vetém vullnetin e saj né lidhje me to, por
nuk provon nése ajo dhe bashkéshorti i saj kané pasur té ardhura té ligjshme pér té kryer
dhurimet/huan. Né kété kontekst, kéto dhurime/hua nuk mund té konsiderohen né analizén e
Komisionit, pér sa subjekti nuk arriti té provojé ligjshmériné e krijimit té tyre nga P. dhe A. K.,
sipas nenit D té aneksit té Kushtetutés dhe nenit 32, pika 4 e ligjit 84/2016.

76.1. Pas kryerjes sé analizés financiare pér vitin 2017, subjekti i rivlerésimit rezultoi me
pamjaftueshméri financiare né shumén -904 4488 leké pér té pérballuar me burime té ligjshme
né kuptim té nenit D pika 3 shpenzimet e arsimimit té djalit té saj.

Né lidhje me huan e marré nga personi i lidhur E. Z. né shumén 7,000 euro, nga shtetasi
L.C.

77. Né deklaratén periodike vjetore 2017, djali i subjektit ka deklaruar: “Té ardhura pér arsim
(leje géndrimi né Austri) Burimi i financimit: hua nga bashkéstudenté shqiptaré té depozituara
né llogariné rrjedhése (I*** s*** U*** nr ***) né shumén 7,000 euro...”. Gjithashtu, personi
i lidhur ka deklaruar: “...Shpenzime pér shlyerjen e huas té marré pér lejen e géndrimit né
Austri (térhequr nga llogaria rrjedhése: I*** s*** U*** nr ***) & shumén 7,000 euro...”

77.1. Komisioni kérkoi nga subjekti informacion dhe dokumentacion provues® né lidhje me
kété hua, ményrén e pérfitimit dhe té kthimit té saj, si dhe burimin e krijimit té shumés sé dhéné
nga huadhénési z. L. C.

77.2. Subjekti ka sqaruar se shuma éshté depozituar né bankén “*** Austri, né shumén 7.000
euro né datén 23.10.2017 pér aplikimin e lejes sé géndrimit dhe éshté rikthyer pér njé periudhé
té shkurtér kohore, menjéheré pas térhegjes sé tyre né datén 13.12.2017, shtetasit L.C.
Gjithashtu, ka paragitur dokumentacion provues®®.

77.3. Trupi gjykues, pas administrimit té shpjegimeve dhe provave té paragitura nga subjekti,
konkludon se huaja éshté dhéné dhe kthyer brenda vitit dhe se subjekti nuk ka pasur detyrim ta
deklarojé né deklaratén “Vetting”. Kjo hua, gjithashtu nuk ka ndikim né analizén financiare té
pasurive té subjektit.

Né lidhje me analizén financiare 2003 — 2017

78. Pas dérgimit té barrés sé provés mbi rezultatin e analizés financiare, subjekti paraqiti disa
objeksione né lidhje me shpenzimet, pér té cilat trupi gjykues vleréson se: i) né lidhje me
shpenzimet e géndrimit té personit té lidhur K. Z., né periudhén 2.7.2017-15.7.2017 né Austri,
pas dérgimit t& dokumentacionit provues®’ mbi mbulimin e shpenzimeve té géndrimit,
shpenzimet pér vitin 2017 jané reduktuar né vlerén prej 675% euro né total; ii) né lidhje me
shpenzimet e géndrimit té fémijéve té saj né Kanada né vitin 2010, pas dérgimit té

8 Referohu tabelés analiza financiare né fund té vendimit.

8pyetésori nr. 2.

8 «“Statement” e llogarisé bankare té djalit tim E. Z. né bankén “***” Austri; dokument mbi gjendjen e llogarisé
sé E. Z. mé 23.10.2017; dokument identifikues si student pér L. C. (karté studentore), bashkéstudent i té birit E.Z.;
dokument justifikues pér burimin e té ardhurave pér L. C. daté 7.7.2017; dokument i thjeshté né formén e
deklarimit né anglisht, daté 7.7.2017 me titull “***” drejtuar “***” Viené nga T. dhe E. C., né té cilén deklarohen
T. C. si i vetépunésuar dhe E. C. si mésuese né shkollén fillore dhe me té ardhurat e tyre i kané dhéné djalit té tyre
L. C. shumén 12,000 euro pér studimet.

87 Korrespondencé elektronike midis personit té lidhur K. Z. dhe “G*** |*** S*** G+ ng té cilén konfirmohet
mbulimi i shpenzimeve té géndrimit né Gjermani.

8 Duke rillogaritur pér kété periudhé shpenzimet e géndrimit me 5 euro /dité.
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dokumentacionit provues® mbi mbulimin e shpenzimeve nga halla e tyre znj. P. K., analiza e
vitit 2010 rezulton me mjaftueshméri financiare.

Konkluzioni i Komisionit pér vlerésimin pasuror

79. Trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti rezultoi me pamjaftueshméri financiare né
shumén - 904 448 leké né vitin 2017 pér té pérballuar me burime té ligjshme shpenzimet e
arsimimit té djalit té saj né kuptim té pikés 3, nenit D té aneksit té Kushtetutés dhe nenit 33
pika 5 b) té ligjit nr. 84/2016.

79.1. Nga vlerésimi né térési i veprimeve dhe mosveprimeve té subjektit té rivlerésimit né
lidhje me pérfitimin e pasurisé apartament prej 59 m? né Tirang, subjekti ka cenuar besimin e
publikut te sistemi i drejtésisé dhe ndodhet né kushtet e pamundésisé pér plotésimin e
mangeésive népérmjet programit té trajnimit.

B. KONTROLLI | FIGURES

80. DSIK-ja ka kryer kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, znj. Alketa Zifla, me ané
té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin nése subjekti ka
apo ka pasur kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas
parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjin nr.
84/2016.

80.1. Pér kété géllim, DSIK-ja, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar né
Komision raportin mbi kontrollin e figurés®® pér subjektin e rivlerésimit, ku ka konstatuar se:
(1) formulari i deklarimit éshté i ploté dhe i plotésuar né ményré té sakté dhe né pérputhje me
pércaktimet ligjore té ligjit nr. 84/2016; (ii) subjekti i rivlerésimit ka pasur dhe ka té njéjtat
gjeneralitete si ato té deklaruara né deklaratén pér kontrollin e figurés; dhe (iii) pér subjektin e
rivlerésimit nuk administrohen prova, informacione konfidenciale apo informacione té tjera,
nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té papérshtatshme me persona
té pérfshiré né krimin e organizuar ose me persona té dyshuar té krimit té organizuar.

80.2. Né pérfundim té veprimeve verifikuese, né pérputhje me pikén 2 té nenit 39 té ligjit
nr.84/2016, DSIK-ja ka konkluduar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés té subjektit té
rivlerésimit znj. Alketa Zifla.

80.3. Nga hetimi i pavarur i Komisionit né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr.
84/2016, nuk u gjetén elemente gé té vértetojné ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme
me personat e pérfshiré né krimin e organizuar sipas parimeve dhe kushteve té parashikuar né
nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

Konkluzioni i Komisionit pér vlerésimin e kontrollit té figurés

80.4. Trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit, znj. Alketa Zifla, ka arritur
njé€ nivel t€ besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit t€ germés “b” t€ nenit 59/1 té
ligjit nr. 84/2016.

8 Viza kanadeze dhe vulat e lévizjeve né pikat e kalimit kufitar, kopje té njésuar me origjinalin; letér garanci e
znj. P. K., té paragitur né 27.2.2010 prané ambasadés kanadeze né Romé, sé bashku me biletat e fémijéve, printuar
nga e-maili personal.

% Raport me nr. *** prot., daté 2.11.2017, i deklasifikuar plotésisht me vendimin e KDZH-sé nr. ***, daté
30.03.2021.
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C. VLERESIMI PROFESIONAL
Raporti profesional i pergatitur nga Késhilli i Larté i Prokurorisé®!

81. Raporti profesional éshté pérgatitur nga Komisioni i Vlerésimit té Veprimtarisé Etike dhe
Profesionale dhe miratuar nga Késhilli i Larté i Prokurorisé, si organi ndihmés pér vlerésimin
profesional né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té rivlerésimit, bazuar né ligjin
nr.84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe té€ prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe té prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé.

81.1. Ky raport éshté bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: i) formularit té vetédeklarimit
plotésuar nga subjekti pér periudhén 1.1.2014% - 31.12.2016, si dhe t& dnhénave e dokumenteve
té tjera gé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paragitur nga veté subjekti i
rivlerésimit; ii) 3 (tri) dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit; iii)
5 (pesé) dosjeve penale té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor®®; iv) Té dhénave
nga 23 prokurorité prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré, Drejtorisé sé Pérgjimeve té
Telekomunikimit dhe Marrédhénieve me Shérbimet Informative dhe Zyra e Informacionit té
Klasifikuar, Sektori i Protokoll-Arkivit, si dhe burimet arkivore té sektorit té burimeve
njerézore dhe marrédhénieve me publikun né Prokuroriné e Pérgjithshme.

81.2. Sipas raportit jané analizuar té dhénat nga dokumentet, duke iu referuar kritereve té
vlerésimit sipas ligjit nr. 96/2016, né pérfundim té té cilit, kané rezultuar kéto gjetje:

a) Pér aftésité profesionale: ka aftési té mira né interpretimin e ligjit, analizén e jurisprudencés
dhe arsyetimit ligjor e logjik, duke marré vendime dhe pérpiluar akte té garta.

b) Pér aftésité organizative: ka treguar aftési né organizimin efektiv té kohés sé punés, duke
kryer detyrat e ngarkuara me efikasitet dhe ka aftési né menaxhimin e procedurave hetimore.

c) Pér etikén dhe vlerat profesionale: éshté vlerésuar “shumé miré” nga Prokurori i
Pérgjithshém pér etikén profesionale dhe nuk ka té dhéna pér cenim té imunitetit té saj nga
presioni i jashtém. Nuk ekzistojné shkage pér paanési té dokumentuar.

d) Pér aftésité personale: shfaq aftési komunikuese té mira si dhe bashképunimi dhe ka marré
pjesé né trajnime profesionale.

Té dhénat arkivore (ankesat dhe masat disiplinore - vlerésimet)

81.3. Nga verifikimi né arkivin e Prokurorisé sé Pérgjithshme nuk rezulton gé ndaj subjektit té
rivlerésimit Alketa Zifla, té jené marré masa disiplinore. Gjithashtu rezulton se nuk ka ¢éshtje
penale apo kallézim penal té regjistruar ndaj saj. Ndérsa né lidhje me ankesat, kané rezultuar
té regjistruara né Prokuroriné e Pérgjithshme 5 ankesa® ndaj subjektit té rivlerésimit, té cilat
pas administrimit, 2 prej tyre jané arkivuar pér sa nuk kané pasur shkage pér hetime té

%1 Raport profesional nr. *** prot., daté 24.2.2020.

92(Shénim: pasaktésia apo mospérputhja e té dhénave ka lidhje me faktin se, vetém né tetor 2017, éshté vendosur
né bashképunim me Komisionin e Pavarur té Kualifikimit gé té jepen té dhénat statistikore té subjekteve té
rivlerésimit pér tre vitet e fundit nga data e hyrjes né fuqi té ligjit, gé pérkon me periudhén 8 tetor 2013 deri 8
tetor 2016, ndérkohé qé, formulari i vetédeklarimit éshté plotésuar nga subjekti i rivlerésimit pér 3 vitet e fundit
kalendarike 2014, 2015 dhe 2016).

%Dosje nr.1- éshté cilésuar kallézimi penal nr. ***, viti 2015. (akti — vendimi i mosfillimit); dosje nr.*** gshté
cilésuar procedimi penal nr. ***_ (akti — vendimi i pushimit); dosje nr. *** é&shté cilésuar procedimi penal nr. ***,
(akti — vendimi i pushimit); dosje nr. *** &shté cilésuar procedimi penal nr. ***. (akti - kérkesé pér gjykim); dosje
nr. 5 éshte cilésuar procedimi penal nr. ***. (akti - kérkesé pér pér gjykim).

% 1) Ankesa e shtetasit R. P., praktika nr. ***; 2) ankesa e shtetases V.T., praktika nr. ***; 3) ankesa e shtetases
R. Rr., praktika nr. ***; 4) ankesa e shoqatés “***”, praktika nr. *** dhe nr. ***; 5) Ankesa e shtetasit M.V.,
praktika nr. ***,
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métejshme, ndérsa 3 té tjera jané orientuar pér zgjidhje, duke véné né dijeni edhe subjektin e
rivlerésimit.

DENONCIMET

82. Prané Komisionit jané regjistruar 5 (pes¢) denoncime®, 2 (dy)® prej té ciléve iu kaluan
subjektit pér shpjegime. Subjekti i rivlerésimit paraqiti shpjegime shteruese, si dhe
dokumentacion mbéshtetés, té cilat u administruan nga Komisioni dhe nuk u gjetén indicie né
kuptim té vlerésimit té kriterit profesional.

Rivlerésimi i aftésive profesionale i kryer nga Komisioni

83. Komisioni, me géllim té vlerésimit té€ veprimtarisé etike dhe profesionale, verifikoi dhe
analizoi né ményré té pavarur tre dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit,
pesé dosjet penale té pérzgjedhura me short, si dhe té dhénat nga burimet arkivore, mbi té cilat
éshté hartuar raporti. Gjithashtu, i kérkoi®” informacion Prokurorisé sé Pérgjithshme né lidhje
me ¢do ankesé, procedim disiplinor, procedim penal ndaj subjektit té rivlerésimit, né pérfundim
té té cilit, nuk u gjetén indicie né lidhje me kriterin profesional ndaj subjektit té rivlierésimit.

Konkluzioni i Komisionit pér vlerésimin profesional
84. Trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit, znj. Alketa Zifla ka arritur

nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, sipas parashikimit t& germés “c”, t&
pikés 1 t€ nenit 59 t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve

né€ Republikén e Shqipérisé”.

KONKLUZIONI PERFUNDIMTAR

85. Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi vlerésoi ¢éshtjen né térési né
kuptim té nenit 4 pika 2, bazuar né provat e administruara si dhe rekomandimin e relatorit té
céshtjes, arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, znj. Alketa Zifla, ka kryer njé séré
veprimesh juridike fiktive/té simuluara, té cilat nuk pérputhen me sjelljen etike qé njé
magjistrat/prokuror pritet té keté, duke cenuar pér rrjedhojé besimin e publikut tek sistemi i
drejtésisé; ka mungeseé té burimeve té ligjshme pér té pérballuar shpenzimet né vitin 2017, duke
rezultuar me pamjaftueshméri né shumén - 904 448 leké.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr.
84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, zn;.
Marie Tuma, bazuar né nenin 58, pika “c”, si dhe 61, pika 3 dhe 5 té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

% Dy denoncime té shtetases V. T., me nr. *** prot., daté 5.1.2021, si dhe me nr. *** prot., daté 12.5.2021 me
objekt “kundérshtimin e vendimit t¢ mosfillimit; 1 denoncim i shtetases R. Rr., regjistruar prané Komisionit me
nr. *** prot., daté 1.6.2018 me objekt “moskryerje hetimesh”.

% Denoncim i shtetasit A. V. regjistruar né Komisioni me nr. *** prot., daté 30.8.2019 dhe denoncim i shtetasit
M. H., regjistruar prané Komisionit me nr. *** prot., daté 4.4.2019.

97 Shkresé *** prot., daté 11.9.2019 dhe kthim pérgjigjeje me nr. *** prot., daté 22.11.2019, si dhe shkresat dhe
dokumentacioni mbéshtetés i dérguar nga prokurorité e rretheve.
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VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, znj. Alketa Zifla, me detyré prokuror né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

2. Vendimi i arsyetuar, me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare t& Komisionit, né
pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ndaj kétij vendimi mund té ushtrohet ankim prané Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit, nga
subjekti i rivlerésimit dhe/ose nga Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té
vendimit t¢ Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né Tirang, né datén 16.6.2021
ANETARET E TRUPIT GJYKUES
Etleda Ciftja

Kryesues

Xhensila Pine Pamela Qirko
Anétare Relatore

Ertugena Sokoli
Sekretare gjyqésore
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Analiza financiare pérfundimtare — Aneks 1

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

2017

|A) PASURI

100,000

3,118

56,670

-145,907

-94,105

125,869

-158,088

254,270

3,559,175

5,816

11,789

-28,682

6,191

832,298

Apartament banimi me sip 84 m2, proné e Entit Kombétar té Banesave e pahipotekuar
L™+ Pallati ***, Tepelené (Viti i krijimit 1995) /// Apartament banimi fituar me kontraté té
shitjes me késte dhe kusht daté 25.05.2006. Ap éshté marré mé 1995 me VKB. Disponoj
40m2. /// Apartament banimi 44m2, fituar né 1995, me VKB té Bashkisé Tepelené, sipas
kontratés sé shitjes me késte dhe kusht daté 25.05.2006 me Entin e Banesave me kést mujor
1,200 leké pér njé afat 14 vijet.

Objekt magaziné sip 185 m2 + Truall e bleré né dt. 04.05.2004

100,000

Autoveturé AUDI bleré me kontraté nr *** Rep nr *** daté 22.05.2000

Apartament banimi me sip 59m2 té ndodhur né Tirang, BLV ™**", Pallati ***, Shk *** Ap
*** jdentifikuar, me nr pasurie ***, *** ZK *** pleré me kredi té lehtésuar pérfituar nga
Bashkia Fier dhe BKT.

3,500,000

Ndryshim likuiditeti

3118

56,670

-145,907|

-94,105]

125,869

-158,088|

254,270

59,175

5816

11,789

-28,682

6,191

832,298

TOTAL LIKUIDITETE

o

=)

3,118

59,788

-86,119|

-180,224]

-54,355]

-212,443]

41,827

101,002

106,818,

118,607

89,925

96,116

928,414

B) DETYRIME

250,000

42,900

0

3,500,000

100,000

250,000

930,650

Kredia prané Banké Popullore (OTP BANK) dt 04.11.2008 (disb shuma 250,000 leké)

250,000

Kredia prané Bankés BKT dt 30.03.2012 (disb shuma 3,500,000 leké)

3,500,000

Kredia prané Bankeés Raiffeisen blerje lavartrice 29.12.2010 (disb shuma 42,900 leké)

42,900

Kredia prané Bankés Credins dt 22.09.2015 (shuma 100,000 leké)

100,000,

Kredia prané Bankés BKT dt 16.12.2016 (disb shuma 250,000 leké)

250,000

Detyrim (hua) nga & Shgiptaré (shuma 7,000 euro)

930,650

C) PASURI NETO (A-B)

o)

100,000

3,118

56,670

-145,907

-344,105

125,869

-200,988

254,270

59,175

5,816

11,789

-128,682

-243,809

-98,352

D) TE ARDHURA

898,794

1,328,844

1,424,024

1,413,238

1,355,198

1,242,448

1,544,366

1,465,512

1,942,117

2,025,473

2,439,868

1,858,020

1,848,860

1,939,030

2,633,425

Té ardhura nga paga SR

759,557

1,151,344

1,249,180

1,158,974

1,055,500

851,599

894,732

1,074,110

1,176,964

1,372,576

1454,740

1,177,892

1,246,784

1,245,748

1,256,875

Té ardhura nga paga bashkéshorti

139,237

177,500

174,844

254,264

299,698

282,849

362,254

381,459

424,338

398,460

386,425

557,900

530,719

199,918

Té ardhura nga honoraret bashkéshorti

108,000

270,000

330,060

400,000

Té ardhura nga vendimi i gjykatés (nga ish - bashkéshorti)

90,000

180,000

Té ardhura té tjera ndihmé nga babai H. LI.

236,810

190,754

113641

69,912

132,824

Té ardhura té tjera (ndihmé nga kunati L. Z. pér shkollimine E. Z. )

265,900

Hua nga L. C. (shuma 7,000 euro) pér garanci studentore

930,650

Té ardhura nga paga (krogiera) personii lidhur E. Z.

270540

Té ardhura nga interesat e depozités personi i lidhur E. Z.

15,605

5902

6,202

11,067

1,445.00

1775

4,041

4,553

6,560

7,949

8,587

Té ardhura nga interesat e personi i lidhur K. Z.

E) SHPENZIME

375,456

375,456

607,333

507,011

1,137,876

1,098,785

1,051,488

1,146,535

1,213,321

1,142,798

1,314,353

1,667,018

1,736,127

2,058,437

3,636,226

Shpenzime jetike

375,456

375456

438,228

470,345

683,100

683,100

683,100

683,100,

683,100,

705,120,

705,120,

1,099,990

1,121,380]

968,493

871,451

Shpenzime per apartamentin né Tepelené (EKB)

14,400

14,400

12,000

37,200

7,200

15,000,

14,400

25,000

6,000

14,400

Shpenzime mobilimi apartamenti e maré me gira né FIER

200,000

Shpenzime pér késtin e kredisé prané Bankés Popullore (OTP BANK) dt 04.11.2008 (dish
shuma 250,000 leké)

12,599

151,188,

138,589

Shpenzime pér késtin e kredisé prané Bankés BKT dt 30.03.2012 (dish shuma 3,500,000 leké)

223,717,

242,568,

247,017,

246,649

246,524

221,234

Shpenzime pér késtin e kredisé prané Bankés Raiffeisen blerje lavartrice 29.12.2010 (dish
shuma 42,900 leké)

3,000

47,557

Shpenzime pér késtin e kredisé prané Bankés Credins dt 22.09.2015 (shuma 100,000 leké)

17,909

65,665

29,771

Shpenzime pér késtin e kredisé prané Bankés BKT dt 16.12.2016 (dish shuma 250,000 leké)

6,250

134,416

Shpenzime pér arsimin e personit té lidhur E. Z. né Viené Austri

797,700

Shpenzim pér kthim detyrimi (hua) pér garanci studentore (shuma 7,000 euro) L. C.

930,650

Shpenzime udhétimi

169,105

22,267

395,376

11,086

134,646

287,664

19,561

176,665

14,011

35,789

221,505

351,004

Shpenzime pér rregullime shtépie

250,000,

Shpenzime pér pagesé giraje né Gjirokastér

45,000

165,000

Shpenzime pér pagesé giraje né Fier

15,000

180,000,

180,000,

180,000,

180,000,

165,000

Shpenzime pér pagesé giraje né Tirané

300,000

300,000

300,000

300,000

Analiza Financiare (D-C-E)

523,338

813,573

849,557

363,229

487,768

367,009

519,965

474,526

823,500

1,119,699

179213

241415

124,402

-904,448
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