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REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr.519 Akti

Nr.602 Vendimi
Tirané, mé 19.12.2022

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Etleda Ciftja Kryesuese
Alma Faskaj Relatore
Suela Zhegu Anétare

asistuar nga sekretarja gjygésore, znj. Albana Plaka, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Theo Jacobs, né datén 16.12.2022, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve,
(ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirané, mori né shqyrtim né
seancén dégjimore publike ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:
BAZA LIGJORE:

Znj. Olkeda Lice!, me detyré gjyqtare né Gjykatén
e Rrethit Gjyqésor Fier.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té Aneksit
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisg,
miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér
disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté
21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés sé
Shqipéris€”, té ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”;

1Subjekti éshté e divorcuar, por né kohén e dorézimit té deklaratés Vetting dhe gjaté periudhés sé rivlerésimit ka gené e
martuar dhe ka pasur mbiemrin Manellari. Vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané pér zgjidhjen e martesés, ka
datén 7.6.2017 (nr. vendimi ***) dhe ka marré formé té preré pasi éshté 1&né né fugi nga Gjykata e Apelit Tirané me
vendimin nr. *** daté 19.6.2018. Pas zgjidhjes sé martesés, subjekti ka rimarré mbiemrin e vajzérisé Lice. Duke pasur
parasysh periudhén e rivlerésimit, dokumentacionin e marré né shqyrtim, ku subjekti paragitet me mbiemér Manellari
dhe karrierén e mépasshme profesionale té saj, nga ana e Komisionit né kété vendim, né parashtrimin e fakteve dhe né

arsyetim, jané pérdorur té€ dy mbiemrat.



Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave
Administrative té Republikés sé Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Alma Faskaj,
mori né shgyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit pér
té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi e analizoi ¢éshtjen
né térési,

VEREN:

I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari), me detyré gjyqtare né Gjykatén e Rrethit
Gjyqgésor Fier, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé,
| éshté nénshtruar rivlerésimit ex officio, duke u shortuar si subjekt me shortin e hedhur né
datén 15.6.2020, né pérputhje me rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit té shortit né
Komisionin e Pavarur té Kualifikimit”.

2. Né pérfundim té shortit rezultoi se subjekti i rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari) do té
shqyrtohet nga trupi gjykues, i cili pérb&het nga komisionerét Alma Faskaj relatore, Etleda
Ciftja kryesuese dhe Suela Zhegu anétare.

3. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, né Komisionin e Pavarur té
Kualifikimit jané administruar raportet e hartuara nga: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoria e
Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né vijim DSIK) dhe Késhilli i Larté Gjyqésor.

4. Inspektorati i Larté i Deklarimit té Kontrollit t& Pasurive dhe Konfliktit té Interesave ka
kryer kontroll té ploté sé pasurisé sé subjektit té rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari), duke
krahasuar “Deklaratén e pasurisé té rivlerésimit kalimtar Vetting” me deklaratat e pasurisé
né vite dhe dokumentacionin justifikues bankar dhe jobankar etj., té dorézuar nga subjekti
me té dhénat e kérkuara me ané té korrespondencés prané institucioneve publike. Né
pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 5 té nenit 33 té ligjit
nr. 84/2016, ILDKPKI-ja, pér subjektin e rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari), ka
konstatuar se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisg;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

YV V VYV



» subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

5. Drejtoria e Sigurimit t& Informacionit té Klasifikuar ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim gé té identifikonte nése subjekti ka kontakte té papérshtatshme me personat e
pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH
té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjin nr. 84/2016.

6. Pér kété géllim, DSIK-ja ka dérguar raportin nr. *** prot., daté 2.11.2017, mbi kontrollin
e figurés sé subjektit té rivlerésimit Olkeda TH. Manellari (deklasifikuar plotésisht me
vendimin nr.*** daté 5.2.2021, t¢ KDZH-s€), né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr.
84/2016, né pérfundim té té cilit ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés
té subjektit té rivlerésimit Olkeda TH. Manellari.

7. Késhilli i Larté Gjygésor ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt
rivlerésimi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe pesé dokumentet e tjera ligjore, té
pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor dhe ka dérguar njé raport té
hollésishém dhe té arsyetuar pér subjektin e rivlerésimit.

8. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, me vendimin nr. 1, daté 22.6.2020, té trupit gjykues,
vendosi té fillojé hetimin administrativ té thelluar dhe té gjithanshém sipas nenit 45 té ligjit
nr. 84/2016, pér té tria kriteret bazuar né pikén 1 té nenit 4 té po kétij ligji, pérkatésisht:
vlerésimin e pasurisé; kontrollin e figurés; dhe vlerésimin e aftésive profesionale. Me
mirékuptim u caktua kryesuese e trupit gjykues komisionere Etleda Ciftja. Anétarét e trupit
gjykues deklaruan se nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit.

9. Né datén 5.12.2022, trupi gjykues, me vendimin nr. 2, vendosi té€ pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari), bazuar né
rezultatet e hetimit té paragitura nga relatorja e ¢éshtjes.

10. Né datén 6.12.2022, trupi gjykues njoftoi subjektin e rivlerésimit mbi rezultatet e
hetimit kryesisht, duke i kaluar barrén e provés pér sa ka rezultuar nga hetimi dhe duke i
dhéné té drejtén té njihet me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin
47 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenet 35-40 dhe 45-47 té Kodit té Procedurave Administrative,
si dhe té paragesé shpjegime/prova shtesé brenda datés 15.12.2022, ora 09:00.

11. Né datén 7.12.2022 subjekti i rivlerésimit u njoh me materialet e dosjes.

12. Né datén 14.12.2022 subjekti i rivlerésimit dérgoi né rrugé elektronike (me email)
shpjegimet e saj mbi rezultatet e hetimit kryesisht, té shogéruara me dokumentacion dhe
né datén 15.12.2022, brenda afatit té caktuar, i depozitoi fizikisht prané Komisionit?.

13. Né datén 14.12.2022, me vendimin nr. 3, trupi gjykues vendosi té ftojé subjektin e
rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari) né seancé dégjimore, né pérputhje me nenin 55 té ligjit

ZNr. *** prot., daté 15.12.2022.



nr. 84/2016 dhe me ané té postés elektronike e njoftoi se seanca dégjimore do té zhvillohej
né datén 16.12.2022, né orén 10:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

14. Né datén 16.12.2022 u zhvillua seanca dégjimore, ku subjekti i rivlerésimit ishte e
pranishme.

I1. SEANCA DEGJIMORE

15. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari) u zhvillua né
pérputhje me kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Theo Jacobs.

16. Gjaté seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari) shprehu
géndrimin e saj lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe procesin e rivlerésimit té
kryer nga Komisioni.

17. Né pérfundim té parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

18. Znj. Olkeda Lice ka gené bashképunuese né procesin e rivlerésimit ndaj saj, duke u
pérgjigjur dhe duke dérguar dokumentacionin dhe shpjegimet pérkatése sipas kérkesés sé
Komisionit, sipas nenit 48 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, gjaté gjithé procedurés sé hetimit administrativ
té zhvilluar.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

19. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, &shté njé proces
kushtetues, qé mbéshtetet né nenin 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né
Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. Ky proces kryhet me géllim g€ t€ garantohet
funksionimi i shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e
besimit té publikut tek institucionet e kétij sistemi.

20. Parashikimet e ligjit nr. 84/2016 kané pércaktuar qarté té gjitha rregullat e posagme pér
kryerjen e rivlerésimit, mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, té
kushtetutshmérisé e ligjshmérisé, té proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera gé garantojné
té drejtén e subjekteve té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor.

21. Sipas kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér t& béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té
marré vendim né lidhje me vlerésimin pasuror.

22. Sipas kreut V té ligjit nr. 84/2016, DSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar
me ligj pér té béré vlerésimin e figurés dhe pér té marré vendim né lidhje me kontrollin e
figurés.



23. Né kreun VI té ligjit nr. 84/2016 parashikohen burimet pér rivlerésimin e aftésive
profesionale dhe procedura gé duhet té ndiget nga organet ndihmése.

24. Por, referuar vendimit nr. 2/20171 té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut VII té ligjit nr.
84/2016, rezulton se Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé
proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, gé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga
pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

25. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 t& ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetimin dhe
vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit,
duke marré né analizé: (a) provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI me deklaratén e
pasuris€ pér rivlerésimin kalimtar Vetting; (b) raportin e dorézuar né Komision nga
ILDKPKI-ja; (c) deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting té dorézuar nga subjekti né
ILDKPKI; (¢) deklaratat periodike té dorézuara ndér vite dhe provat shkresore té
administruara nga ILDKPKI-ja, gé gjenden né dosjen e subjektit dérguar né Komision; (d)
provat shkresore/dokumentet e administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje
me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (dh) raportin e kontrollit té figurés té dorézuar né
Komision nga DSIK-ja; (e) raportin e analizimit té aftésive profesionale té dorézuar né
Komision nga KLGJ-ja; (&) denoncimet e publikut; (f) shpjegimet me shkrim dhe provat
e paragitura nga subjekti i rivlerésimit, t¢ depozituara né protokollin e Komisionit apo
népérmjet postés elektronike dhe ato gjaté seancés dégjimore pér té provuar té kundértén e
rezultateve té hetimit.

A. VLERESIMI | PASURISE

26. Pas marrjes sé raportit té hollésishém dhe té arsyetuar té kontrollit té ploté té deklaratés
sépasurisé sé subjektit nga ILDKPKI-ja, u vijua me hetimin administrativ pér vlerésimin e
pasurisé sé subjektit dhe ligjshmériné e burimit té krijimit té saj.

27. Pértej raportit té dérguar nga ILDKPKI-ja dhe né pérputhje me pikén 5 té nenit 32 té
ligjit nr. 84/2016, nisi shqyrtimi i deklaratés Vetting, té paragitur mé paré te ky institucion,
duke e krahasuar me dokumentet e tjera té marra gjaté hetimit administrativ dhe duke
pérgatitur pér kété géllim njé relacion gé pasqyron procesin e kryerjes sé vlerésimit té
pasurisé sé subjektit té rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari).

28. Objekti i vlerésimit té pasurisé éshté deklarimi dhe kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé
sé burimit té krijimit té tyre, i pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat
private pér subjektin e rivlerésimit dhe pér personat e lidhur me té.

29. Subjekti i rivlerésimit aktualisht éshté e divorcuar dhe ka njé fémijé té mitur, por né
momentin e plotésimit té deklaratés Vetting ka gené e martuar.

30. Procesi i rivlerésimit pér komponentin e pasurisé nga Komisioni éshté bazuar né: (i)
pasurité dhe likuiditetet e deklaruara né deklaratén e pasurisé Vetting té vitit 2017 nga
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur; (ii) pasurité dhe likuiditetet e deklaruara né
deklaratat vjetore té pasurisé pér vitet 2011 — 2016 nga subjekti i rivlerésimit dhe personat



e lidhur; (iii) hetimin e pasurive té personave té tjeré té lidhur; si dhe (iv) dokumentacionin
e administruar nga hetimi administrativ.

31. Subjekti i rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari) e ka dorézuar deklaratén e pasurisé
Vetting (duke pérfshiré personat e lidhur) né datén 30.1.2017, né bazé té ligjit nr. 84/2016,
fakt ky i konfirmuar nga ILDKPKI-ja népérmjet vértetimit té Iéshuar. Pra, subjekti e ka
dorézuar deklaratén e pasurisé né periudhén kur ligji ka gené né fugi dhe brenda afatit 30-
ditor nga hyrja e tij né fuqi.

32. Subjekti i rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari) ka ushtruar kéto detyra: (a) pér vitet
2009 — 2012 ka kryer Shkollén e Magjistraturés; (b) me Dekretin nr. *** daté 10.11.2011,
té Presidentit té Republikés sé Shqipérisé éshté eméruar pér té kryer stazhin profesional né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirang; (c) nga data 23.1.2014 e né vijim éshté gjyqtare né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Fier.

33. Né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit kalimtar Vetting té vitit 2017, subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur kané deklaruar kéto pasuri dhe likuiditete:

A/1. Deklarimi i subjektit té rivlerésimit né deklaratén Vetting
I. Pasurité e deklaruara nga subjekti né deklaratén Vetting

34. Gjendje cash jashté sistemit bankar, pjesé e mbetur pas térhegjes sé depozités
bankare me afat prané Bankés Kombétare Tregtare, hapur né datén 27.4.2016 dhe mbyllur
mé 10.1.2017.

Burimi i krijimit: kursime nga té ardhurat familjare.
Vlera: 1.400.000 leké. Pjesa takuese: 50%.
Hetimi/analiza ligjore financiare e kryer nga Komisioni

34.1 Depozita bankare pér té cilén subjekti deklaron se nga térhegja e saj i ka mbetur vlera
cash e deklaruar né deklaratén Vetting, éshté hapur né BKT né datén 27.4.20163. Kontrata
e depozités bankare éshté dyemérore, né emér té G.M ose Olkeda Manellari.

Subjekti dhe personi i lidhur G.M e kané deklaruar até né DIPP/2016 né vlerén 1.800.000
lek&, me burim kursimet e krijuara nga té ardhurat familjare ndér vite dhe pjesa takuese e
secilit éshté deklaruar 50%.

34.2 Né datén e hapjes sé depozités, personi i lidhur i subjektit, z. G.M, ka derdhur cash
vlerén 1.818.000 leké dhe ka celur depozité kursimi me afat 1 vit. Burimi i vlerés sé derdhur
€shté deklaruar “paga dhe kursime” dhe né datén 9.12017, para afatit t¢ maturimit, z. G.M
ka térhequr nga llogaria vlerén 1.818.000 leké. Deklarata Vetting éshté plotésuar né datén
30.1.2017.

34.3 Subjekti gjaté procesit ka sqaruar se depozita éshté térhequr nga z. G.M pa dijeniné
e saj né njé kohé kur marrédhénia e tyre ishte konfliktuale dhe se kur éshté plotésuar

3Shkresé nr. *** prot., daté 15.12.2020, e BKT-sé.
‘Pyetésorét nr. 1 dhe nr. 2.



deklarata Vetting, po né kushtet e njé marrédhénieje konfliktuale, i éshté théné prej
bashkéshortit qé vlera qé kishte mbetur nga shuma e térhequr ishte 1.400.000 leké, ndaj ka
deklaruar kété vleré, me pjesé takuese 50%.

34.4 Referuar deklarimit té z. G.M né momentin e hapjes sé depozités, por edhe deklarimit
té subjektit né deklaratén Vetting dhe né DIPP/2016, ku deklaron si burim té depozités
kursimet nga té ardhurat familjare ndér vite, Komisioni véren se si burim i depozités éshté
pérdorur gjendja e akumuluar e kursimeve cash, e cila deri né fund té vitit 2015 pér té dy
bashkéshortét éshté 840.000 leké.

34.5 Né lidhje me burimin e ligjshém té krijimit té depozités sé kursimit, Komisioni hartoi
analizén financiare pér periudhén janar 2016 deri né datén e hapjes sé depozités
(27.4.2016), si vijon:

. . Periudha 1.1.2016 — 27 .4.2016
Analiza financiare o
(né lekg)
Té ardhura nga paga si gjyqgtare prané Gjykatés sé Rrethit
s . ST 9 167 841
Gjyqésor Fier dhe leje lindjeje
Té ardhura nga paga si k/specialist prané “***” sh.a. 338 132
Shpenzime jetese 156 728
Shpenzime udhétimesh 42 440
Ndryshimi i gjendjeve té likuiditeteve -90 368
Shpenzime giraje 60 000
Rezultati financiar 337172
Gjendja e kursimeve cash né fund té vitit 2015 840 000
Derdhja cash pér depozitén 1818 000
Pamundésia financiare -640 828

Nga kjo analizé rezultoi se:

- Subjekti dhe personi i lidhur G.M kané pasur pamundési financiare né vlerén 640.828
leké pér krijimin e depozités sé kursimit me té ardhura té ligjshme.

- Duket se subjekti ka pasaktési né deklarim, pasi nuk ka deklaruar se si éshté shpenzuar
diferenca e vlerés sé depozités (1.818.100 lek&) me vlerén e kursimeve cash (1.400.000
leké) té deklaruara me burim kété depozité.

34.6 Me dérgimin e rezultateve té hetimit sipas pikés 2 té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016,
subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur shpjegime apo prova té tjera pér té provuar
té kundértén e hetimit né lidhje me pamundésiné financiare pér krijimin e depozités me té
ardhura té ligjshme, si dhe lidhur me pasaktésiné né deklarim, sa i pérket ményrés sé
shpenzimit té diferencés sé depozités me vlerén e kursimeve cash me burim kété depozité.



Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

34.7 Pas dérgimit té rezultateve té hetimit me té cilat iu kalua barra e provés, subjekti
depozitoi né Komision shpjegime té shogéruara me dokumentacion.

34.7.1 Ajo shpjegoi se pér shkak té situatés sé saj konfliktuale me bashkéshortin, analiza
financiare pér mundésiné e krijimit té depozités duhej té kryhej vetém pér njé person dhe
kontributi i saj duhej té analizohej vetém pér gjysmén e vlerés sé depozités ose pér vlerén
909.000 leké, pra pa pérfshiré kontributin e personit té lidhur. Subjekti pércolli né
Komision analizén financiare pér mundésiné e krijimit té depozités té hartuar sipas
parashtrimeve té saj pér periudhén janar - prill 2016, té cilat pérfshijné edhe trajtimin e disa
vlerave né llogaritjet e analizés sé Komisionit, nga ku rezultati i saj shté me vleré negative
69.364 leké.

34.7.2 Né vijim, subjekti shpjegoi marrédhénien konfliktuale me personin e lidhur, z. G.M,
e cilaka gené faktor p&r mospasjen e njé komunikimi normal me té. Gjithashtu ka shpjeguar
se né deklaratén Vetting ka deklaruar té dhénat sipas informacioneve té marra nga ish-
bashkéshorti dhe se né momentin e plotésimit té deklaratés Vetting ka gené né pozita té
disfavorshme, pasi ishte ajo personi gé rrezikonte karrierén né rast t& mosplotésimit né
kohé té deklaratés, ndérsa depozita ishte térhequr prej z. G.M pak dité para plotésimit té
deklaratés dhe gjendja e saj mbahej cash prej tij. Duke mos pasur mundésiné e verifikimit
té vlerés sé sakté dhe duke konsideruar se pak dité e ndanin nga dorézimi i deklaratés
Vetting, e ka plotésuar deklaratén vetém mbi informacionin e marré verbalisht prej ish-
bashkéshortit, pasi nuk mund té rrezikonte tejkalimin e afatit pér dorézimin e saj, e cila do
té rriskonte edhe karrierén e saj. Subjekti i géndroi shpjegimeve té dhéna gjaté hetimit se
nuk Kishte dijeni se si ishte shpenzuar nga ish-bashkéshorti diferenca e vlerés sé depozités
sé kursimit me kursimet cash té deklaruara né deklaratén Vetting dhe se kjo ishte
pérgjegjésia dhe detyrimi i tij ligjor.

34.8 Né seancén dégjimore té zhvilluar né datén 16.12.2022, subjekti mbajti té njéjtin
géndrim dhe parashtroi té njéjtat shpjegime me ato té parashtruara me prapésimet e
paragitura me shkrim.

34.8.1 Subjekti shpjegoi se depozita né fjalé éshté e vetmja pasuri bashkéshortore né té
cilén ajo zot€ronte 50%, e hapur pak dit€ para lindjes sé f€mijés sé€ tyre, pér t’i siguruar njé
burim té sigurt financiar.

34.8.2 Lidhur me pjesén takuese té personit té lidhur (ish-bashkéshortit), parashtroi se té
ardhurat e tij nga bastet sportive kané gené té ligjshme dhe se pérgjegjésia pér deklarimin
e shumés i takonte atij.

Vlerésimi i Komisionit
34.9 Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues vlerésoi se
pavarésisht nga marrédhénia konfliktuale me bashkéshortin, me té cilin ka zgjidhur

martesén né gershor té vitit 2017 (vendim i cili ka marré formé té preré né gershor té vitit
2018), gjaté periudhés sé rivlerésimit ish-bashkéshorti ka gené person i lidhur me subjektin



dhe bazuar né pikén 13 té nenit 3° dhe né nenin 30° té ligjit nr. 84/2016, analiza financiare
duhet té pérfshijé edhe personin e lidhur, sipas pércaktimeve ligjore.

34.10 Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve té paragitura, trupi gjykues
¢mon se subjekti nuk arriti té provonte se konfliktet e saj kané ndikuar né shpenzimet e
Kryera, pér pasojé trupi gjykues cmon se nuk mund té ndryshohet metodologjia e pérdorur
nga Komisioni pér analizén financiare.

34.11 Né lidhje me vlerén e té ardhurave nga paga e subjektit té rivlerésimit u vlerésua se
shuma totale e llogaritur nga Komisioni prej 167.841 lekésh duhet té pérditésohet duke
pérfshiré edhe vlerén e pagés té muajit dhjetor té vitit 2015, e cila éshté transferuar né
llogariné e subjektit né janar té vitit 2016. Pas kétij ndryshimi, vlera totale e té ardhurave
té saj éshté 255.096 leké dhe rezultati i analizés financiare éshté me pamundési né vlerén
553.573 leké.

ii. Té ardhurat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén Vetting

35. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit ka deklaruar té ardhura nga Shkolla e
Magjistraturés, té ardhura nga paga neto si gjyqgtare, té ardhura nga trajnime, si dhe té
ardhura té krijuara nga bashkéshorti nga puna e tij né shoqériné “***”” dhe bastet sportive.
Té ardhurat e subjektit, té deklaruara prej bashkéshortit, jané né vlerén totale 5.667.565
leke.

Hetimi/analiza ligjore financiare e kryer nga Komisioni

35.1 Komisioni mori informacion zyrtar nga institucionet né lidhje me té ardhurat e
subjektit té rivlerésimit’ dhe shuma totale e té ardhurave té pérfshira né analizén financiare
éshté 5.000.426 leké. Mospérputhja vjen Kkryesisht prej deklarimit nga subjekti i
rivlerésimit té vlerés sé bursés nga Shkolla e Magjistraturés té pérfituar pérpara periudhés
sé deklarimit (daté 10.11.2011).

35.2 Vlera totale e té ardhurave té personit té lidhur, z. G.M, té pérfshira né analizén
financiare éshté 2.462.726 leké, gé burojné nga marrédhénia e tij e punésimit, ndérsa té
ardhurat e deklaruara nga bastet sportive nuk jané pérfshiré/konsideruar né analizén
financiare, pasi nuk éshté arritur té provohet ligjshméria e tyre, si dhe nuk jané deklaruar
shpenzimet e kryera prej tij pér té pérfituar kéto té ardhura dhe shpenzimet e tjera pér efekt
té késaj veprimtarie.

S“Person i lidhur” éshté rrethi i personave qé kané marrédhénie me subjektin e rivierésimit, ..., i pérbéré nga
bashkéshorti/ja, bashkéjetuesi/ja, fémijét madhoré, si dhe ¢do person tjetér té pérmendur né certifikatén familjare té
Iéshuar nga zyra e gjendjes civile pér subjektin e rivlerésimit, ... pér periudhén e rivierésimit”.

6 «“Objekti i vlerésimit t& pasurisé éshté deklarimi dhe kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé sé burimit t& krijimit té tyre, i
pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin e rivlerésimit dhe pér personat e lidhur
1 tij”,

"Vértetim nr. *** prot., daté 18.12.2020, i DPT-sg&; vértetim nr. *** prot., daté 11.12.2020, i ISSH-sé dhe leje lindjeje
sipas vértetimit daté 9.1.2017, té ISSH-s&, né aneksin nr. *** né dosjen e ILDKPKI-sé.



Vlerésimi i Komisionit
35.3 Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues ¢moi se nuk u

konstatuan problematika né lidhje me kété deklarim té subjektit té rivlerésimit né kuadér
té procesit té rivlerésimit.

AJ2. Deklarimi i personit té lidhur té subjektit/bashkéjetuesit né deklaratén Vetting
Ii. Pasuri té deklaruara nga personi i lidhur i subjektit né deklaratén Vetting
36. Banesé me sipérfage 72 m?, né rrugén “***”_ dhuruar né vitin 2014

Burimi i krijimit: kontraté nr. ***, daté 25.7.2014, “Pér transferimin e t€ drejtave dhe
detyrimeve té kontratés me nr. *** daté 18.10.2007”, pa shpérblim dhe kontraté
shitblerjeje pasurie e paluajtshme nr. ***, daté 12.9.2014, me blerése shtetasen P.XH, té
cilét kané likuiduar vlerén e cmimit té apartamentit 43.200 euro, me késte, né tetor té vitit
2007. Vlera: 0 (zero) leké. Pjesa takuese: 100%.

Hetimi/analiza ligjore financiare i/e kryer nga Komisioni

36.1 Kjo pasuri éshté fituar nga néna e personit té lidhur té subjektit, znj. P.M (porositési),
né bazé té njé kontrate sipérmarrjeje té lidhur me shogériné e ndértimit “H” sh.p.k. né datén
10.8.20078, sipas té cilés kjo shogéri po ndérton pér llogari té porositésit njé apartament
me sip. 72 m2 né katin e teté teknik, ose katin e nénté banimi, né kompleksin gé po ndértonte
né rrugén “***”_ kundrejt vlerés 43.200 euro. Shlyerja e detyrimeve éshté béré né dy késte
po né vitin 2007°.

36.2 N& datén 25.7.2014 midis znj. P.XH (ndryshuar mbiemri nga M. né XH%) dhe z. G.M
éshté lidhur kontraté!* pér transferim té té drejtave dhe detyrimeve té kontratés sé
sipérpérmendur té sipérmarrjes. Me kété kontraté znj. P.XH, me pélgimin e bashkéshortit
L.M dhe me miratimin paraprak té shoqérisé ndértimore “H” sh.p.k.%2, i ka kaluar té birit
G.M, pa shpérblim, té drejtén e fituar me kontratén e sipérmarrjes si mé lart, té lidhur né
vitin 2007 dhe i japin atij té drejtén gé té nénshkruajé kontratén pérfundimtare té shitjes sé
apartamentit. Gjithashtu, né kété kontraté jané shprehur se pranojné gé vlera e paguar prej
tyre pér blerjen e apartamentit né fjalé t& konsiderohet vleré e likuiduar né favor té
shogérisé “H” sh.p.k. nga djali i tyre G.M.

36.3 Né vijim, z. G.M ka lidhur me shoqgériné ndértimore “H” sh.p.k. kontratén pér blerjen
e kétij apartamenti® dhe e ka regjistruar até né pronési 100% té tij. Sipas késaj kontrate,
¢cmimi i shitjes éshté 43.200 euro dhe éshté likuiduar ndérmjet paléve né pérmbushje té
kushteve té kontratés sé sipérmarrjes nr. ***, daté 18.10.2007 (kontrata e sipérpérmendur).

8Pgr kété kontraté jonoteriale jané vértetuar nénshkrimet e paléve nga noterja M.LL me akt noterial nr. ***, daté
18.10.2007.

Neni 3 i kontratés dhe shkresa e shogérisé “H” sh.p.k., administruar né Komision me nr. *** prot., daté 19.4.2022.
0Sijpas procesverbalit nr. ***, daté 5.5.2008, shpjeguar nga noteri né kontraté.

HKontraté nr. ***, daté 25.7.2014, noter E.B.

12Deklaraté noteriale nr. ***, daté 25.7.2014, notere M.LL.

13K ontraté shitblerjeje nr. ***, daté 12.9.2014, notere M.LL.
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36.4 Personi i lidhur, z. G.M, né DIPP/2014 e ka deklaruar kété apartament té fituar me
kontratat e sipérpérmendura, si 100% né pronési té tij dhe né datén 7.4.2018 e ka shitur
ate.

36.5 Pavarésisht se né kohén e lidhjes sé kontratés sé shitblerjes dhe regjistrimit té pasurisé
subjekti dhe personi i lidhur, z. G.M, ishin té martuar dhe i nénshtroheshin regjimit pasuror
té bashkésisé ligjore, pasuria éshté regjistruar né pronési 100% té tij. |1 pyetur nga
Komisioni*® né lidhje me kété fakt dhe nése subjekti ka pérfituar pjesé nga vlera e shitjes
sé késaj pasurie nga ish-bashkéshorti, subjekti sqaroi se ajo (pasuria) éshté konsideruar
pasuri vetjake e ish-bashkéshortit, e fituar gjaté martesés me ané té dhurimit. Si e till&, éshté
trajtuar né pérputhje me nenin 77, germa “b” e Kodit té¢ Familjes, ku parashikohet se:
“Pasuri vetjake e bashkéshortit qé nuk bén pjesé né bashkési éshté a) [...], b) pasuria e
fituar gjaté martesés me ané té dhurimit, té trashégimisé ose legut, kur né aktin e dhurimit
ose né testament nuk pércaktohet se ato jané dhéné né favor té bashkésisé”. Gjithashtu,
subjekti sqaroi se megenése nuk ka kontribuar né krijimin e saj, nuk ka pasur pretendime
né lidhje me kété céshtje.

36.6 Komisioni hetoi né lidhje me konfliktin e interesit dhe nuk rezultoi gé subjekti, gjaté
kohés sé ushtrimit té detyrés prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Fier, té keté shqyrtuar ¢éshtje me palé ndérgjyqése “H” sh.p.k. dhe/ose
administratorét e saj'°.

36.7 Lidhur me burimin e Kkrijimit té pasurisé, Komisioni hartoi analizén financiare pér té
hetuar mundésiné financiare té znj. P.M (Xh) dhe z. L.M pér té bleré kété pasuri. Nga
analiza rezultoi se familja prindérore e z. G.M nuk ka pasur mundési té shlyejé pagesat pér
blerjen e apartamentit me té ardhura té ligjshme, duke rezultuar me pamundési né vlerén
647.790 leké.

Vlerésimi i Komisionit

36.8 Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues konstatoi se
pagesat pér blerjen e apartamentit jané kryer pérpara lidhjes sé martesés sé subjektit té
rivlerésimit me z. G.M. Trupi gjykues vlerésoi kjo pasuri éshté krijuar nga personat e tjeré

té lidhur (prindérit e bashkéshortit) para martesés sé subjektit dhe nuk ka té& dhéna qé
subjekti ka kontribuar né krijimin e saj.

37. Apartament banimi me sipérfage totale 63 m2, né Pogradec, proné e pérfituar nga
privatizimi i banesave me kontraté daté 17.6.1993 ndérmjet NKBanesa dhe giramarrésit
L.M. Vlera: 26.875 leké. Pjesa takuese: 20%.

Hetimi/analiza ligjore financiare e kryer nga Komisioni

4K ontraté shitjeje nr. ***, daté 7.4.2018, noter E.B.

Spyetésor nr. 2.

16pgrkatésisht shkresat nr. *** prot., daté 1.4.2022 (administruar né Komision me nr. *** prot., daté 1.4.2022) dhe nr.
*** prot., daté 30.3.2022 (administruar né Komision me nr. *** prot., daté 1.4.2022).
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37.1 Nga hetimi i Komisionit rezultoi se pér kété pasuri éshté l1éshuar certifikata e pronésisé
né datén 15.4.2008, né bashképronési té personit té lidhur té subjektit dhe prindérve té tij.
Pra, kjo pasuri ka gené e regjistruar né bashképronési té personit té lidhur para martesés sé
tij me subjektin dhe para se kjo e fundit té béhej subjekt rivlerésimi.

Vlerésimi i Komisionit
37.2 Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues konstatoi se

pérputhet deklarimi me dokumentacionin e pércjellé né Komision dhe nuk konstatohen
problematika me pasuriné né lidhje me procesin e rivlerésimit.

38. Automjet tip “Ford WGR Galaxy”, me targa ***, me kontratén daté 3.7.2015

Burimi i krijimit: vlera e pérfituar nga shitja e automjetit tip “Peugeot 2AK”, me targa ***,
né datén 1.8.2015, i cili ishte bleré nga kursimet familjare me kontratén daté 27.11.2013.

Vlera: 3.000 euro. Pjesa takuese: 100%.
Hetimi/analiza ligjore financiare e kryer nga Komisioni

38.1 Automjeti éshté zhdoganuar né Durrés, ku importues éshté z. G.M, dhe éshté
regjistruar né pronési té tij né datén 3.8.20157. Mijeti éshté bleré né vlerén 2.500 euro.

38.2 Para kétij automjeti, personi i lidhur i subjektit, z. G.M dhe subjekti kané pasur né
bashképronési njé automjet tip “Peugeot” me targa ***, té cilin e kané bleré né datén
27.11.2013, né vlerén 150.000 leké. Kété automjet e kané shitur né datén 1.8.2015 né
vlerén 3.700 euro (vlera gé deklarohet se éshté burim i automjetit tip “Ford”).

38.3 Mbi mundésiné financiare té subjektit dhe z. G.M pér blerjen e automjetit tip
“Peugeot”, me targa ***, u hartua analiza financiare si mé poshté, ku rezultoi se ata kané
pasur mundeési té blejné automjetin me té ardhura té ligjshme.

N . Periudha 1.1.2013 — 27 .11.2013 (vlerat
Analiza financiare 1o
né leké)
Té ardhura nga paga si gjyqgtare prané Gjykatés sé Rrethit
s 97 722 810
Gjyqésor Tirané
Vlera e blerjes sé automjetit me targa *** 150 000
Shpenzime udhétimi 39 008
Shpenzime jetese 258 544
Ndryshimi i gjendjeve té likuiditeteve -90 965
Rezultati financiar 366 223

38.4 Rezulton se shitja e automjetit tip “Peugeot” me targa *** éshté béré né datén
1.8.2015, ndérsa blerja e automjetit tjetér, pér té cilin subjekti deklaron se ka si burim
shitjen e té parit, éshté béré né datén 3.7.2015. Rrjedhimisht vlera e shitjes sé mjetit té paré
nuk mund té keté shérbyer si burim pér blerjen e mjetit tjetér dhe Komisioni né analizén

"Nga dosja e mijetit t& vendosur né dispozicion nga DPSHTRR-ja me shkresén nr. ***, daté 14.12.2020 (administruar
né Komision me nr. *** prot., daté 15.12.2020).
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financiare té kryer nuk pérfshiu si burim krijimi té ardhurat nga shitja e automjetit tip
“Peugeot”.

38.5 Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues konstatoi se:

- vlera e shitjes sé automjetit tip “Peugeot” rezulton shumé mé e larté se vlera e blerjes
sé tij;

- personi i lidhur i subjektit rezulton me pamundési financiare né vlerén 3.000 euro pér
blerjen e automjetit tip “Ford”, pasi si burim ka deklaruar té ardhurat nga shitja e
automjetit té méparshém tip “Peugeot” me targa ***, pér té cilat kontrata e shitjes éshté
lidhur pas kontratés sé blerjes sé automjetit tip “Ford” me targa ***.

38.6 Me dérgimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé shpjegime mbi
diferencén e madhe midis ¢gmimit té blerjes dhe atij té shitjes sé automjetit si mé lart.

38.6.1 Gjithashtu, sipas pikés 2 té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e
provés pér té paraqitur shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té kundértén e hetimit
lidhur me pamundésiné financiare.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

38.7 Pas dérgimit té rezultateve té hetimit me té cilat iu kérkuan shpjegime dhe iu kalua
barra e provés, subjekti depozitoi né Komision shpjegime té shogéruara me
dokumentacion.

38.7.1 Subjekti shpjegoi se automjeti tip “Ford” ka gené né pronési té personit té lidhur, z.
G.M, dhe ajo nuk ka gené asnjéheré zotéruese e tij dhe nuk ka pérfituar interesa apo vlera
monetare nga shitja e tij. Shpjegoi se né kéto kushte té gjitha transaksionet financiare jané
kryer nga ana e tij dhe bisedimet me shitésin dhe blerésin jané kryer vetém prej tij, ndérsa
ajo nuk ka gené as pjesé e bisedimeve dhe as pjesémarrése né blerjen e automjetit.

38.7.2 Né vijim té kétyre shpjegimeve, subjekti ka parashtruar se vlera e shitjes sé
automjetit tip “Peugeot”: “...né DIPP/2015 éshté deklaruar nga ana ime si e ardhur 50%
pér shkak té logjikés ligjore dhe moskuptimit drejt té plotésimit té rubrikave té deklaratés,
por né fakt kéto té ardhura né asnjé moment nuk jané marré nga ana ime”’. Subjekti vijon
shpjegimet se lidhja e saj me kété automjet géndron né momentin e formalizimit té
marrédhénies me blerésin, ku pér efekt té ligjit kérkohej edhe nénshkrimi i saj dhe se me
shitjen e automjetit éshté marré vetém ish-bashkéshorti; se ajo nuk ka njohuri pér
automjetet dhe vlerén e tyre né treg si dhe mirémbajtjen mekanike dhe se shuma e shitjes
nuk i éshté dhéné asaj dhe as né prezenceé té saj.

38.7.3 Subjekti shpjegoi se nga ish-bashkéshorti né até kohé i éshté théné se né mjetin né
bashképronési ka kryer punime mekanike heré pas here, té cilat i kané rritur vlerén né treg,
por nuk i ka béré me dije vlerén e kétyre shpenzimeve, as nuk i ka dhéné faturé dhe as nuk
I ka deklaruar ato si shpenzime té deklarueshme né deklaratén periodike. Subjekti ka
shpjequar se: “Nga shuma e shitjes sé automjetit né bashképronési uné nuk kam pérfituar
asnjé té ardhur, pér shkak se mjetin objekt verifikimi e regjistroi vetém né pronési té vet...
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dhe mé pas e ka tjetérsuar né datén 20.8.2018 né vlerén 700.000 leké edhe sérish edhe nga
kjo vieré uné nuk kam pérfituar asnjé lek”.

38.7.4 Né lidhje me kohén e lidhjes sé kontratés sé shitblerjes pér automjetin tip “Peugeot”,
subjekti shpjegoi se né kuadér t& bashképunimit me procesin ka kontaktuar népérmjet
rrjeteve sociale me personin gé ka bleré mjetin, i cili e ka sqaruar se blerjen faktike té tij e
ka realizuar me ish-bashkéshortin pérpara formalizimit té kontratés tek noteri dhe se duke
gené se Ky shtetas ndodhet jashté shtetit i ka dérguar népérmjet email-it njé deklaraté dore
me nénshkrimin e tij, té cilén subjekti e paraqiti prané Komisionit sé bashku me prapésimet.
Né kété deklaraté, blerési i automjetit, z. G.T, ka deklaruar se blerja faktike e tij éshté béré
né korrik té vitit 2015, atéheré éshté béré edhe pagesa, ndérsa nénshkrimi i kontratés para
noterit éshté béré rreth njé muaj mé voné, pér shkak té angazhimeve té tij té tjera né até
periudhé.

38.8 N& seancén dégjimore té zhvilluar né datén 16.12.2022, subjekti mbajti té njéjtin
géndrim dhe parashtroi té njéjtat shpjegime me ato té parashtruara me prapésimet e
paragitura me shkrim.

Vlerésimi i Komisionit

38.9 Né analizé té shpjegimeve té subjektit dhe provave té administruara, trupi gjykues
vlerésoi se marrédhénia juridike e shitblerjes sé automjetit tip “Peugeot”, ku palét kané
shprehur vullnetin pér kryerjen e kétij veprimi, ka ndodhur de facto para formalizimit té
kontratés sé shitblerjes dhe pasojat faktike, duke pérfshiré edhe kryerjen e pagesés nga ana
e blerésit, kané ardhur pikérisht né kété kohé (korrik 2015). Ky veprim faktik i shitblerjes
éshté formalizuar para noterit né gusht té vitit 2015, por subjekti nuk provoi faktin qé
diferenca e madhe midis ¢mimit té blerjes dhe atij té shitjes sé automjetit tip “Peugeot” ka
ardhur si pasojé e kryerjes sé punimeve mekanike, té cilat i kané rritur vlerén. Pér kété
arsye, si burim krijimi i pasurisé automjet tip “Ford” u konsiderua vetém vlera 150.000
leké (vlera e blerjes sé automjetit “Peugeot”).

38.10 Pér sa mé sipér, né mbéshtetje té metodologjisé sé Komisionit, trupi gjykues vlerésoi
se pamundésia financiare e personit té lidhur té subjektit éshté né vlerén 262.950 leké.

38.11 Né pérfundim, Komisioni ¢moi gé vlerésimin né lidhje me kété gjetje ta béjé né
raport me térésingé e vlerésimeve pér pasurité e tjera né vlerésimin pérfundimtar té kriterit
té pasurisé.

39. Gjendje cash jashté sistemit bankar — pjesé e mbetur pas térhegjes sé depozités
bankare me afat prané Bankés Kombétare Tregtare, hapur né datén 27.4.2016, mbyllur mé
10.1.2017.

Burimi i krijimit: kursime nga té ardhurat familjare.
Vlera: 1.400.000 leké. Pjesa né pérgindje: 50%.

Fakte nga hetimi administrativ kryesisht
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39.1 Kjo pasuri e pérbashkét u trajtua tek pasurité e subjektit té rivlerésimit (pika 34/i e
kreut A/1).

iv. Té ardhurat e deklaruara nga personi i lidhur i subjektit té rivlerésimit né
deklaratén Vetting

40. Né deklaratén Vetting personi i lidhur i subjektit té rivlerésimit ka deklaruar té ardhura
nga bastet sportive prané kompanisé “***”, daté 12.11.2015 dhe daté 18.11.2015, si dhe té
ardhura neto nga paga si kryespecialist prané drejtorisé sé privatizimit té shogérisé tregtare
“A” sh.a., Patos, nga data 9.8.2014 deri mé 30.9.2016.

Hetimi/analiza ligjore financiare e kryer nga Komisioni

40.1 Bashkeélidhur deklaratés Vetting subjekti ka pércjellé si prové dy fotokopje té printimit
té térhegjes cash té shumés totale 410.000 leké nga fagja e shérbimit @***.al nga useri
*** ku pérshkruhen kontaktet (nr. i telefonit dhe email) e térheqésit té vlerés dhe emri i
tij, shtetasi G.M, si dhe vértetim nga shoqéria “A” sh.a., daté 24.10.2016, ku deklarohet se
shuma totale e fituar prej pagave té tij gjaté periudhés 9.8.2014 — 30.9.2016 ka gené
2.515.877 leké.

40.2 Komisioni mori informacion zyrtar nga institucionet'® né lidhje me té ardhurat e
personit té lidhur, z. G.M, dhe pérfshiu né analizén financiare vetém té ardhurat nga
punésimi prané shogérisé “A” sh.a., Patos, né vlerén 2.462.726 leké. Né lidhje me té
ardhurat e fituara nga bastet sportive, ato nuk u pérfshiné/konsideruan né analizén
financiare, pasi nuk u arrit t& provohet ligjshméria e tyre. Komisioni, duke u nisur edhe nga
praktika e tij dhe e Kolegjit'®, vérejti se subjekti nuk pércolli dokumentacion i cili provon
marrjen e vlerés sé deklaruar nga z. G.M, por edhe shlyerjen e detyrimeve tatimore mbi
kéto vlera.

40.3 Gjithashtu, Komisioni konstatoi se personi i lidhur i subjektit ka deklaruar té ardhura
nga lojérat e fatit, por nuk ka deklaruar shpenzimet e kryera prej tij pér té pérfituar kéto té
ardhura dhe shpenzimet e tjera pér efekt té késaj veprimtarie, té cilat do té rrisnin balancén
negative té analizés financiare té subjektit.

GJETJE TE TJERA

41. Subjekti aktualisht ka té regjistruar né DPSHTRR automijetin tip “Mercedes-Benz”, me
targa ***, té cilin e ka bleré né datén 4.12.2018 nga z. M.D kundrejt vlerés 370.000 leké?.

ByVErtetim nr. *** prot., daté 18.12.2020, i DPT-sg&; vértetim nr. *** prot., daté 11.12.2020, i ISSH-sé.
Vendim nr. *** daté 14.10.2019, i Kolegjit, subjekt A.S; vendim nr. ***, daté 10.9.2020, i Komisionit, subjekt A.G.
20Shkresé nr. *** prot., daté 14.12.2020, e DPSHTRR-sé (administruar né Komision me nr. *** prot., daté 15.12.2020).
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41.1 Komisioni hetoi mbi ekzistencén e ndonjé konflikti t&¢ mundshém interesi me kété
shtetas dhe rezultoi se subjekti nuk ka shqyrtuar ndonjé ¢éshtje gjygésore ku té keté gené
Ky shtetas palé ndérgjyqése?..

41.2 Nga analiza financiare e kryer lidhur me burimin e krijimit té késaj pasurie rezultoi se
subjekti ka pasur mundési té blejé automjetin e mésipérm me té ardhura té ligjshme.

42. Nga hetimi rezultoi se né vitet 2011 - 2012 (periudhé gjaté té cilés ushtronte detyrén??)
subjekti ka gené né pérbérje familjare me prindérit TH dhe ZH.L. Né pikén 13 té nenit 3 té
ligjit nr. 84/2016, pércaktohet se: “Person i lidhur éshté rrethi i personave qé kané
marrédhénie me subjektin e rivlerésimit, i pérbéré nga bashkéshorti/ja, bashkéjetuesi/ja,
fémijét madhoré, si dhe ¢cdo person tjetér té pérmendur né certifikatén familjare, té Iéshuar
nga zyra e gjendjes civile pér subjektin e rivlerésimit, pér periudhén e rivlierésimit”. Bazuar
né kété pércaktim gé ligji bén pér personat e lidhur, pavarésisht nga fakti se né deklaratén
Vetting prindérit nuk kané gené né pérbérjen familjare té subjektit, Komisioni ka hetuar pér
pasurité e personave gé kané gené pjesé e pérbérjes familjare gé né momentin e fillimit té
periudhés sé rivlerésimit. Nga ky hetim rezultoi si vijon:

42.1 Z. TH.L dhe znj. ZH.L (prindérit e subjektit) jané bashképronaré né dy apartamente
té ndodhura né Korgé?3, me nr. pas. ***, z. k. ***, sip. 77 m2 dhe nr. pas. ***, z. k. ***,
sip. 130 m2,

42.2 Apartamenti me nr. pasurie *** gshté fituar me kontraté privatizimi né vitin 1993 (kur
subjekti ka gené e mitur).

42.3 Apartamenti tjetér me sip. 130 m2 éshté bleré nga prindérit e subjektit me kontratén e
shitblerjes té lidhur né datén 13.4.2018%* né vlerén 5.000.000 leké, ndérsa aktmarréveshja
paraprake me shogériné e ndértimit né lidhje me kété apartament éshté lidhur né datén
12.1.2015.

42.4 Vlera totale e shitjes ishte likuiduar totalisht nga blerési me késte té ndryshme né
ambientet e shoqgérisé, né datat 28.12.2014 dhe 12.1.2015%.

425 Referuar ¢mimeve té referencés sé EKB-sé?® pér periudhén né té cilén éshté
nénshkruar kontrata e sipérmarrjes, pér qytetin e Korcés, rezultoi se ¢mimi i blerjes sé
apartamentit prej 5.000.000 lekésh éshté mé i larté se referenca e tregut prej 3.637.800
lekésh. | pyetur nga Komisioni, né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti sgaroi se nuk ka

2LShkresé nr. *** prot., daté 8.6.2021, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier (administruar né Komision me nr. *** prot.,
daté 10.6.2022).

22Me Dekretin nr. ***, daté 10.11.2011, té Presidentit t& Republikés sé Shqipérisé éshté eméruar pér té kryer stazhin
profesional né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané.

23Ghkresé nr. *** prot., daté 30.12.2020, e ASHK/DV Korgé (administruar né Komision me nr. *** prot., daté 5.1.2021).
24K ontraté shitblerjeje nr. ***, daté 13.4.2018, noter B.Z, Korcé. Shités shogéria “K”, blerés TH dhe ZH.L. Kontraté e
véné né dispozicion nga ASHK Korgé me shkresén nr. *** prot., daté 30.12.2020 (administruar né Komision me nr. ***
prot., daté 5.1.2021).

ZNeni 4 i kontratés sé shitblerjes dhe shkresa nr. **** prot., daté 1.12.2022, e shoqérisé sé ndértimit “K”.

2Udhézim nr. 2, daté 6.8.2014.
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shqyrtuar ¢éshtje, ku palé ndérgjyqése t€ keté qené subjekti i ndértimit “Konstruksion 93,
administratorét dhe/ose ortakét e shogeériseé.

42.6 Nga analiza financiare e kryer pér prindérit e subjektit, rezultoi se ata kané pasur
mundési té shlyejné késtet e apartamentit me té ardhura té ligjshme.

Vlerésimi i Komisionit
42.7 Né analizé té provave té administruara, faktit qé pagesa e apartamenteve éshté béré né
njé kohé gé subjekti nuk ishte mé né pérbérje familjare me prindérit, si dhe analizés

financiare té kryer, trupi gjykues ¢moi se nuk ka té dhéna gé subjekti ka kontribuuar né
krijimin e késaj pasurie.

42.8 Rezulton se né datén 26.9.2012, néna e subjektit, shtetasja ZH.L, ka derdhur cash né
llogari né “Raiffeisen Bank” vlerén 11.000 euro®’ dhe po né kété daté ka hapur edhe njé
depozité tjetér me vleré 8.800 USD.

42.9 Nga hetimi i Komisionit rezultoi se vlera e kétyre depozitave éshté pérdorur pjesérisht
pér pagesén e késtit té apartamentit t€ motrés sé subjektit, shtetases E.L (bleré dhe
regjistruar nga motra e subjektit, shtetasja E.L, pér té cilin Komisioni hetoi dhe nuk u
provua qé subjekti té keté kontribuuar) dhe pjesérisht pér krijimin e Fondit P*** né
“Raiffeisen Bank” té nénés sé subjektit, e cila mé voné éshté pérdorur pér blerjen e
apartamentit té sipérpérmendur té prindérve.

42.10 Né analizé té provave té administruara, trupi gjykues ¢moi se nuk ka té dhéna qé
subjekti ka kontribuuar né krijimin e késaj pasurie.

Analiza financiare pér periudhén néntor 2011 — 2016
43. Metodologjia e kryerjes sé analizés financiare:

43.1 Pér efekt té pasqyrimit té metodologjisé sé ndjekur, Komisioni né kété analizé
financiare éshté bazuar né: dokumentacionin e administruar dhe té véné né dispozicion nga
ILDKPKI-ja; deklaratat e interesave pasuroré privaté/vjetoré; deklaratén Vetting;
pyetésorét me pérgjigjet e subjektit; si dhe né korrespondencén e Komisionit me
institucionet publike dhe jopublike.

Lidhur me pasurité e krijuara, shpenzimet dhe kursimet e deklaruara u verifikuan dhe u
krahasuan pérputhshméria e deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né deklaratat e
interesave pasuroré privaté/vjetoré, deklaratén Vetting, si dhe aktet e tjera né dosjen e
Komisionit.

43.2 Metodologjia e kryerjes sé analizés financiare — pér efekt té pasqyrimit té
metodologjisé sé ndjekur, Komisioni né kété analizé financiare éshté bazuar né: deklaratat
e interesave pasuroré privaté/vjetoré; deklaratén Vetting; pyetésorét me pérgjigjet e
subjektit; si dhe né korrespondencén e Komisionit me institucionet publike dhe jopublike.
Kjo metodologji shérben pér té vlerésuar mundésiné financiare té subjektit té rivlerésimit

27Shkresé nr. *** prot., daté 15.12.2020, nga “Raiffeisen Bank”.
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dhe personit té lidhur pér té realizuar kursimet, pasurité e deklaruara dhe pér té paguar
shpenzimet, si dhe evidentimin e rasteve kur subjekti i rivlerésimit nuk mbulon me té
ardhura té ligjshme pasurité e krijuara (pasuri té luajtshme, té paluajtshme dhe likuiditete)
dhe shpenzimet e kryera.

43.3 Analiza financiare e subjektit pér periudhén e hetuar bazohet né té ardhurat e ligjshme
sipas vértetimeve pér té ardhurat nga pagat né vleré neto, léshuar nga institucionet publike
pér subjektin e rivlerésimit?, té cilat jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar detyrimet
tatimore né zbatim té pikés 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

43.4 Shpenzimet e jetesés u bazuan né shpenzimet e pércaktuara né shkresén nr. *** prot.,
daté 4.3.2019, té ILDKPKI-s&, drejtuar Komisionit. Né llogaritjen e shpenzimeve jetike né
analizén financiare éshté pérfshiré numri i anétaréve té familjes, pér té cilét éshté béré
trajtimi i shpenzimeve jetike né bazé té deklarimit té subjektit né pyetésorin standard, por
duke u mbéshtetur edhe né gjendjen familjare sipas certifikatave té gjendjes civile. Pér vitin
2011 - 2012 éshté trajtuar familje me 2 anétaré, pasi subjekti deklaron né deklaratén para
fillimit té detyrés si adresé banimi té saj até té personit té lidhur dhe prej vitit 2012 deri né
datén e lindjes sé djalit éshté trajtuar familje me 2 anétaré.

43.5 Shpenzimet pér udhétime jashté shtetit u analizuan bazuar né té dhénat e sistemit
TIMS, si dhe né deklarimet e subjektit?®. Pér pérllogaritjen e shpenzimeve té udhétimit jané
marré si referencé vendimi nr. *** daté 22.5.2019, i Kolegjit, si dhe deklarimet e subjektit.
Nuk jané marré né konsideraté shpenzimet e udhétimit, kur subjekti ka deklaruar udhétime
pér géllime pune, té cilat jané provuar me dokumentacion. Gjithashtu, nuk jané konsideruar
shpenzimet e akomodimit pér rastet kur subjekti ka deklaruar se éshté akomoduar tek té
aférmit dhe e ka provuar me dokumentacion deklarimin e tij. Né rastet e tjera, kur
deklarimet e subjektit kané gené té pambéshtetura né dokumentacion provues, shpenzimet
e udhétimit dhe té géndrimit jané konsideruar mbi bazén e vendimit nr. ***, daté 22.5.2019,
té Kolegjit.

43.6 Shpenzimet pér blerje automjetesh®® u bazuan né deklarimet vjetore té subjektit,
pyetésorét, si dhe né dokumentacionin pérkatés.

43.7 Pér analizimin e kursimeve cash u morén né konsideraté deklarimet e kryera nga
subjekti i rivlerésimit né deklaratat e interesave pasuroré privaté/vjetore.

43.8 Gjendja e likuiditeteve3! né bankg, né fillim dhe né fund té vitit t& analizuar, bazuar
né té dhénat e pasqyrave té lévizjeve bankare.

2B\/értetim nr. *** prot., daté 18.12.2020, nr. *** prot., daté 11.12.2020, nga DPT-ja; dhe leje lindje sipas vértetimit daté
9.1.2017, aneks ***, nga ISSH-ja.

29pgrgjigjet e pyetésorit standard.

30Shkresé nr. *** prot., daté 15.12.2020.

31Shkresat: nr. *** prot., daté 15.12.2020, nga BKT-ja; nr. *** prot., daté 15.12.2020, nga “Raiffeisen Bank”; nr, ***
prot., daté 9.12.2020, nga “Alpha Bank”; nr. *** prot., daté 22.12.2020, “ABI Bank”; nr. *** prot., daté 16.12.2020, nga
“Union Bank”; nr. *** prot., daté 15.12.2020, nga “Tirana Bank”; nr. *** prot., daté 17.12.2020, nga “Credins Bank”;
nr. *** prot., daté 15.12.2020, nga BKT-ja.
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43.9 Lidhur me pasurité e krijuara, shpenzimet dhe kursimet e deklaruara u verifikuan dhe
u krahasuan pérputhshméria e deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né deklaratat e
interesave pasuroré privaté/vjetoré, deklaratén Vetting, si dhe aktet e tjera né dosjen e
Komisionit.

43.10 Né konkludim té sa mé sipér, analiza financiare pér periudhén néntor 2011 — 2016
rezultoi me vleré negative prej 357.130 lekésh.

43.11 Me dérgimin e rezultateve té hetimit sipas pikés 2 té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016,
subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur shpjegime apo prova té tjera pér té provuar
té kundértén e hetimit né lidhje me pamundésiné financiare pér krijimin e depozités me té
ardhura té ligjshme, si dhe lidhur me pasaktésiné né deklarim, sa i pérket ményrés sé
shpenzimit té diferencés sé depozités me vlerén e kursimeve cash me burim kété depozité.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

43.12 Pas dérgimit té rezultateve té hetimit me té cilat iu kalua barra e provés, subjekti
depozitoi né Komision prapésime, duke shpjeguar se balanca negative e analizés financiare
rezultonte vetém né vitin 2016, e cila vinte nga mospérfshirja e kursimeve cash té ish-
bashkéshortit né shumén 410.000 lek&, me burim bastet sportive té deklaruara né
DIPP/2015. Ajo sgaroi se pérgjegjésia pér deklarimin e tyre dhe provueshmériné pér
burimin e ligjshém té kétyre té ardhurave ka gené personale e personit té lidhur.

Subjekti kérkoi nga Komisioni rihartimin e analizés financiare pér vitin 2016, pa pérfshiré
personin e lidhur, duke marré né konsideraté marrédhénien konfliktuale midis tyre dhe
mungesén e komunikimit edhe pér shpenzimet apo stilin e jetesés, shpenzimet e
udhétimeve té kryera nga ish-bashkéshorti, mungesén e shpenzimeve té qirasé gjaté
géndrimit té subjektit té rivlerésimit prané prindérve té saj pér periudhén prill - néntor 2016
(periudhé gjaté sé cilés ka gené me leje lindjeje dhe né pyetésorin standard ka deklaruar se
ka jetuar tek prindérit).

Bashkélidhur parashtrimeve té saj, subjekti depozitoi né Komision analizén financiare té
rihartuar prej saj pér vitin 2016, e cila rezulton me vleré pozitive prej 109.019 lekésh.

Né seancén dégjimore té zhvilluar né datén 16.12.2022, subjekti mbajti té njéjtin géndrim
dhe parashtroi té njéjtat shpjegime me ato té parashtruara me prapésimet e paragitura me
shkrim.

Vlerésimi i Komisionit
43.13 Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues vlerésoi se,
sikurse u arsyetua dhe mé lart, pavarésisht nga marrédhénia konfliktuale me bashkéshortin

me té cilin ka zgjidhur martesén né gershor té vitit 2017 (vendim i cili ka marré formé té
preré né gershor té vitit 2018), gjaté periudhés sé rivlerésimit ish-bashkéshorti ka gené
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person i lidhur me subjektin dhe bazuar né pikén 13 té nenit 3*2 dhe né nenin 30 té ligjit
nr. 84/2016 analiza financiare duhet té pérfshijé edhe personin e lidhur, sipas pércaktimeve
ligjore.

43.14 Né lidhje me té ardhurat e personit té lidhur té subjektit nga bastet sportive,
Komisioni, duke u nisur edhe nga praktika e tij dhe e Kolegjit3, vérejti se subjekti nuk
pércolli dokumentacion, gé provon marrjen e vlerés sé deklaruar nga z. G.M, por edhe
shlyerjen e detyrimeve tatimore mbi kéto vlera. Gjithashtu, trupi gjykues mbajti né
vémendje faktin qé, pavarésisht se personi i lidhur i subjektit ka deklaruar té ardhura nga
lojérat e fatit, ai nuk ka deklaruar shpenzimet e kryera prej tij pér té pérfituar kéto té ardhura
dhe shpenzimet e tjera pér efekt té késaj veprimtarie dhe nga ana e Komisionit nuk u arrit
té provoheshin kéto shpenzime.

43.15 Pas vlerésimit dhe konsideratave té mésipérme nga Komisioni, rezultati i analizés
financiare té subjektit té rivlerésimit pér periudhén néntor 2011 — 2016 rezulton té jeté me
vleré negative prej 269.875 lekésh.

43.16 Né lidhje me problematikat e analizés financiare, trupi gjykues ¢mon se kéto mangeési
té burimeve financiare nuk jané té mjaftueshme gé té sjellin aplikimin e pikés 3 té nenit 61
té ligjit nr. 84/2016, pasi vlerésimi sigurisht gé duhet té kryhet népérmjet njé analize kritike,
por ai duhet té jeté gjithépérfshirés dhe né pérputhje me parimin e proporcionalitetit.

Konkluzion pérfundimtar pér kriterin e pasurisé

44. Komisioni, né pérfundim té Kkétij hetimi administrativ, pasi shqyrtoi té gjithé
dokumentacionin e administruar, pérgjigjet dhe provat e paragitura nga subjekti né
pyetésorét e dérguar, si dhe provat dhe parashtrimet né pérgjigje té barrés sé provés, ¢gmon
se né vendimmarrjen e tij pérfundimtare, si¢ konstatohet edhe mé lart, duhet té marré né
konsideratg, si vijon:

i.  Subjekti ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tij dhe té personave té
lidhur me té, si¢ parashikohet né pikén 1 t& nenit D t& Aneksit té Kushtetutés.

ii.  Subjekti i rivlerésimit ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé, ka arritur té
shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurisé sé tij dhe nuk éshté pérpjekur
té fshehé apo té paragesé né ményreé té pasakté pasurité né pronési, né zotérim ose
né pérdorim té tij.

iii.  Ekzistenca e njé balance té vogél né analizén financiare nuk éshté né até shkallé sa
té pérbéjé shkak pér shkarkim, sipas pikés 3 té nenit 61 dhe nuk ndikon né
vlerésimin térésor té pasurisé sé subjektit, duke cénuar besimin e publikut te

S2“Person i lidhur” éshté rrethi i personave qé kané marrédhénie me subjektin e rivierésimit, ..., i pérbéré nga
bashkéshorti/ja, bashkéjetuesi/ja, fémijét madhoré, si dhe ¢do person tjetér t& pérmendur né certifikatén familjare té
léshuar nga zyra e gjendjes civile pér subjektin e rivierésimit, ... pér periudhén e rivlierésimit”.

33“Objekti i vlerésimit té pasurisé éshté deklarimi dhe kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé sé burimit té krijimit té tyre, i
pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin e rivlerésimit dhe pér personat e lidhur
1 tij”,

34Vendimi nr. ***, daté 14.10.2019, i Kolegjit pér subjektin e rivlerésimit A.S; vendimi nr. ***, daté 10.9.2020, i
Komisionit, pér subjektin e rivlerésimit A.G.
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drejtésia.

iv.  Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit Olkeda Lice ka
arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit té
germés “a” té nenit 59/1 t& ligjit nr. 84/2016.

B. KONTROLLI I FIGURES

45. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e
figurés sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té
tiera, me qéllim gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té
papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe
kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016.

45.1 Pér kété géllim, DSIK-ja ka dérguar raportin nr. *** prot., daté 2.11.2017, mbi
kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit Olkeda TH Manellari, i deklasifikuar
plotésisht me vendimin nr. ***, daté 5.2.2021, t&é KDZH-s&, nga ku rezulton se:

- formulari i deklarimit éshté i ploté dhe i plotésuar né ményré té sakté né pérputhje me
pércaktimet ligjore té ligjit nr. 84/2016;

- subjekti i rivlerésimit ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato té deklaruara prej saj
né deklaratén pér kontrollin e figurés;

- pér té nuk administrohen prova, informacione konfidenciale apo informacione té tjera,
nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té papérshtatshme me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar ose me persona té dyshuar té krimit té
organizuar®®.

45.2 Né konkluzion té kétij raporti, DSIK-ja ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin
e detyrés sé subjektit té rivlerésimit Olkeda TH Manellari.

46. Komisioni i éshté drejtuar Prokurorisé sé Pérgjithshme®® me kérkesén pér informacion
né lidhje me indicie té ardhura nga agjencité ligjzbatuese pér fillimin e hetimeve pér
pérfshirjen e subjektit drejtpérdrejt ose indirekt né veprime té dyshimta, gé cenojné figurén
e tij.

46.1 Prokuroria e Pérgjithshme ka pércjell&®’ informacionin e ardhur nga prokurorité prané
gjykatave té shkallés sé paré, nga té cilat rezulton se pér subjektin e rivlerésimit éshté

BDSIK-ja ka sgaruar se nga autoritetet verifikuese jané véné né dijeni se: “Shtetasi G.L.M (bashkéshorti i subjektit) né
datén 24.9.2002 éshté marré né evidencé si person me precedent kriminal, pér arsye se ndaj tij ka té dhéna se merret me
trafik mjetesh motorike nga Bullgaria né Shqipéri”. Né vijim, DSIK-ja ka shprehur mendimin se nisur nga fryma dhe
géllimi i ligjit, i cili éshté pércaktimi i rregullave t€ posacme pér rivlerésimin kalimtar té té gjithé subjekteve té
rivlerésimit, gjithashtu dhe kontakteve té papérshtatshme gé mund té keté subjekti i rivlerésimit me persona té pérfshiré
né krimin e organizuar, mendoj se nuk ndodhemi para rastit t& papérshtatshmérisé sé subjektit znj. Olkeda Lice
Manellari, pasi veprimet e kundérligjshme té bashkéshortit té saj nuk jané objekt i ligjit nr. 84/2016, “Pér rivierésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. Subjekti nuk ka gené i martuar me z. G.M né vitin
2002. Martesén e ka lidhur né vitin 2012.

36Shkresé nr. *** prot., daté 27.11.2020.

3"Me shkresén nr. *** extra prot., daté 4.3.2021 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 5.3.2021).
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regjistruar njé kallézim penal®®, pér té cilin éshté vendosur mosfillimi i procedimit penal.
Konkretisht:

Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé, mé 29.7.2019, ka regjistruar
kallézimin penal®® nr. *** ndaj gjyqtares Olkeda Lice, pér kryerjen e veprés penale
“shpérdorim detyre”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal. Pér kété kallézim penal, mé
2.9.2020, éshté marré vendimi “Pér mosfillimin e procedimit penal”, 1 cili nuk &shté
ankimuar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Lushnjé®.

Vlerésimi i Komisionit

47. Né lidhje me informacionin e pércjellé nga DSIK-ja, se kjo e fundit nga autoritetet
ligjzbatuese éshté véné né dijeni se shtetasi G.L.M (ish-bashkéshorti i subjektit, me té cilin
ka gené e martuar gjaté periudhés sé rivlerésimit) né datén 24.9.2002, éshté marré né
evidencé si person me precedent kriminal pér arsye se ndaj tij ka té dhéna se merret me

trafik mjetesh motorike nga Bullgaria né Shqipéri, pértej arsyetimit dhe konkluzionit té
DSIK-sg, se subjekti éshté i pérshtatshém pér vijimin e detyrés, Komisioni analizoi se:

47.1 Né pikat 3 dhe 4 té nenit DH té Aneksit té Kushtetutés, pércaktohet se: “3. Nése
subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e
organizuar zbatohet prezumimi né favor té masés disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka
detyrimin té provojé té kundértén. 4. [...] Nése subjekti i rivlerésimit pérpiget té béjé
deklarime té pasakta ose té fshehé kontaktet me persona té pérfshiré né krimin e

38Shkresé nr. *** prot., daté 11.12.2020, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjg, pércjellé né Komision

nga Prokuroria e Pérgjithshme.

3Ky kallézim éshté dérguar pér kompetencé prané késaj prokurorie, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor

Fier.

40K onkretisht, kallézuesi L.B né kallézimin penal ka parashtruar se gjyqtarja Olkeda Lice, me paramendim dhe né

kundérshtim me rregullat elementare té zhvillimit té njé seance gjygésore, ka zhvilluar njé seancé gjyqgésore. Njé polic i

ka théné kallézuesit té shkonte né sallé, pasi mé paré ishte kontrolluar nga detektori. Pasi ka pritur né korridor pér 15

minuta, njé person civil i ka béré njé tjetér kontroll né téré trupin. Ai ka marré pjesé né njé seancé gjygésore, né prani té

forcave policore té policisé sé burgut dhe né prani té dhjetéra personave né pranga. Pretendon gjithashtu gé gjykata ka
shkelur né ményré flagrante té drejtat e njeriut né gjykimin dhe zhvillimin e njé seance gjygésore dhe kérkon, ndér té
tjera, t& anulohet kjo seancé gjyqésore dhe tjetra e planifikuar pas saj.

1. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé ka arsyetuar se nga analiza térésore e rrethanave té faktit dhe
provave té administruara vleréson se fakti i kallézuar duhet té mos fillohet, pasi nuk ndodhemi pérpara elementeve té
veprés penale “shpérdorim detyre”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal dhe as té ndonjé vepre tjetér penale. Ajo
arsyeton se pavarésisht se kallézuesi e quan antiligjor kontrollin gé i &shté béré para hyrjes né gjykaté, kjo éshté njé
proceduré standarde, sé cilés i nénshtrohen té gjithé personat gé hyjné né ambientet e gjykatés dhe né pérputhje me
ligjin, pasi géllimi i saj éshté té garantojé rendin dhe siguriné publike, jetén dhe shéndetin e té pranishméve né
ambientet e gjykatés.

2. Po késhtu, vijon arsyetimi, edhe zhvillimi i seancés gjygésore né té njéjtin ambient (sallé gjygésore) ku jané té
pranishém edhe palé té tjera, pérfshiré kétu dhe persona té arrestuar, nuk pérmban elemente té ndonjé vepre penale,
por vjen si rezultat i numrit t& madh té seancave gjyqésore té planifikuara né raport me sallat gjygésore né dispozicion
té gjyqgtaréve.

3. Né lidhje me pretendimin e kallézuesit pér anulimin e seancave gjyqgésore si mé lart, prokuroria ka arsyetuar se ky nuk
éshté njé pretendim i karakterit penal dhe, si i tillé, nuk pérbén objekt té veprimtarisé hetimore té prokurorit.

4. Gjithashtu, ka arsyetuar se té gjitha pretendimet gé kallézuesi ka né lidhje me ményrén e zhvillimit té gjykimit apo me
vendimet e ndérmjetme té gjyqtares, ka t& drejté t’i kundérshtojé sé bashku me vendimin pérfundimtar né Gjykatén e
Apelit Vlorg, si e vetmja gjykaté, e cila mund t& vlerésojé ligjshmériné dhe bazueshmériné e vendimit t& Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Lushnjé.
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organizuar, zbatohet prezumimi né favor té masés disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka
detyrimin té provojé té kundértén”.

47.2 Pér té vlerésuar nése z. G.M konsiderohet person i pérfshiré né krimin e organizuar,
Komisioni i referohet pérkufizimit té& ligjit nr. 84/2016, ku né pikén 15 té nenit 3
parashikohet se: “Person i pérfshiré né krimin e organizuar éshté ¢do person qé éshté
dénuar ose proceduar penalisht, brenda ose jashté territorit t&é Republikés sé Shqipérisé,
pér njé nga veprat e parashikuara né pikén 1 té nenit 3 té ligjit nr. 10192, daté 3.12.2009,
‘Pér parandalimin dhe goditjen e krimit té organizuar, trafikimit dhe korrupsionit
népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé’, t& ndryshuar, me pérjashtim té rastit
kur éshté deklaruar i pafajshém me vendim gjyqésor té formés sé preré [...] .

Duke pasur parasysh sa mé lart, Komisioni analizoi:

Sé pari, né analizé té késaj dispozite konstatohet se vepra penale, pér té cilén personi i
lidhur i subjektit &shté marré né evidencé si person me precedent kriminal, nuk bén pjesé
né veprat e pércaktuara né ligjin nr. 84/2016. Konkretisht, z. G.M éshté marré né evidencé
si person i pérfshiré né veprimtariné né fjalé né vitin 2002, ndérsa dispozita e sipércituar e
ligjit nr. 84/2016 referon né veprat e parashikuara né ligjin nr. 10192, daté 3.12.2009, pra
referon né njé ligj qé ka hyré né fuqi 7 vjet mé pas. Edhe nése Komisioni do t’i referohej
dispozitave, né té cilat referon pika 15 e nenit 3 té ligjit nr. 84/2016, vepra pér té cilén ai
éshté marré né evidencé nuk bén pjesé né veprat e parashikuara nga kjo dispozit&*.,

Sé dyti, informacioni té cilit i referohet DSIK-ja i pérket vitit 2002, ndérsa subjekti i
rivlerésimit ka lidhur martesé me z. G.M né vitin 2012, pra 10 vjet mé pas.

Konkluzion pérfundimtar pér vlerésimin e kontrollit té figurés

Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit ka
plotésuar sakté deklaratén e kontrollit té figurés, si dhe nuk rezultuan té dhéna té tjera qé
subjekti té keté kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar,
sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH t& Aneksit té Kushtetutés dhe né
pikén 15 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016.

Né konkluzion té sa mé sipér, trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit
Olkeda Lice ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit té
germés “b” t€ nenit 59/1 té ligjit nr. 84/2016.

“41pika 1 e nenit 3 té ligjit nr. 10192/3.12.2009 parashikon: “Dispozitat e kétij ligji zbatohen pér pasurité e personave, qé
zotérohen plotésisht ose pjesérisht, né ményré té drejtpérdrejté ose té térthorté, si¢ pércaktohet né pikén 2 té kétij neni,
mbi té cilét ekziston njé dyshim i arsyeshém, i bazuar né indicie, pér: a) pjesémarrje dhe kryerje té krimeve nga banda e
armatosur, organizata kriminale dhe grup i strukturuar kriminal, té parashikuara nga kreu Xl i Kodit Penal; b)
pjesémarrje dhe kryerje e krimeve nga organizata terroriste dhe krimeve pér géllime terroriste, parashikuar nga kreu
VIl i Kodit Penal; c) kryerjen e krimeve té parashikuara né nenet 109, 109/b, 110/a, 128/b, 278/a, 282/a, 283, 283/a dhe
284/a té Kodit Penal; ¢) pastrim i produkteve té veprés penale ose veprimtarisé kriminale, parashikuar nga neni 287 i
Kodit Penal; d) kryerjen e krimeve té parashikuara né nenet 164/a, 164/b, 183, 244, 244/a, 245, 245/1, 256, 257, 257/a,
258, 259, 259/a, 260, 312, 319, 319/a, 319/b, 319/c, 319/¢, 319/d, 319/dh dhe 319/e té Kodit Penal, né rastet kur ekzistojné
indicie pér pérfitim pasuror té paligjshém”.
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C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

48. Né zbatim té neneve 40 - 44 té ligjit nr. 84/2016 é&shté béré rivlerésimi profesional i
subjektit té rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari), bazuar né raportin pér analizimin e
aftésive profesionale, dorézuar né Komision nga Késhilli i Larté Gjygésor me shkresén nr.
*** prot., daté 29.6.2021, si dhe né gjetjet e Komisionit gjaté hetimit administrativ. Raporti
I pérgatitur nga Késhilli i Larté Gjygésor ka analizuar té dhénat e rezultuara nga
dokumentet, duke iu referuar kritereve t& méposhtme té vlerésimit:

a) aftésité profesionale;

b) aftésité organizative;

c) etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale;
¢) aftésité personale dhe angazhimi profesional.

48.1 Ky raport éshté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit té
vetévlerésimit, tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe té
dhénave e dokumenteve té tjera gé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané
paraqitur nga subjekti i rivlerésimit; (ii) pesé dosjeve penale té pérzgjedhura sipas njé
sistemi objektiv dhe rastésor; (iii) té dnénave nga burimet arkivore té KLGJ-sé.

GJETJET NGA FORMULARI | VETEVLERESIMIT DHE DOKUMENTET E
PARAQITURA NGA SUBJEKTI I RIVLERESIMIT

Formulari paraqitet i nénshkruar dhe i plotésuar sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe t€ prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

Duke iu referuar té dhénave té deklaruara né formularin e vetévlerésimit, subjekti i
rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari), né periudhén 1.2012 — 1.2014, ka kryer stazhin
profesional si kandidate pér magjistrate né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané dhe né
periudhén 23.1.2014 e né vazhdim, pra edhe aktualisht, ka ushtruar detyrén e
gjyqtarit prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.

1. Né lidhje me tri dokumentet e llojit “vendim gjyqésor”, té pérzgjedhura nga
subjekti

Subjekti i rivlerésimit ka pérzgjedhur dhe ka paraqitur tri dokumente té€ llojit “vendim
gjyqésor”, t€ cilat i pé€rkasin vitit 2016 dhe jan€ njé vendim penal dhe dy vendime civile:

- vendimi gjygésor civil nr.*** daté 6.11.2014;
- vendimi gjygésor civil nr.*** daté 6.11.2014;
- vendimi gjyqgésor penal nr.*** daté 16.2.2016.

1.1 Té tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti paragiten té standardizuar né
drejtim té organizimit formal dhe té strukturés, jané té qarté dhe plotésojné
standardet e njé vendimi té arsyetuar.

1.2 Né dy prej vendimeve nuk u konstatuan veprime apo mosveprime individuale té
subjektit té rivlierésimit gé cenojné té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor, ndérsa né
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njérin prej tyre (dokumenti nr. 2 — vendimi nr. *** daté 6.11.2014) u konstatua se
gjykimi i ¢éshtjes nga subjekti i rivlerésimit ka zgjatur 8 muaj e 24 dité, né intervalin
kohor 13.2.2014 — 6.11.2014. Pra, rezultoi se gjykimi éshté realizuar né shkelje té afatit
standard 6-mujor, té pércaktuar nga pika 5, germa “e” e Aneksit 1 t€ Sistemit t&€ Vlerésimit.

1.3 Kjo ¢éshtje me daté regjistrimi 13.2.2014 iu pérket paléve: padités — I.P, M.P, E.P; i
paditur — Drejtoria e Policisé e Qarkut Fier; persona té treté — Zyra e Gjendjes
Civile Lushnjé dhe Ministria e Punéve té Brendshme dhe ka si objekt “Njohje e
pavértetésisé sé dokumentit, pasaporta me nr. *** e léshuar né datén 23.7.2004 nga
Drejtoria e Policisé e Qarkut Fier, né emér té shtetases I.P, pér shkak se pérbérésit e
gjendjes civile: emri — | dhe vendlindja Gjirokastér jané té gabuara. Njohjen si té vérteté
té dokumentit pasaporta biometrike me nr. *** té léshuar nga Ministria e Punéve té
Brendshme né datén 3.12.2013, né emér té shtetases I.P [...].

1.4 E paré né kéndvéshtrim té nenit 74 té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, Komisioni konstatoi se nga ana e subjektit
ka pasur njé organizim té dobét té punés né shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje.

1.5 Me dérgimin e rezultateve té hetimit sipas pikés 2 té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016
subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur shpjegime apo prova té tjera pér té provuar
té kundértén e hetimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

1.6 Pas dérgimit té rezultateve té hetimit, me té cilat iu kalua barra e provés, subjekti
depozitoi né Komision shpjegime té shogéruara me dokumentacion. Ajo shpjegoi se
llogaritja e afatit standard té gjykimit fillon gé nga data e nxjerrjes sé céshtjes pér gjykim
dhe se gé nga kjo daté deri né pérfundimin e ¢éshtjes kané kaluar aférsisht 7 muaj (pa
llogaritur muajin gusht gé éshté pushim i detyrueshém pér gjyqtarét), duke u tejkaluar
késhtu me 1 muaj afati standard (pa llogaritur kétu shkaget e tjera objektive).

Gjithashtu, shpjegoi se ka pasur shtyrje seancash, por gjithmoné pér arsye procedurale dhe
se né tejkalimin e afatit té gjykimit né kété rast kané ndikuar faktoré objektivé si:
kompleksiteti i ¢éshtjes, sjellja e paléve dhe ngarkesa e saj me procese té tjera gjygésore.
Gjithashtu, ka theksuar se efektshméria né puné dhe rendimenti i gjyqgtarit nuk mund té
matet as me njé dhe as me tre ¢éshtje gjygésore, por duhet paré dhe vlerésuar né térési dhe
se nga té dhénat statistikore gé gjykata i ka véné né dispozicion KLGJ-sé rezulton se pér
periudhén gé referohet KLGJ-ja né raport, subjekti ka tejkaluar standardin sasior né
fugi me 104 c¢éshtje themeli ose me rreth 75%, pasi njé gjyqtar i dhomés civile té
seksionit té pérgjithshém duhet té gjykojé jo mé pak se 120 ¢éshtje né vit gé kané té béjné
me mosmarréveshje mes paléve kundérshtare, ndérkohé qé ajo ka pérfunduar sé
gjykuari 244 céshtje té tilla.

Vijon shpjegimin se pavarésisht se céshtja éshté gjykuar né vitin 2014, nése do t’i
referohemi nenit 399/2, paragrafi 3 i Kodit t€ Procedurés Civile t& ndryshuar, té gjitha
shkaget e pérmendura mé sipér nuk duhet té llogariten né tejkalimin e afatit té arsyeshém.
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Me pretendimin se sot ligjvénési ka vendosur parametra matés realé pér kohézgjatjen e
gjykimit, ka kérkuar nga Komisioni gé ato té merren né konsideraté edhe né rastin konkret,
pér té provuar se tejkalimi i afatit té gjykimit nuk ka ardhur nga paaftésia e saj profesionale
ose nga menaxhimi i dobét i procesit gjygésor. Gjithashtu, ka shpjeguar se asnjé seancé
gjyqgésore nuk éshté shtyré pér shkak té sjelljes ose menaxhimit té dobét nga ana e saj si
gjygtare dhe se madje ajo nuk ka marré asnjéheré kohé pér vendimmarrje té ndérmjetme
ose pér shpalljen e vendimit pérfundimtar.

Né pérfundim, subjekti éshté shprehur: “Mé lejoni té sjell né vémendje té trupit gjykues se
asnjéheré nuk kam treguar paaftési né mirémenaxhimin e afateve ligjore ose orientuese,
por duke i pasur si busull orientuese kéto afate, jam pérpjekur gé procesi gjygésor té
zhvillohet duke respektuar té gjithé komponentét e njé procesi té rregullt gjygésor, duke
mos i kthyer afatet né géllim né vetvete, né dém té parimeve té tjera té kétij procesi, i cili
ka né fokus zgjidhjen e drejté té ¢éshtjes”.

1.7 Né seancén dégjimore té zhvilluar né datén 16.12.2022, subjekti mbajti té€ njéjtin
géndrim dhe parashtroi té njéjtat shpjegime me ato té parashtruara me prapésimet e
paragitura me shkrim.

Vlerésimi i Komisionit
Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues vlerésoi se

shpjegimet e dhéna nga subjekti jané bindése dhe tejkalimi i afatit standard té gjykimit nuk
ka ardhur pér shkage subjektive.

2. Né lidhje me pesé dosjet e pérzgjedhura me short

Né datén 4.12.2020, né ambientet e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier u pérzgjodhén me
short pesé dosje. Konkretisht:

- dosjanr. 1, gé i pérket vendimit nr. *** daté 27.7.2015;

- dosjanr. 2, qé i pérket vendimit nr. *** daté 18.12.2015;

- dosjanr. 3, gé i pérket vendimit nr. *** daté 15.5.2015;

- dosjanr.4, qé i pérket vendimit nr. *** daté 22.10.2015;

- dosjanr.5, gé i pérket vendimit nr. *** akti, daté 25.8.2014.

Né té gjitha kéto ¢éshtje subjekti i rivlerésimit ka gjykuar si gjyqtare e vetme.

Né dosjet nr. 1 dhe 2 nuk u konstatuan veprime apo mosveprime individuale té subjektit
té rivlerésimit qé cenojné té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor.

Dosja nr. 3 — céshtja u depozitua né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Fier né datén
20.3.2014 dhe me shortin elektronik té zhvilluar né té njéjtén daté iu caktua pér
gjykim gjyqtares Olkeda Manellari, e cila me vendimin e datés 21.3.2014 caktoi
seancén pérgatitore mé 3.4.2014, ora 13:00.
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U zhvilluan 7 seanca pérgatitore dhe 11 seanca gjyqgésore, pasi ka pasur shumé shtyrje
té seancave®.

Né pérfundim, me vendimin e sipérpérmendur subjekti i rivlerésimit ka vendosur:
“Rrézimin e padis€. Kundér kétij vendimi mund t€ béhet ankim né€ Gjykatén e Apelit Vlor€,
brenda 15 ditéve, duke filluar ky afat nga e nesérmja e shpalljes sé vendimit [...].

Ndaj kétij vendimi ka ushtruar ankim paditési dhe Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur®
I&nien né fuqi té vendimit né fjalé té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.

Dosja gjyqgésore dhe vendimi gjygésor jané dorézuar né sekretariné gjyqgésore té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier né datén 28.5.2015, pas 13 ditésh nga shpallja,
duke shkelur afatin 10-ditor té parashikuar nga neni 308 i Kodit té Procedurés Civile.

Gjykimi i ¢éshtjes nga subjekti i rivlerésimit ka zgjatur 1 vit, 1 muaj dhe 25 dité né
intervalin kohor 20.3.2014 - 15.5.2015. Gjykimi i ¢éshtjes u realizua né shkelje, pasi nuk
ka respektuar afatin standard 6-mujor, té pércaktuar nga pika 5, germa “e” e Aneksit 1
té Sistemit té Vlerésimit.

Né lidhje me aspektin procedural té kétij procesi gjyqésor, Késhilli i Larté
Gjyqésor ka konstatuar disa problematika, té cilat kané té béjné me zvarritjen e
gjykimit pér shkak té sjelljes sé paléve, por edhe prej organizimit té dobét té punés nga
ana e gjyqtares. Megjithése jané ezauruar shtaté seanca pérgatitore, subjekti nuk arriti
té pérgatiste si¢ duhet ¢céshtjen, duke shtyré dy seanca gjyqésore pér té paragitur paditési
njé kopje té provave pér palén e paditur. Nga 18 seanca té planifikuara e té zhvilluara,
vetém dy seanca ishin produktive.

U konstatua se procesverbalet pér kryerjen e veprimeve pérgatitore dhe té seancave
gjyqésore, pérgjithésisht, pérmbushin kriteret e nenit 118 té Kodit té Procedurés Civile,

42Seancat pérgatitore: Seanca e paré pérgatitore u shty duke i léné detyré paditésit té saktésojé objektin e padisé dhe té
dorézojé kopje té provave pér palét dhe pér gjykatén. N& seancén e dyté pérgatitore gjyqtarja ka konstatuar se sérish
nuk éshté pércaktuar garté vlera e padisé dhe pér té plotésuar kété té meté té padisé, vendosi shtyrjen e seancés
pérgatitore. Seanca e treté pérgatitore u shty me géllim qé paditési té paguajé taksén sipas vlerés sé padisé dhe té
marré avokat né gjykim, sipas deklarimit té tij. Né seancén e katért pérgatitore nuk jané paraqitur tre nga personat
e treté, té cilét ndodheshin jashté shtetit. Gjykata ka pranuar kérkesén e paditésit pér té& zhvilluar gjykimin né
mungesé té tyre. M@ pas, pala e paditur ka kérkuar té pérséritet njoftimi pér personat e treté, té cilét nuk kané
marré njoftim dhe gjyqtarja ka vendosur té shtyjé seancén pérgatitore, duke urdhéruar sekretariné té pérsérisé
njoftimet. Seanca e pesté pérgatitore u shty pér té pérséritur njoftimin pér personat e treté, té cilét ndodhen jashté
shtetit. Seanca e gjashté pérgatitore u shty duke i 1&né detyré paditésit qé té pércaktojé adresat e personave té treté
gé ndodhen jashté shtetit, né té kundért do té procedohet me kthimin e akteve. N& seancén e shtaté pérgatitore,
gjykata vendosi ta konsiderojé té pérfunduar seancén pérgatitore dhe kaloi ¢éshtjen né gjykim né seancé
gjyqésore.

Seancat gjyqgésore: Seanca e paré gjyqgésore (daté 10.9.2014) u shty pér té pérséritur njoftimin pér dy nga personat e treté.
Seanca e dyté gjygésore u shty pér té pérséritur njoftimin pér dy nga personat e treté dhe pér pérfagésuesin e té paditurit,
té cilét nuk kané marré dijeni rregullisht. Seanca e treté gjyqésore u shty “pér t’i dhéné mundési palés paditése té ndértojé
mbrojtjen e vet, duke kérkuar marrjen e provave shkresore dhe provave té kérkuara nga ligji, si dhe pér té sjellé prova
qé gjykata ia la detyré”. N& seancén e katért gjygésore (daté 11.11.2014) gjykata i la detyré paditésit té sjellé njé
kopje té provave té depozituara né gjykaté pér té paditurin, por nuk del e garté nése éshté fjala pér provat, té cilat
i ishin 1€né detyré qé né seancén e paré pérgatitore apo éshté fjala pér prova té reja té depozituara gjaté késaj
seance. Seancat e tjera jané zhvilluar dhe jané shtyré pér pérséritje té fletéthirrjeve, pér t’i dhéné kohé té paditurit
pér té pérgatitur pérgjigjet pér pyetjet e paditésit.

“vendimi nr. ***, daté 11.5.2017.

27



por jané té panénshkruar nga gjyqtarja, jané nénshkruar vetém nga sekretarja. Nga
dokumentacioni né dosjen e vézhguar nuk u konstatuan té meta**. Aktet e prodhuara nga
gjykata u konstatuan té rregullta nga ana formale, dosja éshté e inventarizuar
rregullisht dhe renditja e akteve nuk véshtiréson pérdorimin e saj. Procesverbalet
tregojné se komunikimi i subjektit té rivlerésimit, pér sa i pérket kérkesave paraprake,
leximit té té drejtave dhe detyrave dhe dhénies sé fjalés paléve sipas radhés, ka qené
I qarté. Gjuha e pérdorur éshté normale, komunikimi éshté né pérputhje me etikén
gjyqgésore dhe i garté. Nuk ka pérdorim té gjuhés diskriminuese apo elemente gé
lidhen me paanésiné e gjyqtarit. Nuk pati kérkesé pér pérjashtimin e gjyqtares nga
gjykimi i ¢éshtjes nga asnjéra palé.

Vendimi paragitet me strukturé té géndrueshme, éshté i garté dhe jané respektuar
rregullat e drejtshkrimit. Ai pérmban elementet e nenit 310 té Kodit té Procedurés
Civile, éshté i ndaré né pjesén hyrése, pjesén pérshkruese-arsyetuese dhe né
dispozitivin e gjykatés.

E paré né kéndvéshtrim té nenit 74 té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve n€ Republikén e Shqipérisé€”, Komisioni konstatoi se nga ana e subjektit ka
pasur njé organizim té dobét té punés né shqyrtimin e késaj ¢céshtjeje.

Me dérgimin e rezultateve té hetimit sipas pikés 2 té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit
iu kalua barra e provés pér té paraqgitur shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té
kundértén e hetimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pas dérgimit té rezultateve té hetimit me té cilat iu kalua barra e provés, subjekti depozitoi
né Komision shpjegime té shogéruara me dokumentacion, té cilat jané parashtruar né
ményré té pérmbledhur sé bashku me shpjegimet e depozituara pér dosjen nr. 4 (qé do té
trajtohet mé poshté), pér shkak té natyrés sé njéjté té problematikave té konstatuara né kéto
dy dosje.

Dosja nr. 4 — ¢éshtja u depozitua né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Fier né datén
31.7.2014 dhe me shortin elektronik té zhvilluar né té njéjtén daté iu caktua pér gjykim
gjyqgtares Olkeda Manellari, e cila me vendimin e datés 5.9.2014 caktoi seancén
pérgatitore mé 29.9.2014, ora 10:30.

U zhvilluan 7 seanca pérgatitore* dhe 11 seanca gjygésore. Né pérfundim, me vendimin
e sipérpérmendur subjekti i rivlerésimit vendosi: “Pranimin e padisé. Detyrimin e té
paditurave té njohin paditésit TH.Z e A.Z, bashképronaré né apartamentin e banimit

»»”

4Neé dosje jané pérfshiré rregullisht kérkesépadia, fleta e shortit, vendimi pér caktimin e seancés sé pajtimit,
aktet e njoftimit pér palét, procesverbalet e seancave gjyqésore, provat shkresore, vendimi gjyqgésor
pérfundimtar, etj.

45Seancat pérgatitore u shtyné pér plotésim té té metave té padisé pér té siguruar njoftimin e rregullt té paléve dhe pér
shkak té mungesés né njé seancé té pérfagésueses sé paditésit.
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Ndaj vendimit t& mésipérm éshté ushtruar ankim dhe Gjykata e Apelit Vloré, me
vendimin nr. *** daté 31.5.2017, vendosi: “Ndryshimin e vendimit nr. ***, daté
22.10.2015, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, né kété ményré: Rrézimin e padisé”.

Dosja gjyqgésore dhe vendimi gjyqgésor jané dorézuar né sekretariné gjyqésore té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier né datén 2.11.2015, pas 11 ditésh nga shpallja,
duke shkelur me 1 dité afatin 10-ditor té parashikuar nga neni 308 i Kodit té Procedurés
Civile.

Gjykimi i ¢éshtjes nga subjekti i rivlerésimit ka zgjatur 1 vit, 2 muaj e 22 dité né
intervalin kohor 31.7.2014 - 22.10.2015. Gjykimi i ¢éshtjes u realizua né shkelje, pasi

nuk ka respektuar afatin standard 6-mujor, té pércaktuar nga pika 5, germa “e” e
Aneksit 1 té Sistemit té Vlerésimit.

KLGJ-ja ka konstatuar se gjykimi u zvarrit pér shkak té paléve ndérgjyqése, por edhe
prej njé organizimi jo té miré té punés nga ana e gjyqtares Manellari. Konstatohet se
seancat e para déshtuan pér shkak té pamundésisé pér té siguruar njoftimin e rregullt té
paléve té paditura, ku né dy raste u vendos edhe njoftimi me shpallje. Gjyqgtarja ndérhyri
edhe né zyrén pérkatése té gjendjes civile pér té marré adresat e té paditurve. Problemi
gé lidhet me mangési té gjyqtares fillon me ezaurimin e seancés pérgatitore dhe kalimin
e ¢éshtjes pér gjykim. Para se ¢éshtja té kalojé pér gjykim né seancé gjyqésore, gjyqtari
duhet té sigurohet se e ka pérgatitur si duhet ¢éshtjen, se ka siguruar té gjitha provat e
nevojshme gé do té shqyrtohen né seancé gjygésore me géllim evitimin e shtyrjes pa fund
té seancave gjygésore pér té marré prova. Rezultoi se veprimet pérgatitore pérfunduan né
seancén e teté, por disa seanca rresht (4 seanca) u shtyné pér té marré apo pér té sjellé
prova té dyja palét ndérgjyqgése. Kjo tregon se ¢éshtja nuk u pérgatit si duhet.

Gjithashtu, né zvarritjen e gjykimit ka ndikuar né disa seanca edhe planifikimi i gjaté i
tyre mbi njé muaj nga njéra-tjetra, ku afati i planifikimit té tyre éshté mbi njé muaj dhe
nuk jepet njé shpjegim né procesverbal pér kété afat planifikimi lidhur me ngarkesén né
puné té gjyqtares né até periudhé.

Ka pasur mungesa té pérfagésueses sé paditésve me pretendimin se ndodhet né gjykata
té tjera, té cilat jané vlerésuar si té justifikuara nga gjyqtarja.

U konstatua se procesverbalet pér kryerjen e veprimeve pérgatitore dhe té seancave
gjygésore, pérgjithésisht, pérmbushin kriteret e nenit 118 té Kodit té€ Procedurés Civile
dhe jané té nénshkruar rregullisht. Nga dokumentacioni né dosjen e vézhguar nuk u
konstatuan té meta®. Aktet e prodhuara nga gjykata u konstatuan té rregullta nga ana
formale, dosja éshté e inventarizuar rregullisht dhe renditja e akteve nuk véshtiréson
pérdorimin e saj. Procesverbalet tregojné se komunikimi i subjektit té rivlerésimit, pér sa
I pérket kérkesave paraprake, leximit té té drejtave dhe detyrave dhe dhénies sé fjalés
paléve sipas radhés ka gené i qgarté. Gjuha e pérdorur éshté normale, komunikimi né

46Né dosje jané pérfshiré rregullisht kérkesépadia, fleta e shortit, vendimi pér caktimin e seancés sé pajtimit,
aktet e njoftimit pér palét, procesverbalet e seancave gjyqésore, provat shkresore, vendimi gjyqgésor
pérfundimtar, etj.
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pérputhje me etikén gjyqgésore dhe i garté. Nuk ka pérdorim té gjuhés diskriminuese apo
elemente gé lidnen me paanésiné e gjyqtarit. Nuk pati kérkesé pér pérjashtimin e
gjyqtares nga gjykimi i ¢€shtjes nga asnjéra palé¢ dhe éshté pér t’u theksuar qé seancat
gjygésore jané regjistruar né audio, né funksion té transparencés dhe solemnitetit té
gjykimit.

Vendimi paragitet me strukturé té géndrueshme, éshté i garté dhe jané respektuar
rregullat e drejtshkrimit. Ai pérmban elementet e nenit 310 té Kodit té Procedurés Civile,
éshté 1 ndaré né pjesén hyrése, pjesén pérshkruese-arsyetuese dhe né dispozitivin e
gjykatés.

E paré né kéndvéshtrim té nenit 74 t& ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, Komisioni konstatoi se nga ana e subjektit ka
pasur njé organizim té dobét té punés né shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje.

Me dérgimin e rezultateve té hetimit sipas pikés 2 té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit
iu kalua barra e provés pér té paraqgitur shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té
kundértén e hetimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pas dérgimit té rezultateve té hetimit me té cilat iu kalua barra e provés, subjekti depozitoi
né Komision shpjegime té shogéruara me dokumentacion, té cilat jané parashtruar mé
poshté né ményré té pérmbledhur, sé bashku me shpjegimet e depozituara pér dosjen nr. 3
(trajtuar mé lart), pér shkak té natyrés sé njéjté té problematikave té konstatuara né kéto dy
dosje.

Né parashtrimet e tij drejtuar Komisionit, subjekti shpjegoi, fillimisht, né ményré té
pérgjithshme se afatet standarde té caktuara me vendim té KLD-sé jané afate orientuese
pér punén e gjyqtarit dhe jo penalizuese, pasi nuk parashikohen si afate taksative né ligjin
e kohés dhe se: “Me ndryshimet e Kodit té Procedurés Civile jané parashikuar tashmé
afatet e arsyeshme pér gjykimin e ¢éshtjeve dhe nése do t’i referohemi ndryshimeve, afati
I parashikuar nuk éshté tejkaluar nga ana ime pér asnjé nga rastet e konstatuara”. Né
vijim, subjekti kérkon t& mbahet parasysh nga Komisioni vendimi nr. 5, daté 12.12.2013, i
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, ku kjo e fundit ka disponuar se: *

pavarésisht afateve té parashikuara né ligjet tona procedurale, qofshin ato civile dhe
penale, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné dhe jané té ndérgjegjshme se
jo gjithmoné kéto afate mund té zbatohen me rigorozitet nga ana e gjyqtaréve gjaté
ushtrimit té veprimtarisé sé tyre dhe jo gjithmoné mosrespektimi i tyre éshté shkak ligjor
pér marrjen e masave disiplinore ndaj gjygtaréve nga ana e KLD-sé. Pamundésia pér té
respektuar maksimalisht kéto dispozita mund té justifikohet nga ekzistenca e shkageve
objektive, té cilat nuk varen nga gjyqtarét dhe qé mund t’i pengojné né respektimin rigoroz
té kétyre normave, sic mund té jené ngarkesa e madhe né puné, kompleksiteti i ¢céshtjeve
né ngarkim; sjellja e paléve gjaté procesit; pamundésia objektive e gjykatave pér zhvillimin
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e procesit gjygésor, shkaqge té justifikuara shéndetésore apo familjare, té cilat mund té kené
ndikim direkt tek gjyqtari dhe nuk e lejojné até té ushtrojé detyrén e tij, etj.”.

Pér dosjet konkrete pér té cilat iu kalua barra e provés, shpjegoi se:

a) Neé lidhje me dorézimin me vonesé né sekretari té vendimit té arsyetuar, né njérin rast
kjo ka ardhur pér shkak té ngarkesés sé madhe té saj né puné dhe mungesés sé stafit
mbéshtetés, si dhe impenjimit té sekretares gjygésore me puné administrative, ndérsa né
lidhje me rastin tjetér ka shpjeguar se vendimi éshté dorézuar né afat né sekretari, pasi dita
e fundit e dorézimit té vendimit né sekretari binte dité e diel dhe bazuar né nenin 143/3 té
Kodit té Procedurés Civile, dita e fundit e dorézimit ishte dita pasardhése qé éshté pikérisht
dita kur éshté dorézuar vendimi.

b) Né lidhje me tejkalimin e afatit standard 6-mujor té gjykimit, subjekti ka sgaruar se né
njérin prej rasteve kjo ka ardhur pér disa shkage si: fakti gé né proces ka pasur 2 té paditur
dhe 4 persona té treté, té cilét né respektim té parimit té aksesit né gjykaté dhe
kontradiktoritetit duhet t& marrin dijeni rregullisht pér procesin; fakti gé paditési ishte 82
vjec, padiné e kishte hartuar veté dhe mbrojtjen e ndértoi veté (pavarésisht se kishte avokat
né disa seanca), me sa mund ta lejonte mosha dhe njohurité mbi procedurén; fakti qé sipas
ligjit té kohés, palét mund té kérkonin prova té reja edhe né seancé gjyqgésore, késhtu qé
nuk mund t’i kérkonte paditésit qé té pérgatiste prova pér palét qé né€ seancé pérgatitore,
pér mé tepér né kushtet kur ajo nuk kishte dijeni pér provat gé ekzistonin. Ka vijuar
shpjegimin se qéllimi i gjykatés éshté té krijojé akses né gjykaté edhe pér shtresat
vulnerabél dhe se ka véné né fokus aksesin né gjykaté té njé té moshuari, duke mos e paré
céshtjen si numér. Gjithashtu, ka shpjeguar se ka pasur zgjatje té procesit, pér shkak té
njoftimit té palés sé paditur dhe personave té treté, pasi natyra e mosmarréveshjes kérkonte
gé té paditurit t&é merrnin dijeni rregullisht dhe jo formalisht me shpallje, ndérkohé gé veté
paditési kémbéngulte gé personat ishin né Shqipéri dhe duhet té njoftoheshin personalisht
gé té jepnin versionin e tyre.

Gjithashtu, ka shpjeguar se kjo ¢éshtje éshté shqyrtuar edhe nga Gjykata e Apelit, e cila ka
vlerésuar sjelljen dhe rolin e saj mirorganizues né kété céshtje.

Né lidhje me rastin tjetér ku éshté konstatuar se gjykimi i ¢éshtjes nga subjekti i rivlerésimit
ka zgjatur 1 vit, 2 muaj e 22 dité, né shkelje té afatit standard 6-mujor, subjekti ka sqaruar
se ¢éshtja fillimisht i éshté caktuar njé tjetér gjyqgtareje dhe pas emérimit té saj né njé
gjykaté tjetér éshté marré né dorézim nga subjekti dhe afati i llogaritur nga marrja né
dorézim prej saj éshté 1 vit e 22 dité. Né vijim, ka shpjeguar se zgjatja e procesit ka ardhur
pér shkak té ngarkesés sé madhe né puné, pasqyruar edhe né raportin e KLGJ-sé, e cila ka
evidentuar se subjektit né vitin 2015 i jané caktuar né total 599 céshtje, nga té cilat ka
pérfunduar 519. Gjithashtu, ka shpjeguar se ligji procedural i kohés lejonte té merrje prova
té reja né seancé gjygésore, shtyrjet e seancave kané gené pér shkage té justifikuara, té
pasqgyruara né procesverbalet audio dhe asnjéheré pér shkakun e saj, se ajo si gjyqgtare ka
luajtur rol aktiv né mbledhjen e provave né organet shtetérore dhe se ka respektuar si afatin
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pér caktimin e seancés sé paré pérgatitore, ashtu edhe afatin ligjor pér diskutimin
pérfundimtar té paléve.

¢) Né lidhje me mosnénshkrimin e procesverbaleve gjygésore, subjekti ka shpjeguar se
kérkesa ligjore e “detyrimit pér nénshkrimin”, q€ mund t€ ¢ojé né argumentin se
procesverbalet jané té pavlefshme kur nuk jané nénshkruara nga personeli gé i ka pérpiluar
ato, éshté e zbatueshme vetém pér procesverbalet e mbajtura me mjetin me shkrim, ndérsa
pér rastin kur procesverbali mbahet me mjetin e regjistrimit audio, Kolegjet e Bashkuara
té Gjykatés sé Larté, me vendimin unifikues nr.1/2015, kané mbajtur géndrimin se
mungesa e pasqyrimit apo pérshkrimit té ploté té thénieve té déshmitaréve apo provave té
tjera té tipit deklarativ, nuk duhet té konsiderohet nga Gjykata e Apelit si shkak
pavlefshmérie gé ndikon né prishjen e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, por né kéto
raste, Gjykata e Apelit, qofté edhe kryesisht, duhet té disponojé transkriptimin e
audioverbalit, me géllim gé té formojé bindjen e saj té brendshme dhe té realizojé
funksionin e dhénies sé drejtésisé.

Né seancén dégjimore té zhvilluar né datén 16.12.2022, subjekti mbajti té njéjtin géndrim
dhe parashtroi té njéjtat shpjegime me ato té parashtruara me prapésimet e paragitura me
shkrim né lidhje me dosjet nr. 3 dhe 4.

Vlerésimi i Komisionit

Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve té subjektit, duke mbajtur né
konsideraté edhe vendimi nr. 5, daté 12.12.2013, i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté, trupi gjykues vlerésoi se shpjegimet e dhéna nga subjekti jané bindése,

mosrespektimi i afatit standard té gjykimit ka ardhur pér shkage objektive, té pavarura nga
vullneti i subjektit té rivlerésimit.

Dosja nr. 5 — kjo ¢éshtje e pérfunduar me vendimin nr. *** akti, daté 25.8.2014, i pérket
kérkuesit: Prokuroria e Rrethit Gjyqésor Fier, me objekt “vleft€simin si té ligjshém té
arrestit té shtetasit E.M”; caktimin ¢ masés s€ sigurimit personal “detyrim pér paraqitje né
policiné gjyqésore”, té parashikuar nga neni 234 i Kodit t& Procedurés Penale, ndaj té
arrestuarit E.M, i dyshuar pér kryerje té veprés penale “vjedhje” e kryer né bashképunim,
e mbetur né tentativé, e parashikuar nga nenet 134/2 dhe 22 té Kodit Penal.

Céshtja éshté depozituar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Fier, né datén 23.8.2014,
ora 15:30, dhe aktet i kané kaluar gjyqtares sé gatshme Olkeda Manellari, e cila me
vendimin daté 24.8.2014, ka planifikuar shqgyrtimin e c¢éshtjes né seancé
gjygésore né datén 25.8.2014, ora 9:00. Seanca gjygésore e zhvilluar né datén
25.8.2014 ka filluar né orén 10:00 (me 1 oré vonesé), éshté dokumentuar me
procesverbal me shkrim, ku éshté sgaruar se pér arsye té defekteve teknike né
sistem, seanca nuk u regjistrua né audio. Nuk sgarohet arsyeja e fillimit me vonesé
t€ seancés. Gjyqtarja vendosi t’i caktojé personit nén hetim avokat mbrojtés, kreu
veprimet procedurale, mori né shqyrtim provat e paragitura dhe né pérfundim
vendosi: “1. Vleftésimin si té paligjshém té arrestit né flagrancé té té arrestuarit
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E.B.M. 2. Caktimin e masés sé sigurimit personal me karakter shtréngues ‘Detyrimi
Per t'u paragqitur né policiné gjyqésore’, parashikuar nga neni 234 i Kodit té Procedurés
Penale ndaj té arrestuarit ... 3. Detyrohet i arrestuari E.B.M gé né zbatim té kétij
vendimi té paragitet né Policiné Gjygésore prané Oficerit t& Policisé Gjygésore
prané Komisariatit té Policisé Fier té hénén e paré té ¢cdo muaji, ora 10:00 ...".

Dosja gjygésore dhe vendimi gjyqgésor i dhéné nga gjyqtarja Olkeda Manellari jané
dorézuar né kryesekretariné e gjykatés né datén 28.8.2014, pas 3 ditésh nga shpallja e
vendimit, duke respektuar afatin 5-ditor té pércaktuar nga neni 113 i Kodit té Procedurés
Penale.

Gjykimi i ¢éshtjes ka zgjatur 2 dité, né intervalin kohor 23.8.2014 - 25.8.2014, duke
respektuar afatin 48 oré té pércaktuar nga neni 259, pika 5 e Kodit té Procedurés
Penale. Rrjedhimisht, subjekti i rivlerésimit ka respektuar standardin e procesit té
rregullt ligjor pér personat e arrestuar, té pércaktuar nga neni 28, pika 2 e
Kushtetutés dhe neni 5, pika 3 e KEDNJ-sé.

Eshté caktuar dhe zhvilluar njé seancé gjyqgésore, e cila ka gené produktive, ku jané
kryer veprimet procedurale pér zgjidhjen e ¢éshtjes dhe né pérfundim té seancés
éshté disponuar me vendim qé ka pérfunduar shqyrtimin e ¢éshtjes.

Dokumentacioni né dosje éshté i rregullt. Né dosje ndodhen aktet e fashikullit hetimor dhe
kérkesa e Prokurorisé pér vleftésim arresti né flagrancé e caktim mase sigurimi, aktet e
njoftimit pér palét, procesverbali gjygésor, vendimi gjygésor pérfundimtar, i cili ka
marré formé té preré pasi nuk éshté ankimuar*’, etj. Procesverbali i seancés gjygésore
éshté i ploté, me té gjitha té dhénat dhe pérshkrimet pér veprimet procedurale té kryera,
sipas kérkesave té neneve 345/1 dhe 346 té Kodit té Procedurés Penale. Procesverbali éshté
I nénshkruar nga sekretarja gjyqgésore dhe gjyqtari, por jo né ¢do fleté, sipas pércaktimit té
nenit 345/2 té Kodit té Procedurés Penale.

Gjyqtarja ka respektuar parashikimin e nenit 259/1 té Kodit té Procedurés Penale, pér té
zhvilluar kété seancé me praniné e njé avokati pér personin e arrestuar. Gjuha e
pérdorur né aktet e késaj dosjeje éshté normale. Ményra e komunikimit éshté né
pérputhje me etikén gjyqgésore dhe i garté. Nuk ka pérdorim té gjuhés diskriminuese
apo elemente gé lidhen me paanésingé e tij. Nuk ka pasur kérkesa pér pérjashtim té
gjyqtarit. Procesverbali gjygésor nuk éshté mbajtur me regjistrim né audio pér arsye
teknike té veté sistemit.

KLGJ-ja ka konstatuar se pas fjalés sé prokurores gé parashtroi kérkesén dhe
provat nuk rezulton qé fjala t’i jeté dhéné avokatit dhe personit nén hetim, té€ cilét
e morén fjalén vetém né konkluzionet pérfundimtare dhe se kjo éshté né kundérshtim
me parashikimin e pikés 2 té nenit 259 té Kodit té Procedurés Penale, gé parashikon se:
“Prokurori tregon shkaget e arrestimit ose té ndalimit. Pas késaj, gjykata dégjon té

47Shkresé nr. *** prot., daté 14.7.2022, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier (administruar né Komision me nr. *** prot.,
daté 18.7.2022).
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arrestuarin ose té ndaluarin dhe mbrojtésin ose vetém kété té fundit, kur i arrestuari
a i ndaluari ka refuzuar té paragqitet ...".

Dosja paraqitet e inventarizuar rregullisht dhe renditja e akteve nuk véshtiréson pérdorimin
e saj. Vendimi paragitet me strukturé té géndrueshme, éshté i garté dhe jané respektuar
rregullat e drejtshkrimit. Ai pérmban elementet e pércaktuar nga legjislacioni procedural
penal dhe éshté i ndaré né pjesén hyrése, pjesén pérshkruese-arsyetuese dhe né dispozitivin
e gjykatés.

KLGJ-ja ka vlerésuar se vendimi i mésipérm i subjektit pérmban arsyetim, por paraget edhe
mangési né drejtim té analizés ligjore té kérkesés sé prokurorit pér vleftésimin e arrestit né
flagrancé ndaj shtetasit E. M.. Konstatojmé se né kété pjesé té arsyetimit, gjyqtarja éshté
kontradiktore, pasi pérfundimi i arritur nuk pérputhet me faktet e konstatuara prej saj.

Me dérgimin e rezultateve té hetimit, Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime pér sa
u konstatua mé lart.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pas dérgimit té rezultateve té hetimit, subjekti depozitoi né Komision shpjegime té
shogéruara me dokumentacion, si vijon:

Sé pari, shpjegoi se seanca gjygésore éshté zhvilluar ditén e shtuné, mé 25.8.2015 (me
géllim respektimin e afatit 48 orésh té shqyrtimit) dhe se pérvec késaj kérkese té ngutshme,
si gjyqtare e gatshme ajo ka shqyrtuar po até dité edhe kérkesa té tjera té paragitura nga
organi i akuzés dhe, pér kété shkak, seanca ka filluar njé oré me vonesé®®. Gjithashtu, ka
sgaruar se né kohén kur éshté shqyrtuar kérkesa nga komisariati té arrestuarit nuk
shogéroheshin té gjithé njéherésh, por kur Kishin orarin e gjykimit dhe, pér rrjedhim, i &shté
dashur té tregojé bashképunim dhe koordinim me Komisariatin e Policisé dhe prokurorin
e ¢éshtjes, gé seanca té zhvillohej né pérputhje me standardet e njé procesi té rregullt ligjor.

Sé dyti, lidhur me konstatimin se procesverbali nuk éshté nénshkruar né ¢do fleté, subjekti
ka shpjeguar se ky procesverbal i mbajtur me doréshkrim éshté vistuar rregullisht nga ana
e saj dhe é&shté nénshkruar né fund prej saj me cilésiné e gjyqtares, ndérsa né c¢do fleté
nénshkruhet nga ai gé e ka mbajtur, pra sekretarja gjyqgésore, sikundér neni 345/2 i Kodit
té Procedurés Penale parashikonte®®. Ka vijuar shpjegimin se referuar késaj dispozite dhe
neneve 115%° dhe 117°! t& Kodit t& Procedurés Penale, procesverbali i seancés gjygésore
duhet té nénshkruhej fleté mé fleté nga ai qé e ka pérpiluar (sekretari i gjykatés), por nuk
ka gené detyrim qé té nénshkruhet fleté mé fleté nga gjyqtari. Ka sqaruar se ky procesverbal
I numértuar rregullisht né cdo fage éshté vistuar nga ana e saj si gjyqtare dhe éshté
nénshkruar né fund té tij dhe se mungesa e nénshkrimit fleté mé fleté nga gjyqtari, nuk

“8Kalendari elektronik i ¢éshtjeve gjyqgésore pér datén 25.8.2014, sipas sistemit ICMIS té gjykatés.

9“2 Menjéheré pas mbylljes sé seancés, procesverbali, i nénshkruar né fund té ¢do flete nga ai qé e ka mbajtur, i
paragqitet kryetarit pér ta vistuar”.

502, Procesverbali pérpilohet nga sekretari i gjykatés, né formé té ploté ose té pérmbledhur, me stenotipi, me mjet tjetér
teknik dhe, kur mungojné kéto mjete, me doréshkrim”.

511, Procesverbali, me pérjashtim té atij qé mbahet né seancén gjyqésore, pasi lexohet, nénshkruhet né fund té ¢do flete
nga ai gé e ka pérpiluar, nga ai gé procedon dhe nga personat gé kané marré pjesé ”.
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pérbén shkak pér pavlefshmériné e tij°> dhe nuk sjell asnjé pasojé, pasi nénshkrimi i
gjyqtarit ka pér géllim kontrollin mbi veprimet e pasgyruara nga personi gé e mban
procesverbalin, né kété rast sekretari gjygésor.

Sé treti, lidhur me konstatimin e KLGJ-sé se pas fjalés sé prokurores gé parashtroi
kérkesén dhe provat nuk rezulton qé fjala t’i jeté dhéné avokatit dhe personit nén
hetim, shpjegoi se né fagen 46 té dosjes gjygésore rezulton gé pas fjalés sé
prokurores i ka dhéné fjalén edhe mbrojtésit dhe té arrestuarit né respektim té
nenit 259/2 té Kodit té Procedurés Penale®.

Sé katérti, lidhur me konstatimin se arsyetimi i vendimit paraget edhe mangési né drejtim
té analizés ligjore té kérkesés sé prokurorit pér “vieftesimin e arrestit né flagrancé ndaj
shtetasit E. M.” dhe se né kété pjesé té arsyetimit gjyqtarja éshté kontradiktore, pasi
pérfundimi i arritur nuk pérputhet me faktet e konstatuara prej saj, subjekti ka shpjeguar se
arsyetimi nuk éshté kontradiktor, por kérkesa pér vleftésimin si té ligjshém té arrestimit né
flagranceé té té arrestuarit, nuk éshté paragitur brenda afatit 48-orésh nga momenti i hegjes
sé lirisé. Né vendimin né fjalé, ajo ka arsyetuar, ndér té tjera, se: “Nga i gjithé materiali
procedues rezulton se shtetasit e dyshuar si bashképunétoré jané konstatuar nga subjekti
privat dhe, mé pas, kur ka arritur policia ka kryer edhe arrestimin e tyre, ngjarje kéto té
ndodhura midis intervalit kohor péraférsisht 12:30 - 75:00 . Né prapésimet e depozituara
né Komision, subjekti ka sqaruar: “Pra, personave té dyshuar iu éshté kufizuar liria gé né
momentin gé ata jané kapur né flagrancé né vendngjarje me sende dhe prova materiale
(ora 12:30 deri 15:00). Arrestimi real rezulton té jeté kryer mé herét se ora 15:00, e cila i
korrespondon mbajtjes sé procesverbalit té kéqyrjes sé vendit té ngjarjes, gé né rastin
konkret vjen mé pas né radhén e veprimeve hetimore né momentin e flagrancés. Késhtu,
procesverbali i arrestimit né flagrancé nga oficeri i policisé gjygésore né orén 22:05, nuk
paraget orén reale té kufizimit té lirisé sé shtetasit. Ndérkohé gé kérkesa pér vleftésim
arresti dhe caktim mase sigurimi éshté depozituar né gjykaté jashté afatit 48 orésh (daté
23.8.2014, ora 15:30). Nga térésia e akteve té administruara né dosjen gjygésore kam
vlerésuar se né plotésim té kushteve ligjore té parashikuara né dispozitat si mé lart, kérkesa
pér vleftésimin si té ligjshém té arrestimit né flagranceé té té arrestuarit nuk éshté paraqitur
brenda afatit 48 orésh nga momenti i hegjes sé lirisé”.

Né seancén dégjimore té zhvilluar né datén 16.12.2022, subjekti mbajti té njéjtin géndrim
dhe parashtroi té njéjtat shpjegime me ato té parashtruara me prapésimet e paragitura me
shkrim, parashtruar mé lart.

Vlerésimi i Komisionit

52Né nenin 122 té Kodit t& Procedurés Penale té kohés (pa ndryshimet e mépasshme), pércaktohej: “1. Procesverbali
éshté i pavlefshém kur ka dyshime rreth personave gé kané marré pjesé ose kur mungon nénshkrimi i népunésit gé e ka
pérpiluar”.

53 “Prokurori tregon shkaget e arrestimit ose t& ndalimit. Pas késaj, gjykata dégjon té arrestuarin ose té ndaluarin dhe
mbrojtésin ose vetém kété té fundit, kur i arrestuari a i ndaluari ka refuzuar té paragitet ... ”.
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Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues vlerésoi se
shpjegimet e dhéna nga subjekti jané bindése.

TE DHENA NGA BURIME ARKIVORE TE KLGJ-sé

1. Sipas té dhénave té regjistrit t¢ procedimeve disiplinore pér gjyqtaren Olkeda Lice
(Manellari), pérgjaté periudhés sé rivlerésimit nuk rezulton gé ndaj saj té keté ardhur
ndonjé kérkesé pér procedim disiplinor dhe té jeté dhéné ndonjé masé disiplinore nga ish
Késhilli i Larté i Drejtésisé.

2. Sipas té dhénave nga databaza e ankesave, rezulton se gjaté periudhés trevjecare té
rivlerésimit “8 tetor 2013 — 8 tetor 2016”, pér gjyqtaren Olkeda Lice (Manellari) jané
paraqitur gjithsej 9 ankesa (3 té vitit 2015 dhe 6 té vitit 2016) né Inspektoratin e ish KLD-
Sé:

2.1 Pesé ankesa jané arkivuar pas shqyrtimit paraprak me arsyetimin se né 3 prej tyre nuk
ka rrethana dhe fakte té vlefshme pér shkelje>*, dy ankesa jané té pérséritura®,

2.2 Njé ankesé e vitit 2015, e cila éshté informacion i kryetarit té gjykatés, verifikuar pér
mosrespektim té disiplinés né puné, pér té éshté vendosur arkivimi, pasi nuk kané rezultuar
shkelje nga ana e gjyqtares.

2.3 Tri ankesa jané verifikuar dhe rezultati éshté si vijon:

- Njé ankesé (e vitit 2016) verifikuar pér zvarritje gjykimi, éshté vendosur evidentimi
pér efekt vlerésimi etik e profesional.

- Dy ankesa, ndér té cilat: (i) njé depozituar né vitin 2016 (verifikuar pér zvarritje hetimi,
e papérfunduar) — me krijimin e Inspektorit té Larté té Drejtésisé, kjo praktiké i éshté
dérguar pér kompetencé Kkétij institucioni; (ii) pér njé ankesé té vitit 2016 (e njéjta
ankesé ardhur nga presidenca), éshté propozuar bashkimi me ankesén e dorézuar tek
Inspektori i Larté i Drejtésisé.

3. Komisioni kérkoi informacion® nga Inspektori i Larté i Drejtésisé nése prané keétij
institucioni jané pércjellé ankesa dhe Ky i fundit na informoi®’ se prané kétij institucioni,
ndaj gjyqtares Olkeda Lice (dhe disa magjistratéve té tjeré), jané depozituar ankesa nga 10
persona®, Disa prej ankuesve kané depozituar disa ankesa, té cilat u referoheshin té njéjtave
fakte dhe drejtoheshin ndaj té njéjtéve magjistraté, prandaj éshté vendosur bashkimi dhe
trajtimi i pérbashkét i tyre né té njéjtin akt.

Né pérfundim té shqyrtimit té tyre, ILD-ja pér disa prej tyre ka vendosur arkivimin, ndérsa
té tjerat jané né fazén e shqyrtimit fillestar.

ANALIZA E GJETJEVE

54Njé e vitit 2015, dy té vitit 2016.

55Ndeér té cilat njé ankesé e vitit 2015, ardhur nga Ministria e Drejtésisé dhe njé ankesé e vitit 2016.
56Shkresé nr. *** prot., daté 30.6.2022.

57Shkresé nr. *** prot., daté 13.9.2022 (*** prot., daté 14.9.2022).

S8Regjistruar né ILD né vitet 2020, 2021 dhe 2022.
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Analiza e gjetjeve i referohet té dhénave té nxjerra nga tri grupet e burimeve té
informacionit: (i) formularit té vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paragitur nga
subjekti; (ii) pesé dosjeve té vézhguara té pérzgjedhura me short; si dhe (iii) t¢ dhénave
nga burimet arkivore né KLGJ.

Subjekti éshté vlerésuar pozitivisht pér aftésité profesionale, si vijon:
1. Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit ka shfaqur aftési shumé té mira né drejtim té identifikimit té
ligjit té zbatueshém dhe né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit.
Subjekti ka gjykuar si ¢éshtje penale themeli, ashtu edhe ¢éshtje civile me palé
kundérshtare. Né gjykimet penale éshté konstatuar se gjyqtarja njeh dhe zbaton mjaft
miré legjislacionin penal dhe procedural penal dhe bén referenca né Jurisprudencén e
Gjykatés Kushtetuese, té Gjykatés sé Larté, por edhe né jurisprudencén e GJEDNJ-sé.
NEé c¢éshtjet civile éshté konstatuar se gjyqtarja analizon bazén ligjore té padisé, por
pérfshin né analizé edhe dispozita té tjera ligjore né kuadér té zgjidhjes sé drejté té
céshtjes. Dispozita ligjore citohet dhe analizohet né raport me faktet e pretenduara
nga palét dhe nuk mungojné referencat né vendimet unifikuese té Gjykatés sé Larté, kur
éshté rasti.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit ka shfaqur aftési shumé té mira né arsyetimin ligjor, si né
vendimet gé i pérkasin ¢éshtjeve penale, ashtu edhe né vendimet gé ju pérkasin
céshtjeve civile. Vendimet gjyqgésore pérfundimtare té arsyetuara prej saj jané té
garta, té kuptueshme, géndrimi i mbajtur lidhur me zgjidhjen né themel té ¢éshtjes jepet
I argumentuar, provat e marra né shqyrtim jo vetém citohen, por edhe tregohet se
cfaré u provua me pérmbajtjen e tyre. Niveli i arsyetimit té vendimeve respekton
standardin e procesit té rregullt ligjor. Respektohen rregullat e drejtshkrimit dhe
pérdoren té gjitha karakteret e gjuhés shqipe, né funksion té qartésisé sé
arsyetimit té vendimit gjyqgésor. Struktura e vendimit éshté e géndrueshme, e
mirorganizuar dhe e standardizuar.

2. Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Subjekti i rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari), né periudhén 8.10.2013 - 23.1.2014, nuk
ka gjykuar ¢éshtje, pasi ishte né pritje té emérimit pérfundimtar si gjyqtare
pas pérfundimit té Shkollés sé Magjistraturés. Né datén 23.1.2014, znj. Olkeda Manellari
éshté eméruar pérfundimisht gjyqtare né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Fier. Ajo
ka deklaruar né formularin e vetévlerésimit profesional se gjaté periudhés 23.1.2014
- 29.2.2016 i jané caktuar pér gjykim gjithsej 1058 c¢éshtje, ku ka pérfunduar 892 ¢éshtje,
duke mbartur vitin e fundit 349 c¢éshtje. Rendimenti i pérfundimit té céshtjeve,
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bazuar né kéto té dhéna éshté 92.8%. Gjyqtarja deklaron se né periudhén 1.3.2016 -
3.1.2017 ka gené me leje lindje.

Sipas té dhénave statistikore té pércjella nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, pér efekte
té organizimit té shortit, konstatohet se pér periudhén e rivlerésimit 8.10.2013
—8.10.2016, gjyqtarja Olkeda Manellari ka pérfunduar sé gjykuari 884 ¢éshtje®°.

Né lidhje me mosrespektimin e afatit standard té gjykimit pér ¢éshtjet e trajtuara mé
lart, sikurse u analizua, Komisioni konkludoi gé kjo ka ndodhur pér shkage objektive,
prandaj nuk mund té konsiderohen shkage té mjaftueshme pér té konkluduar gé subjekti
éshté joeficent.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti i rivlerésimit Olkeda Manellari ka shfaqur aftési shumé té mira pér té kryer
procedurat gjygésore dhe i kushton vémendje zhvillimit té seancave gjygésore né funksion
té solemnitetit dhe transparencés sé gjykimit.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Nga vézhgimi i pesé dosjeve gjyqgésore té pérzgjedhura me short pér gjygtaren Olkeda
Lice (Manellari) nuk jané konstatuar mangési né aftésiné pér té administruar dosjet dhe
pér té mbikéqyrur saktésiné dhe plotésiné e akteve gé pérfshihen né té. Aktet gjygésore
jané té rregullta nga piképamja formale. Radhitja e akteve né dosje nuk
paraqet véshtirési pér identifikimin dhe shfrytézimin e tyre nga té interesuarit. Né
pesé dosjet gjygésore té vézhguara jané inventarizuar aktet procedurale.

3. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave dhe i procedimeve disiplinore nuk
konstatohen té dhéna negative pér etikén né puné té gjyqtares Olkeda Manellari®.
Edhe nga vézhgimi i pesé dosjeve nuk rezultuan té dhéna negative pér kété aspekt.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Olkeda Manellari dhe nga pesé dosjet
e vézhguara konstatohet se nuk kané dalé té& dhéna né lidhje me imunitetin e subjektit ndaj
cdo ndikimi apo presioni té jashtém. Gjaté periudhés 8.10.2013 — 8.10.2016, né adresé
té gjygtares Olkeda Manellari né ish-Inspektoratin e KLD-s€, nuk éshté depozituar
asnjé ankesé né lidhje me integritetin e saj.

c) Paanésia

Nga tri dokumentet ligjore té paraqgitura nga subjekti dhe nga pesé dosjet e vézhguara nuk
jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit Olkeda Manellari.

%9Nga ky total, 145 jané céshtje civile té pérgjithshme, 161 penale themeli, 181 jané penale masa sigurimi, 242 jané
kérkesa penale dhe 152 ¢éshtje jané kérkesa civile.
60Shihni té dhénat nga burimet arkivore té KLGJ-sé.
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Dy pretendime pér konflikt interesi té gjyqtares Olkeda Manellari, té paragitura si ankesé
né ish-Inspektoratin e KLD-sé, pas verifikimit té tyre rezultuan té pabazuara. Pér veté
gjyqgtaren Manellari, né asnjé nga pesé dosjet e vézhguara nuk ka pasur kérkesé pér
pérjashtimin e saj nga gjykimi. Nga ana tjetér, asnjé prej tri dokumenteve ligjore dhe pesé
dosjeve té vézhguara nuk lidhet me céshtje té grupeve né nevojé, té barazisé gjinore apo té
pakicave. Né tri dokumentet ligjore dhe né aktet e pesé dosjeve té vézhguara nuk éshté
konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elemente té tjera gé té véné né dyshim
paanésiné e subjektit té rivlerésimit.

Né té tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e tjera té vézhguara nuk jané konstatuar
raste qé subjekti i rivlerésimit Olkeda Manellari nuk ka respektuar rregullat procedurale gé
lidhen me standardin e gjykatés sé paanshme.

4. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né pesé dosjet gjygésore té vézhguara né procesverbalet gjyqgésore, por edhe né
regjistrimin e seancave né audio éshté konstatuar se komunikimi i gjyqgtares me palét éshté
né pérputhje me etikén e gjyqtarit dhe i garté, qofté né seancat pérgatitore, qofté né seancat
gjygésore, duke ruajtur paanésiné né gjykim dhe respektuar baraziné e paléve.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna
specifike mbi aftésiné e gjyqtares Olkeda Manellari, pér té bashképunuar me kolegét
dhe administratén gjyqésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé
profesionale me ta. Nga analiza e pesé dosjeve té shortuara nuk hasen problematika
né bashképunimin e subjektit té rivlerésimit me stafin administrativ té gjykatés.

¢) Gatishméria pér t'u angazhuar

Rezulton se subjekti Olkeda Manellari ka marré pjesé né njé séré trajnimesh té organizuar
prané dhe jashté programit té Shkollés sé Magjistraturés, té cilat jané pérshkruar mé sipér,
si dhe studime té tjera jashté Shkollés sé Magjistraturés®:.

LIDHUR ME NJE KONSTATIM TE KOMISIONIT

1. Nga hetimi i Komisionit pér efekt té ekzistencés sé ndonjé konflikti t&¢ mundshém interesi
té subjektit me personat me té cilét ka kryer veprime juridike, rezultoi se® subjekti ka
shqyrtuar dy céshtje penale ku palé ka gené z. G.R, me té cilin subjekti Kishte lidhur
kontratén informale té girasé pér apartamentin e marré me gira nga subjekti, pér periudhén
15.2.2018 - 14.1.2019, kundrejt girasé 15.000 leké/muaj.

61Studimet Master prané U.F.O.A., duke marré diplomén “Master i Nivelit t¢ Dyté né Shkenca
Administrative”, si dhe ka pérfunduar universitetin veror té organizuar nga Fondation *** Civil Law
Initiative, duke u diplomuar me diplomén “Continental Law Summer University”. Gjithashtu, ka mbrojtur me
diplomé gjuhén italiane dhe até angleze prané Fakultetit té Gjuhéve té Huaja né Universitetin e Tiranés.
62Shkresé nr. *** prot., daté 30.3.2022 (administruar né Komision me nr. *** prot., daté 1.4.2022.
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1.1 Njéra ¢éshtje éshté cuar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Fier nga Prokuroria e Rrethit
Gjygésor Fier, me té pandehur G.R dhe viktimé A.B, akuzuar secili pér kryerjen e veprés
penale “plagosje e lehté me dashje”, parashikuar nga neni 89 i Kodit Penal. Kjo ¢éshtje
éshté regjistruar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Fier né datén 13.4.2021 dhe éshté gjykuar
nga subjekti i rivlerésimit Olkeda Manellari, e cila né pérfundim ka vendosur pushimin e
gjykimit té ¢céshtjes penale né fjalé, pér shkak se viktima hoqi doré nga ankimi.

1.2 Céshtja tjetér éshté kérkesa penale e ¢uar né gjykaté nga viktima akuzuese G.R ndaj té
akuzuarit A.B, pér veprén penale “démtime té tjera me dashje”, parashikuar nga neni 90 i
Kodit Penal. Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 26.3.2021 dhe éshté shqyrtuar
nga subjekti i rivlerésimit, i cili né zbatim té nenit 338 té Kodit té Procedurés Penale u ka
propozuar paléve zgjidhjen e ¢éshtjes me pajtim. Né kushtet kur palét e kané zgjidhur
céshtjen me pajtim, gjykata (subjekti) ka vendosur pushimin e gjykimit,

1.3 Té dyja vendimet jané marré né datén 5.7.2021. Marrédhénia e girasé midis subjektit
dhe giradhénésit G.R ka zgjatur nga data 15.2.2018 deri mé 14.1.2019. Né datén
14.10.2020 subjekti dhe giradhénési kané béré deklaraté noteriale ku kané deklaruar
marrédhénien informale té girasé pér periudhén e mésipérme.

1.4 Komisioni vlerésoi se bazuar né nenin 17 té Kodit té Procedurés Penale, subjekti duhet
té higte doré nga gjykimi i kétyre ¢éshtjeve, ku i pandehur dhe viktimé akuzuese ishte njé
person me té cilin ajo ka pasur marrédhénie kontraktuale dhe se kjo pérbén njé shkelje té
etikés profesionale nga ana e subjektit té rivlerésimit.

1.5 Me dérgimin e rezultateve té hetimit sipas pikés 2 té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016,
subjektit iu kalua barra e provés pér té paragitur shpjegime apo prova té tjera pér té provuar
té kundértén e hetimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

1.6 Pas dérgimit té rezultateve té hetimit me té cilat iu kalua barra e provés, subjekti
depozitoi né Komision shpjegimet si vijon: “Sé pari né dy ¢éshtjet e referuara, ku palé né
cilésiné respektivisht té té pandehurit dhe viktimés akuzuese ka gené ish-giradhénési im,
theksoj se nuk jané prezente asnjé nga situatat ligjore gé pérligjin kérkesén pér hegje doré
nga gjykimi, parashikuar nga neni 17, pika 1 e Kodit té Procedurés Penale. Ekzistenca e
marrédhénieve kontraktuale me palét né procedim pércaktohet si shkak ligjor pér hegjen
doré né shkronjén a) té nenit 17, pika 1 e Kodit té Procedurés Penale ku parashikohet se:
‘1. Gjyqtari ka pér detyré té hegé doré nga gjykimi i ¢éshtjes konkrete: a) kur ka interes né
procedim ose kur njé nga palét private ose njé mbrojtés éshté debitor a kreditor i tij, i
bashkéshortit, bashkéjetuesit ose i fémijéve té tij’.

Né rastin konkret mé lejoni té shpjegoj se:

a) marrédhénia ime, né cilésiné e giramarrésit, né raport me shtetasin G.R, né cilésiné e
giradhénésit, nuk vlerésoj se ka gené njé marrédhénie kredie apo debie, por njé
marrédhénie kontraktuale né bazé té sé cilés uné kam pasur té drejtén e banimit dhe
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po ashtu kam pérmbushur me korrektési detyrimet gé burojné nga marrédhénia
kontraktore e qirasé;

b) neni 17, pika 1, shkronja a) referon pér ekzistencén e njé situate qé passjell vendosjen
e paléve né pozitat e kreditorit ose debitorit, e cila duhet té keté aktualitet, pra té
ekzistojé né momentin gé paraqitet ¢éshtja pér gjykim, duke pérligjur né kété ményré
ekzistencén e rastit né té cilin gjyqgtari duhet té hegé doré nga gjykimi i ¢éshtjes. Né
rastin konkret, marrédhénia ime e girasé me palén rezulton se kishte pérfunduar prej
datés 14.1.2019 dhe pas pérfundimit té késaj marrédhénieje, asnjé prej nesh nuk ka
gené né raportet e debitorit apo kreditorit kundrejt njéri-tjetrit.

.... Né raport me institutin procedural té hegjes doré nga gjykimi, vlerésoj se kam treguar
vémendje maksimale pér té hequr doré nga gjykimi i ¢éshtjeve, né té cilat kam gené né
kushtet e papajtueshmérisé pér té gjykuar sipas parashikimeve té neneve 15 dhe 16 té Kodit
té Procedurés Penale apo né situatat né té cilat mund té jené paragitur rrethanat ligjore
dhe faktike té heqjes doré sipas parashikimeve té nenit 17 té Kodit té Procedurés Penale.
Por, nga ana tjetér, nuk e kam pérdorur asnjéheré kété mjet procedural pér té krijuar
situaté artificiale konflikti me géllim shmangien nga gjykimi i ¢éshtjeve, e cila sérish
vlerésohet si shkelje etike nga ana e gjyqgtarit gé e bén té shpeshté. Né praktikén e Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Fier, por jo vetém ..., ka pasur raste té ngjashme ku gjyqtari ka pasur
njé marrédhénie kontraktuale té pérfunduar me njé nga palét né procesin gé po gjykonte
dhe kérkesa e tij pér hegje doré nuk éshté pranuar; ose kur gjygtari ka gené né marrédhénie
pune mé herét se fillimi i detyrés me njé nga palét dhe sérish kjo kérkesé nuk éshté pranuar;
gjyqtari ka hequr doré pasi njé familjar i tij ka gené né marrédhénie aktuale pune me njé
nga palét né proces dhe sérish kérkesa nuk éshté pranuar®. KLGJ-ja, né vlerésimin e vet,
por edhe né arkivin e saj nuk ka konstatuar asnjé rast ku uné kam gjykuar né konflikt
interesi. Né kété kéndvéshtrim, mé lejoni té theksoj gé né kushtet kur né kohén gé mé jané
caktuar té dy céshtjet e referuara, nuk kam pasur asnjé marrédhénie apo kontakt me ish-
giradhénésin tim, nuk kam pasur me té asnjé marrédhénie kredie apo debie, nuk kam pasur
asnjé raport kontraktual ose jokontraktual né até moment, ekzistenca e té cilit do té mé
vendoste né kushtet e hegjes doré nga gjykimi i ¢céshtjeve. Né kété drejtim e gjej me vend té
theksoj se, edhe né kohén gé éshté krijuar dhe zhvilluar kjo marrédhénie giraje mes nesh,
marrédhéniet me giradhénésin kané gené korrekte dhe uné kam pérmbushur ¢do detyrim

)

qé buronte nga kontrata e girasé ...".

Né vijim, subjekti ka sqaruar se kjo marrédhénie giraje, gé né momentin e gjetjes sé banesés
dhe gjaté gjithé kohézgjatjes sé saj, nuk éshté zhvilluar mbi bazén e kontakteve té
drejtpérdrejta midis saj dhe giradhénésit, por éshté krijuar me ndérmjetésimin dhe ndihmén
e té aférmve dhe motrés sé saj dhe se edhe pagesat mujore té girasé nga ana e saj jané kryer
népérmjet tyre, kjo pér shkak té impenjimit té saj né puné dhe sjelljes sé rezervuar né
shogéri. Ka sgaruar se né kuadér té procesit té Vettingut dhe nevojés pér té pasur té
dokumentuar marrédhéniet me pronarét e banesave ku ka deklaruar se ka jetuar me qgira,

63Bashkélidhur ka vendosur dokumentacionin.
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sérish népérmjet motrés sé saj ka kontaktuar me z. G.R né vitin 2020 dhe né datén
14.10.2020 kané nénshkruar deklaratén noteriale té depozituar prané Komisionit me
pérgjigjet e pyetésorit standard dhe se asnjéheré nuk ka pasur raporte té drejtpérdrejta me
té dhe nuk ka gené né pozitat e kreditorit apo debitorit pas pérfundimit té€ marrédhénies sé
girasé né datén 14.1.2019.

Gjithashtu, subjekti ka sgaruar se dy ¢éshtjet penale té trajtuara prej saj “ i referoheshin té
njéjtit fakt penal ku shtetasi G.R dhe shtetasi A.B kishin pasur njé konflikt té pretenduar
fizik mes tyre. Them té pretenduar, pasi fakti penal as nuk u mor né shqyrtim themeli dhe
as nuk jam shprehur me vendim lidhur me ekzistencén e faktit. Né seancén kur kéta shtetas
u paragitén personalisht, i béné me dije gjykatés se duke gené se ¢éshtjet né ngarkim té
tyre ishin reciproke, marrédhénien mes tyre e kishin zgjidhur me pajtim dhe bazuar né
nenin 284 dhe 388 té Kodit té Procedurés Penale né té dyja ¢éshtjet gjykimi u pushua pér
efekt procedural. Pikérisht, fakti gé gjykimet pérfunduan shumé shpejt dhe pér shkak se u
pushuan, kjo mund té mé keté ndikuar gé té mos ua béj prezent paléve situatén e méparshme
té marrédhénies kontraktuale, gé kisha pasur me njérén prej tyre, e cila sikurse shpjegova
mé sipér, ishte vlerésuar nga uné se nuk pérbénte shkak pér hegje doré nga gjykimi referuar
edhe gjithé praktikés sé mbajtur nga kryetari i gjykatés®... Duke vierésuar né térési sa mé
sipér, né raport me parashikimet e nenit 17, pika 1 e Kodit té Procedurés Penale, vlerésoj
se né rastin konkret nuk jemi para situatés sé heqjes doré nga gjykimi i ¢éshtjeve té
referuara, pasi nuk rezulton asnjé marrédhénie aktuale (ne raport me momentin e gjykimit
té céshtjeve) apo e afért e cila vendos gjyqtarin né raporte kredie apo debie me palét apo
pérfagésuesit e tyre”.

1.7 Né seancén dégjimore té zhvilluar né datén 16.12.2022, subjekti mbajti té€ njéjtin
géndrim dhe parashtroi té njéjtat shpjegime me ato té parashtruara me prapésimet e
paragitura me shkrim.

Vlerésimi i Komisionit

1.8 Pér té vlerésuar nése subjekti ka gjykuar né kushtet e konfliktit té interesit, trupi gjykues
mori né konsideraté pércaktimet qé ligji nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e
konfliktit t€ interesave né ushtrimin e funksioneve publike” bén pér konfliktin e interesit.
Sipas pikés 4 té nenit 3 té kétij ligji: “a) ‘konflikt faktik i interesit’ éshté gjendja né té cilén
interesat privaté té zyrtarit ndikojné, kané ndikuar ose mund té kené ndikuar né kryerjen

64Dokumentacion i depozituar nga subjekti bashkélidhur prapésimeve: shkresa hegje doré nr. *** prot., daté 29.6.2020;
shkresa hegje doré nr. *** prot., daté 29.6.2020; vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje nr. ***, daté 2.7.2020;
vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje nr. ***, daté 2.7.2020; vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje
nr. *** daté 2.7.2020; kérkesé pér hegje doré nr. *** prot., daté 2.7.2020; vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje
nr. *** daté 3.7.2020; kérkesé pér heqgje doré nr. *** prot., daté 7.12.2021; kérkesé pér hegje doré nr. *** prot., daté
7.12.2021; kérkesé pér hegje doré nr. *** prot., daté 7.12.2021; kérkesé pér hegje doré nr. *** prot., daté 7.12.2021;
vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje nr. ***, daté 9.12.2021; vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje
nr. *** daté 9.12.2021; vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje nr. ***, daté 9.12.2021; vendim pér shgyrtimin
e kérkesés pér doréhegje nr. *** daté 9.12.2021; vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje nr. *** daté
27.10.2022; kérkesé pér hegje doré daté 1.2.2021; vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje nr. ***, daté 2.2.2021;
kérkesé pér hegje doré nr. ***, daté 19.10.2022; vendim pér shqyrtimin e kérkesés pér doréhegje nr. ***, daté 24.10.2022;
kérkesé kryetares sé Gjykatés sé Apelit Vloré, daté 18.7.2022, nr. *** prot. dhe vendimi i zv/kryetares+vendimi nr. ***,
daté 2.11.2022, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.
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né ményré té padrejté té detyrave dhe pérgjegjésive té tij zyrtare; b) ‘konflikt né dukje i
interesit’ éshté gjendja, né té cilén interesat privaté té zyrtarit duken, né pamje ose né
formé, sikur kané ndikuar, ndikojné ose mund té ndikojné né kryerjen né ményreé té padrejté
té detyrave apo pérgjegjésive té tij zyrtare, por, né fakt, ndikimi nuk ka ndodhur, nuk ndodh
ose nuk ka mundési té ndodhé; c) ‘konflikt i mundshém i interesit’ éshté gjendja, né té cilén
interesat privaté té zyrtarit mund té shkaktojné né té ardhmen shfagjen e konfliktit faktik
ose né dukje té interesit, nése zyrtari do té pérfshihej né detyra apo pérgjegjési té caktuara.

Né& nenin 5 té kétij ligji, pércaktohet se: “I. Interesat private té zyrtarit jané ato interesa
gé pérputhen, pérmbajné, bazohen ose burojné nga: a) té drejta dhe detyrime pasurore té
cdo lloj natyre; b) cdo marrédhénie tjetér juridiko-civile;, .... 4. Vlerésohet shkak pér lindjen
e konfliktit té interesit, ¢cdolloj interesi privat i njé zyrtari nga ata té pércaktuar né kété
nen, ¢do lidhje apo gérshetim ndérmjet dy a mé shumé prej tyre, nése pér shkak té kétij
interesi ose pér shkak té daljes jashté kufizimeve té detyrueshme té kétij interesi shfaget njé
gjendje me konflikt interesi, sipas pérkufizimeve té pikave 1 e 4 té nenit 3 té kétij ligji”.

Trupi gjykues solli né vémendje faktin gé marrédhénia e girasé midis subjektit dhe
giradhénésit, z. G.R, ka zgjatur nga data 15.2.2018 deri mé 14.1.2019, deklarata noteriale
ku subjekti dhe z. G.R, pér efekt té plotésimit té dokumentacionit pér procesin e
rivlerésimit, kané deklaruar marrédhénien informale té qgirasé pér periudhén e mésipérme,
éshté béré né datén 14.10.2020, ndérsa dy vendimet ku éshté i pérfshiré ish-giradhénési
jané dhéné nga ana e subjektit né datén 5.7.2021, Pra, né kohén e vendimmarrjes, midis
subjektit dhe ish-giradhénésit nuk ekzistonte mé asnjé marrédhénie juridike, pasi kontrata
e girasé i kishte pérfunduar efektet e saj dhe, gjithashtu, nuk u provua ekzistenca e ndonjé
marrédhénieje detyrimi midis tyre pas pérfundimit té késaj marrédhénieje.

Né kéto kushte, trupi gjykues vlerésoi se nuk gjendet para rasteve té sipércituara té
pércaktuara né nenin 5 té ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, pasi né kohén e vendimmarrjes,
midis paléve nuk ekzistonte asnjé marrédhénie juridiko-civile dhe nuk u provua ekzistenca
e té drejtave dhe detyrimeve pasurore té ¢farédolloji midis tyre. Gjithashtu, duke mos gené
né kushtet kur midis tyre ka njé marrédhénie detyrimi apo interesi, trupi gjykues nuk
gjendet as para rasteve té pércaktuara né nenin 17 té Kodit té Procedurés Penale, kur
gjyqtari ka pér detyré té hegé doré nga gjykimi i ¢éshtjes, nuk gjendet as para rastit kur
gjyqtari ka interes né procedim ose kur pala &shté debitor a kreditor 1 tij (germa “a”) dhe
as para rastit kur ekzistojné shkage té tjera té réndésishme njéanshmérie (germa “¢”).

Pérvec fakteve sa mé lart, né kryerjen e késaj analize trupi gjykues mbajti parasysh edhe
faktin gé ¢éshtjet e shqyrtuara nga subjekti ishin rrjedhojé e njé konflikti midis shtetasve
G.R dhe A.B, té cilin ata e kishin zgjidhur me pajtim, duke ia béré me dije gjykatés kété
fakt dhe, né kéto kushte, gjykata (subjekti) ka vendosur pushimin e gjykimit, pa u shprehur
me vendim né lidhje me ekzistencén e faktit penal.

1.8 Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues vlerésoi se
subjekti, né kété vendimmarrje, nuk ka gené né kushtet e konfliktit té interesit.
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Rivlerésimi i aftésive profesionale nga Komisioni

Komisioni, me géllim vlerésimin e veprimtarisé etike dhe profesionale, verifikoi dhe
analizoi né ményré té pavarur tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, pesé dosjet penale té pérzgjedhura me short, si dhe té dhénat nga burimet
arkivore té Késhillit té Larté té Drejtésisé. Pas verifikimit té raportit, Komisioni nuk
konstatoi problematika lidhur me vlerésimin profesional.

DENONCIME

Ndaj subjektit té rivlerésimit jané depozituar né Komision 4 denoncime. Pasi shqyrtoi
secilin prej tyre, trupi gjykues administroi dosjet e proceseve gjygésore, shqyrtoi
dokumentacionin e administruar né dosje dhe regjistrimet audio, analizoi me objektivitet
dokumentacionin si mé lart dhe shpjegimet e dnéna nga subjekti i rivlerésimit gjaté procesit
dhe pas dérgimit té rezultateve té hetimit né lidhje me kéto denoncime.

1. Denoncimi nr. *** prot., daté 20.9.2019, nga shtetasi S.M

Denoncuesi, né cilésiné e viktimés, ka paraqitur njé kallézim penal prané Prokurorisé sé
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier ndaj shtetasit K.DH. Pas kryerjes sé hetimeve, kjo
prokurori ka kérkuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier pushimin e ¢éshtjes dhe Gjykata
e Rrethit Gjygésor Fier (gjyqgtare Olkeda Lice (Manellari) ka vendosur “Pranimin e
kérkesés. Pushimin e ¢éshtjes penale nr. *** procedimi, daté regjistrimi 31.12.2014 pér
veprén penale ‘falsifikim i dokumenteve’, parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal”.

Ky vendim nuk éshté ankimuar nga palét dhe ka marré formé té preré né datén
21.12.2019%.

Né Komision denoncuesi ka parashtruar pretendime pér sjellje joetike té gjyqtares gjaté
seancave gjyqgésore dhe pér njéanshméri té saj, duke mbéshtetur té kallézuarin.

Komisioni administroi nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier®® dosjen gjygésore dhe
regjistrimet audio té seancave. Nga procesverbalet e seancave gjygésore dhe nga
regjistrimet audio té seancave, rezultoi se gjuha e pérdorur nga subjekti &shté normale, né
pérputhje me etikén gjygésore dhe e garté. Nuk vérehet njéanshméri e subjektit, sjellja e tij
éshté korrekte, me gjithé véshtirésité pér shkak t€ mungesés sé njohurive juridike té
viktimés S.M, i cili pavarésisht se gjyqtarja i ofroi t’i vendoste né€ dispozicion mbrojtés,
nuk pranoi duke deklaruar se nuk ka besim tek avokatét shqiptaré. Subjekti nuk pérdor
gjuhé fyese apo diskriminuese pér palét dhe éshté shprehur ne lidhje me té gjitha kérkesat
e viktimés S.M né proces.

Né pérfundim, trupi gjykues konkludoi gé nuk rezultuan sjellje joetike apo njéanshméri e
gjyqgtares. Gjithashtu, ndaj vendimit té mosfillimit nuk ka pasur ankim, ¢ka do té thoté gé
denoncuesi nuk e ka ushtruar té drejtén e tij ligjore pér té béré ankim ndaj kétij vendimi.

85Shkresé nr. *** prot., daté 23.6.2022, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier (administruar né Komision me nr. *** prot.,
daté 28.6.2022) dhe shénimi né vendim.
86Shkresé nr. *** prot., daté 8.6.2021 (administruar né Komision me nr. *** prot., daté 10.6.2022).
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2. Denoncimi nr. *** prot., daté 9.6.2021, nga shtetasi A.R

Denoncimi pérmbante pretendime té pérgjithshme lidhur me pasuring, figurén dhe
profesionalizmin e subjektit té rivlerésimit Olkeda Lice (Manellari), por pa asnjé té dhéné
konkrete apo dokumentacion shogérues.

2.1 Né kéto kushte, me géllim hetimin né lidhje me sa ishte parashtruar né ményré té
pérgjithshme né kété denoncim, Komisioni kontaktoi me telefon me denoncuesin né
numrin e dhéné prej tij®’, duke i kérkuar gé té pércjellé prané Komisionit informacion
konkret ose ¢do dokumentacion gé mund té disponojé. Denoncuesi u pérgjigj se nuk e ka
béré ai denoncimin.

2.2 Né pérfundim, trupi gjykues vlerésoi se nuk ka indicie pér té hetuar mé tej né lidhje me
kéto pretendime.

3. Denoncimi nr. *** prot., daté 11.2.2022, nga shtetasi A.L

Denoncuesi ka parashtruar pretendime té pérgjithshme, té njéjta si denoncimi i mésipérm,
lidhur me pasuring, figurén dhe profesionalizmin e subjektit té rivlerésimit, por pa asnjé té
dhéné konkrete apo dokumentacion shogérues, si dhe ka pretenduar se “emri i saj éshté
pérmendur edhe nga ministra si gjyqtare abuzuese”.

3.1 Né lidhje me pretendimet e pérgjithshme dhe pa asnjé té dhéné konkrete, Komisioni
kontaktoi me denoncuesin né adresén elektronike té 1éné prej tij né denoncim, duke i
kérkuar gé té pércjellé informacion konkret ose ¢cdo dokumentacion gé mund té disponojé.
Denoncuesi u pérgjigj po né rrugé elektronike gé nuk ka béré asnjé ankesé pér zonjén®e.

3.2 Né lidhje me pretendimin se emri i saj éshté pérmendur nga ministra si gjyqtare
abuzuese, nga hetimi rezultoi se ministri i Brendshém i kohés (S.T) i ka dérguar njé letér
Presidentit té Republikés, duke i paragitur disa raste té vendimeve té gjykatave dhe
prokurorisé, té cilat rezultojné me shkelje, duke i kérkuar atij ndéshkim té kétyre gjyqtaréve
gé kané marré kéto vendime. Njé ndér gjyqtarét e pérmendur né kété shkrim éshté subjekti
I rivlerésimit Olkeda Manellari, pér té cilén éshté parashtruar se ka vendosur masén e
sigurimit “arrest né sht€pi” pér shtetasit B. C. dhe H. L. dhe “detyrim paraqitjeje pér
shtetasen F. H.”, ndérkohé gé prokurorja e ¢éshtjes pér kéta 3 té arrestuar né flagrancé ka
kérkuar masén e sigurimit “arrest n€ burg”.

3.2.1 Komisioni administroi dosjet pérkatése né lidhje me kéto procedime®, nga té cilat
rezultoi se shtetasit F.H dhe B.C jané arrestuar si té dyshuar pér veprén penale
“prostitucion”, parashikuar nga neni 113/1 i Kodit Penal, ndérsa shtetasi H.L éshté
arrestuar si 1 dyshuar pér veprén penale “shfrytézim prostitucioni” dhe “mbajtje e lokaleve
pér prostitucion”, t& parashikuara nga nenet 114/2 dhe 115 té Kodit Penal.

57 Adresa e email-it e 1€né prej tij rezultoi jo e sakté.

8Email daté 3.11.2022.

69Shkresé nr. *** prot., daté 5.7.2022, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier (administruar né Komision me nr. *** prot.,
daté 8.7.2022 dhe nr. *** prot., daté 8.7.2022).
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3.2.2 Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier ka kérkuar prané késaj gjykate
vleftésimin si té ligjshém té arrestit né flagrancé pér kéta shtetas dhe caktimin ndaj tyre té
masés s€ sigurimit personal “arrest né burg”.

3.2.3 Keéto kérkesa penale jané shqyrtuar nga gjyqtarja subjekt rivlerésimi, znj. Olkeda
Manellari, e cila ka vleftésuar si té ligjshém arrestin e té arrestuarve né fjalé. Né lidhje me
masén e sigurimit personal ka vendosur caktimin e masés s€ sigurimit “arrest n¢ shtépi”
pér shtetasit B.C® dhe H.L™ dhe masén e sigurimit “detyrim paraqitjeje né policiné
gjyqésore” pér shtetasen F.H',

3.2.4 Kéto vendime jané ankimuar nga prokurori dhe Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur
miratimin e vendimeve té sipérpérmendura lidhur me vleftésimin e ligjshém té arrestit,
ndérsa lidhur me masat e sigurimit personal, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur:

- Ndryshimin e vendimit nr. *** daté 23.9.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré
né két€ ményré: “Caktimin ndaj t& dyshuarit B.C té masés sé sigurimit té parashikuar
nga neni 236 i Kodit t€ Procedurés Penale ‘garanci pasurore’, né masén 200.000
lek&”"3,

- Ndryshimin e vendimit nr. ***, daté 23.9.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré
né kété ményré: “Caktimin e masés sé sigurimit ‘arrest né burg’ ndaj shtetasit H.L”",

Gjykata e Larté ka vendosur prishjen e kétij vendimi sa i pérket masés sé sigurimit pér
shtetasin H.L dhe 1énien né fuqi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier sa i pérket
caktimit té masés sé sigurimit ndaj kétij shtetasi’:

- Miratimin e vendimit nr. *** daté 23.9.2014 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier
lidhur me shtetasen F.H'®,

Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té béré ndaj kétij vendimi nga
prokurori prané Gjykatés sé Apelit Vloré.

3.2.5 Komisioni konstatoi se vendimi i subjektit &shté ndryshuar nga Gjykata e Apelit dhe
I kérkoi subjektit té japé shpjegime se cilat ishin argumentet ligjore ku éshté bazuar né
caktimin e masés sé sigurimit si mé lart.

3.2.6 Pas dérgimit té rezultateve té hetimit, subjekti depozitoi né Komision parashtrimet e
tij, duke shpjeguar fillimisht se masa e sigurimit personal nuk éshté dénim penal gé té
pérdoret si masé ndéshkimore dhe nuk éshté pércaktuese né fajésiné ose jo té té ndaluarit,
por ajo vendoset kur ekzistojné té gjitha elementet objektive dhe subjektive té parashikuara

OVendimi nr. ***, daté 23.9.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Fier.
"WVendimi nr. **** daté 23.9.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.
2/endimi nr. ***, daté 23.9.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.
BVendimi nr. ***, daté 6.11.2014, i Gjykatés sé Apelit Vloré.
"Vendimi nr. ***, daté 28.10.2014, i Gjykatés sé Apelit Vloré.
SVendimi nr. ***, daté 25.2.2015, i Gjykatés sé Larté.

6Vendim nr. *** daté 6.11.2014, i Gjykatés sé Apelit Vlorg.
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nga nenet 228/1/2/3, germat “a”, “b” dhe “c’’, si dhe nenet 229/1/2® dhe 230/1" té Kodit
té Procedurés Penale, né funksion té zbulimit té sé vértetés dhe vénien para pérgjegjésisé
sé autoréve té veprés penale. Subjekti ka vijuar arsyetimin se fakti gé té gjithé kéta shtetas
jané dénuar me vendim pérfundimtar té gjykatés duke marré llojin dhe masén e caktuar té
dénimit, ka treguar se masat e sigurimit té caktuara nga ana e saj jo vetém gé nuk kané
penguar zbulimin e sé vértetés, por as nuk kané ndikuar né shmangien e autoréve ndaj
ndjekjes penale ose kryerjen e veprave té tjera penale®.

Subjekti ka shpjeguar se né caktimin e masave té sigurisé ka mbajtur parasysh kushtet
specifike té té dyshuarve dhe ka marré né analizé paragrafét 2 dhe 3 té nenit 230 té Kodit
té Procedurés Penale®. Pér shtetasin H.L ka mbajtur parasysh moshén e tij mbi 70 vjeg,
faktin gé vuante nga diabeti, gé ishte i padénuar, etj. dhe ka sjellé né vémendje faktin qé
Gjykata e Larté ka vendosur® Iénien né fugi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Fier, pér sa i pérket caktimit t& masés sé sigurimit ndaj kétij shtetasi.

Pér shtetasin B. C. ka sgaruar se pérvec natyrés sé veprés penale dhe marzheve té uléta té
dénimit ka mbajtur parasysh edhe rrethanat lehtésuese, moshén e tij, faktin qé personi para
gjykatés u shfaq i penduar, shumé i rénduar psikologjikisht, faktin gé nuk ka precedenté té
méparshém penalé, si dhe faktin qé éshté kryefamiljar. Gjithashtu, ka theksuar se Gjykata
e Apelit ka lehtésuar masén e sigurimit t& caktuar prej saj, duke caktuar “garanci pasurore”,
parashikuar nga neni 236 i Kodit té Procedurés Penale, ndérkohé ky vendim rezulton té
mos jeté rekursuar nga prokuroria, pavarésisht se ajo kishte kérkuar masén e sigurimit
“arrest n€ burg”.

Pér shtetasen F.H subjekti ka sqaruar se ka mbajtur parasysh faktin qé ka gené rreth 47
vjece, e padénuar mé paré, né kushte shumé té véshtira ekonomike, néné e tre fémijéve —
dy prej té ciléve té mitur, e cila shfaqi gjaté marrjes né pyetje njé gjendje té rénduar
emocionale dhe psikologjike dhe se té gjitha kéto rrethana jané vlerésuar prej saj (subjektit)
se e ndaluara nuk ka shfaqur njé rrezikshméri shogérore té vecanté, sa té caktohet si masé
ekstreme “arrest n€ burg’.

3.3 Né analizé té provave té administruara dhe shpjegimeve, trupi gjykues vlerésoi se
shpjegimet e dhéna nga subjekti jané bindése.

""Neni 228, kushtet pér caktimin e masave té sigurimit personal: “1. Askush nuk mund t 'u nénshtrohet masave té sigurimit
personal né qofté se né ngarkim té tij nuk ekziston njé dyshim i arsyeshém, i bazuar né prova. 2. Asnjé masé nuk mund
té zbatohet kur ka shkage padénueshmérie ose té shuarjes sé veprés penale. 3. Masat e sigurimit personal vendosen: a)
kur ekzistojné shkage té réndésishme gé véné né rrezik marrjen ose vértetésing e provés; b) kur i pandehuri éshté larguar
ose ekziston rreziku gé ai té largohet; c) kur pér shkak té rrethanave té faktit dhe personalitetit té té pandehurit ka rrezik
qé ai té kryejé krime té rénda ose té té njéjtit lloj me até pér té cilin procedohet”.

78<1. Né caktimin e masave té sigurimit gjykata mban parasysh pérshtatshméring e secilés prej tyre me shkallén e
nevojave té sigurimit gé duhen marré né rastin konkret. 2. Cdo masé duhet té jeté né raport me réndésiné e faktit dhe me
sanksionin gé parashikohet pér veprén penale konkrete. Mbahen parasysh edhe vazhdimésia, pérséritja, si dhe rrethanat
lehtésuese dhe rénduese té parashikuara nga Kodi Penal”.

791, Arresti né burg mund té vendoset vetém kur ¢do maseé tjetér éshté e papérshtatshme pér shkak té rrezikshmérisé sé
veganté té veprés dhe té pandehurit”.

80\endimi nr. ***, daté 11.1.2016, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier dhe vendimi nr. ***, daté 31.3.2016, i Gjykatés
sé Apelit Vloré.

812, Nuk mund té vendoset arresti né burg ndaj njé gruaje gé éshté shtatzéné ose me fémijé né gji, ndaj njé personi gé
ndodhet né gjendje shéndetésore veganérisht té réndé ose gé ka kaluar moshén shtatédhjeté vje¢ ose njé personi
toksikoman apo té alkoolizuar, pér té cilin zbatohet njé program terapeutik né njé institucion té posacém. 3. Né rastet e
parashikuara né pikén 2 arresti né burg mund té vendoset vetém kur ka shkage té njé réndésie té veganté pér krimet gé
dénohen jo mé pak né maksimum se dhjeté vjet burgim”.

82\/endimi nr. ***, daté 25.2.2015.
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3.4 Né seancén dégjimore té zhvilluar né datén 16.12.2022, subjekti mbajti té njéjtin
géndrim dhe parashtroi té njéjtat shpjegime me ato té parashtruara me prapésimet e
paragitura me shkrim.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,

bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, arrin

né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit Olkeda Lice ka plotésuar sé bashku kushtet si

vijon:

a. ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;

b. ka arritur nivel té besueshém né kontrollin e figurés;

c. ka arritur njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, sipas parashikimit
t& germés “c” té pikés 1 t€ nenit 59 t€ ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar
dhe né€ bazé t&€ germés “a” t& pikés 1 t& nenit 58, si dhe t&€ pikés 1 t& nenit 59 t& ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Olkeda Lice, gjyqtare né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Fier.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit
Publik dhe vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té
Komisionit, né pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet prané Kolegjit té Posacém té Apelimit nga subjekti i
rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik brenda 15 ditéve nga data e njoftimit té
vendimit té arsyetuar.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
U shpall né Tirané, né datén 19.12.2022.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Etleda CIFTJA
Kryesuese

Alma FASKAJ Suela ZHEGU
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Albana Plaka

48



