REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 333 Akti Nr. 479 Vendimi
Tirané, mé 3.12.2021

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Genta Tafa (Bungo) Kryesuese
Pamela Qirko Relatore
Brunilda Bekteshi Anétare

asistuar nga sekretare gjyqgésore znj. Amela Idrizi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar z. Steven
Kessler, né datén 25.11.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve), salla B,
kati O (underground) Tiran&, mori né shqyrtim né seancé dégjimore publike ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT: Z.Arben Dosti, me detyré gjyqgtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Gjirokastér.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar me ligjin
nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né
ligjin nr. 8417, dat€ 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés sé
Shqipéris€”, t& ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative té
Republikés sé Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Pamela Qirko, vlerésoi
shpjegimet e subjektit té rivlerésimit dhe analizoi provat shkresore té paragitura né vijim té
rezultateve té hetimit dhe né seancé dégjimore, si dhe shqyrtoi e analizoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:



I.RRETHANAT E CESHTJES

1. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit éshté institucioni gé kryen procesin e rivlerésimit kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve, bazuar né nenin 179/b, paragrafi 5 té ligjit nr. 76/2016, daté 22.07.2016,
“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés sé
Shqipéris€”, t€ ndryshuar dhe, né nenin 3, pika 5 dhe nenin 5, pika 1 t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

2. Subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti, me funksion gjygtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Gjirokastér éshté subjekt gé i nénshtrohet rivlerésimit ex officio, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.

3. Bazuar né pikén 2 t&€ nenit 14 t& ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit
té shortit”, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim “Komisioni”) mé 12.11.2019, zhvilloi
procedurat e shortit t& shpérndarjes sé ¢éshtjeve né trupa gjykues, nga ku rezultoi se subjekti do t’i
nénshtrohej procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues, i pérbéré nga komisionerét Alma Faskaj,
Brunilda Bekteshi dhe Pamela Qirko. Relator i ¢éshtjes u zgjodh me short komisionere Pamela Qirko.

4. Né mbledhjen e trupit gjykues té datés 2.12.2019, u caktua me mirékuptim kryesuese znj. Alma
Faskaj, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit gjykues, si dhe u vendos
fillimi i hetimit administrativ, me géllim kryerjen e procedurave té rivlerésimit pér subjektin e
rivlerésimit.

5. Né referim té pikés 1 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, pér subjektin e rivlerésimit nisi procesi i rivlerésimit dhe
hetimi i thelluar administrativ.

6. Me vendimin nr. *** daté 9.3.2020, Komisioni vendosi rishpérndarjen me short té ¢éshtjeve té
vitit 2018 dhe 2019 té komisionerit, znj. Alma Faskaj, si pasojé e mungesés pér shkage objektive té
justifikuara. Né vijim, nga procedurat e shortit? zévendésuese pér céshtjen gé i pérket subjektit té
rivlerésimit, z. Arben Dosti, rezultoi komisioneri, znj. Genta Tafa (Bungo), e cila deklaroi mospasjen
e konfliktit té interesit.

7. Procesi 1 vlerésimit t€ pasuris€ pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me kreun IV, “Vlerésimi
I pasurisé”, té ligjit nr. 84/2016, dhe veganérisht né nenin 30 t& kétij ligji, ka pér objekt t€ vlerésimit
deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té ligjshmérisé sé burimit té krijimit té tyre, té pérmbushjes sé
detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin e rivlerésimit dhe pér personat e lidhur
me té.

8. Procesi i vlerésimit té kontrollit t€ figurés, n€ pérputhje me kreun V, “Kontrolli i figurés™ t& ligjit
nr. 84/2016 dhe, vecanérisht né nenin 34 té kétij ligji, ka pér objekt verifikimin e deklarimeve té
subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin nése subjekti ka/ka pasur
kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe
kushteve té pércaktuara né nenin DH t& Aneksit té Kushtetutés.

9. Procesi i vlerésimit té aftésive profesionale pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me kreun VI,
“Vlerésimi i aftésive profesionale” té ligjit nr. 84/2016 dhe, veganérisht né nenin 40 té Kkétij ligji, ka
pér objekt vlerésimin e veprimtarisé etike dhe profesionale té subjektit té rivlerésimit, né pérputhje
me ligjin nr. 84/2016 dhe me legjislacionin gé rregullon statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve.

10. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, né Komision jané administruar raportet e hartuara nga
institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave
(ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit t& Informacionit té Klasifikuar (DSIK) dhe Késhilli i Larté
Gjygésor (KLGJ).

LVendimi i Komisionit nr. ***, daté 9.3.2020 “Pér rishpérndarjen me short dhe transferimin e ¢éshtjeve té komisionerit
znj. Alma Faskaj, me cilésiné e anétarit té trupit gjykues té caktuara me procedurat e shortit té muajit shtator, néntor 2018
dhe janar, mars dhe néntor 2019”.



11. Né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té
Pasurive dhe Konfliktit té Interesave, dérgoi raportin? e hollésishém dhe té arsyetuar pas procedurés
sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, z. Arben Dosti. Né pérfundim té
veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja pér secilén pasuri dhe té ardhur té deklaruar nga
subjekti i rivlerésimit éshté konstatuar se:

» deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

» nuk ka burime financiare té ligjshme;

» nuk ka kryer fshehje té pasurisg;

> ka kryer deklarim té rremé;

> subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.

12. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim gé té
identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né
krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té
Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. Pér kété géllim, DSIK-ja ka dérguar raportet e mbajtura pér
subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016.

13. Késhilli i Larté Gjyqésor ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar dokumentet
ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt i rivlerésimit, sipas shtojcés 4
té ligjit nr. 84/2016, si dhe té pesé dokumenteve té tjera ligjore, té€ pérzgjedhura sipas njé sistemi
objektiv dhe rastésor, si dhe ka dérguar njé raport® t& hollésishém dhe té arsyetuar pér subjektin e
rivlerésimit.

14. Né vijim, nga relatori i ¢éshtjes jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5 té nenit
14 té ligjit nr. 84/2016, duke kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém mbi té tria kriteret: vlerésimin
e pasurisé, kontrollin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale.

15. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me rezultatet e hetimit dhe
me provat e grumbulluara pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, té kontrollit té figurés dhe té vlerésimit
té aftésive profesionale, né datén 5.11.2021, vendosi: (i) pérfundimin e hetimit kryesisht pér tri kritere
pér subjektin e rivlerésimit, z. Arben Dosti; (ii) njoftimin e subjektit té rivlerésimit pér t’u njohur me
materialet e dosjes; (iii) kalimin e barrés sé provés subjektit pér té paraqitur shpjegime té tjera pér té
provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, mbéshtetur né pikén 5 té nenit C t€ Aneksit té
Kushtetutés dhe né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

16. Subjekti i rivlerésimit, né datén 5.11.2021, u njoftua mbi té drejtén e tij pér té paraqitur
pretendime/shpjegime shtesé apo té kérkojé marrjen e provave té reja lidhur me rezultatet e hetimit
kryesisht, té zhvilluar nga Komisioni. Subjekti i rivlerésimit u njoh me aktet e dosjes né datén
10.11.2021, si dhe ushtroi té drejtén e paragitjes sé parashtrimeve dhe té provave té reja né datén
22.11.2021.

17. Pas shqyrtimit té shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, trupi gjykues
vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore. Subjekti i rivlerésimit u ftua né seancén
dégjimore me njoftimin e béré elektronikisht, me e-mail, né datén 23.11.2021.

I1. SEANCA DEGJIMORE

18. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit, z. Arben Dosti, u zhvillua né pérputhje me kérkesat
e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé€”, n€ datén 25.11.2021, ora 10:00, n€ ambientet e Pallatit t&€ Koncerteve (ish-
Pallati Kongreseve), salla B, kati 0, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Steven Kessler.

2 Akti pérfundimit té kontrollit me nr. *** prot., daté 21.11.2018.
3 Raporti pér analizimin e aftésive profesionale me nr. *** prot., daté 23.10.2020.



18.1. Subjekti i rivlerésimit mori té gjithé kohén e kérkuar pér té shprehur dhe parashtruar shpjegimet
dhe opinionin individual né lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer ndaj tij. Né pérfundim té
shpjegimeve dhe parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit kérkoi nga Komisioni konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

19. Zoti Arben Dosti ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit t€ kryer ndaj tij, duke u
pérgjigjur kur i éshté kérkuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”, gjaté gjithé procedurés sé hetimit
administrativ.

19.1. Subjekti i rivlerésimit ka sjellé prova dhe shpjegime kur jané nevojitur, ka gené korrekt dhe i
gatshém pér bashképunim gjaté té gjitha fazave té hetimit, si dhe gjaté zhvillimit té seancés dégjimore.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

20. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, qé mbéshtetet né nenin 179/b t€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, Aneksin e
Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”. Ky proces kryhet me géllim qé t€ garantohet funksionimi i shtetit t& sé
drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e besimit té publikut tek institucionet e
kétij sistemi.

20.1. Parashikimet e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”, kané pércaktuar qarté té gjitha rregullat e posagme pér kryerjen e
rivlerésimit, mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, té kushtetutshmérisé e ligjshmérisé, té
proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera gé garantojné té drejtén e subjekteve té rivlerésimit pér njé
proces té rregullt ligjor.

20.2. Sipas kreut IV t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té
béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té marré vendim né lidhje me vlerésimin
pasuror.

20.3. Por, referuar vendimit nr. 2/20174 té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut V11 té ligjit nr. 84/2016,
rezulton se Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé proces té miréfillté
kontrolli dhe rivlerésimi, qé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga
organet e tjera ndihmése.

20.4. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té t&
gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé: (a)
provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI me deklaratén e pasurisé pér rivlerésimin kalimtar,
“Vetting”; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c) deklaratén e pasurisé pér
rivlerésimin kalimtar, “Vetting”, té dorézuar nga subjekti né ILDKPKI; (¢) deklaratat periodike té
dorézuara ndér vite dhe provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja, té cilat gjenden né dosjen
e subjektit, dérguar né Komision; (d) provat shkresore/dokumentet té administruara nga organet
publike dhe private, né pérputhje me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (dh) raportin e kontrollit té
figurés té dorézuar né Komision nga DSIK-ja; (e) raportin e analizimit té aftésive profesionale té

4 “41. Pér rriedhojé, Gjykata vieréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit
8shté i pabazuar. Sipas nenit 179/b, pika 5, té Kushtetutés rivlerésimi kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, kurse
sipas nenit 4/2 té ligjit: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vilerésimin pérfundimtar té
subjekteve té rivierésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur,
por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore qé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira
né proces, si dhe kompetencat gé kryen veté KPK-ja gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit parashikohet se “Procesi i
rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim
me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr.
84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté
kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paragitura atyre nga organet e tjera
ndihmése.”



dorézuar né Komision nga KLGJ-ja; (&) denoncimet e publikut; dhe (f) shpjegimet me shkrim dhe
provat e paragitura nga subjekti i rivlerésimit, té depozituara né protokollin e Komisionit apo
népérmjet postés elektronike, si dhe ato gjaté seancés dégjimore pér té provuar té kundértén e
rezultateve té hetimit.

A.VLERESIMI | PASURISE

21. Pas marrjes sé raportit té hollésishém dhe té arsyetuar té kontrollit té ploté té deklaratés sé pasurisé
sé subjektit nga ILDKPKI-ja, u procedua me hetimin administrativ pér vlerésimin e pasurisé. Hetimi
i kryer nga Komisioni éshté pérgendruar né vértetésiné e deklarimeve té béra nga subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, si dhe né verifikimin e ligjshmérisé sé burimeve té krijimit
té kétyre pasurive.

21.1. Pértej raportit té dérguar nga ILDKPKI-ja dhe né pérputhje me pikén 5 té nenit 32 té ligjit nr.
84/2016, nisi shqyrtimi 1 deklaratés sé rivleré€simit kalimtar “Vetting”, t€ paraqitur mé paré né
ILDKPKI, duke e krahasuar me dokumentet e tjera té marra gjaté hetimit administrativ dhe, duke
pérgatitur pér kété géllim njé relacion gé pasqyron procesin e kryerjes sé vlerésimit té pasurisé sé
subjektit té rivlerésimit.

21.2. Né deklaratén “Vetting” (shtojca 2), t€ dorézuar né ILDKPKI, né datén 25.1.2017, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar se zotéron kéto pasuri:

22. Pasuria e llojit “apartament banimi” né bashképronési, ndodhur né Kucoveé, pérfituar né bazé
té ligjit privatizimit (ligji nr. 7652, daté 23.12.1992, “Pér privatizimin e banesave shtetérore”).
Subjekti ka deklaruar se zotéron 1/3 pjesé takuese té saj dhe se kjo pasuri éshté e pavlerésuar gé nga
koha e blerjes.

22.1. Konstatimi i ILDKPKI-sé lidhur me kété pasuri: konfirmohet deklarimi dhe dokumentacioni i
paragitur nga subjekti, me pérgjigjen e ardhur nga ZVRPP-ja Kugové pér apartamentin e pérfituar
nga privatizimi.

22.2. Deklarimi i késaj pasurie né vite: konstatohet se né deklaratén e interesave privaté/para fillimit
té detyrés (dorézuar né ILDKPKI né datén 13.1.2014) subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar kété pasuri
né vlerén prej 5,000,000 lekésh.

22.3. | pyetur nga Komisioni né lidhje me vlerén e deklaruar té késaj pasurie né deklaratén e
interesave privaté/para fillimit té detyrés, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se kété ¢éshtje e ka
sgaruar edhe né procesverbalin e mbajtur prané ILDKPKI né datén 19.9.2014 - né té cilin ka
shpjeguar se shuma e deklaruar 5,000,000 leké éshté deklaruar prej tij si vleré reale e apartamentit
dhe jo ¢cmimi i tij, i cili ka qéné simbolik, fakt®, i cili u vértetua pas verifikimeve té kryera nga
Komisioni.

22.4. Si konkluzion, nga verifikimi dhe analizimi i dokumentacionit t& administruar né dosjen e
ILDKPKI-s&®, Komisioni konstaton se né deklaratén “Vetting” subjekti ka deklaruar sakté té dhénat
e késaj pasurie - pér ményrén e pérfitimit dhe pér pjesén takuese gé ai zotéron mbi té.

23. Pasuria e llojit “automjet”, i markés “***” pleré né vitin 2003, né vlerén prej 800,000 lekésh.
Si burim krijimi té késaj pasurie ka deklaruar té ardhurat nga puna.

23.1. Konstatimi i ILDKPKI-sé lidhur me kété pasuri: deklarim i pasakté i subjektit lidhur me vlerén
e automjetit tip “***”, deklaruar 800,000 leké, si né deklaratén “Para fillimit t€ detyrés 2013”, ashtu

5> Shih dokumentacionin e dérguar bashkélidhur shkresés sé ILDKPKI-sé me nr. *** prot., daté 20.1.2021; (i) shkresa e
ILDKPKI-s& me nr. *** prot., daté 8.9.2014; dhe (ii) kthim pérgjigjeje e subjektit t& rivlerésimit, g¢ mban datén
19.9.2014.

® Dokumentacioni i depozituar nga subjekti, kontraté shitjeje pasurie té paluajtshme nr. *** rep., nr. *** kol., daté
29.12.1994, ndodhur né Aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sé dhe shkresa e ZVRPP-sé¢ Kugové nr. *** prot., daté
14.9.2017, ndodhur né Aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sg.



edhe né deklaratén e rivlerésimit. Cmimi referuar kontratés sé blerjes té paragitur nga veté subjekti
éshté 950,000 leké.

23.2. Deklarimi i késaj pasurie né vite: né deklaratén e interesave privaté/para fillimit té detyrés
(dorézuar né ILDKPKI né datén 13.1.2014) subjekti e ka deklaruar kété automjet, bleré né vitin 2003
me té ardhurat nga puna, né shumén prej 800,000 lekésh.

23.3. Nga verifikimi i dokumentacionit t&¢ administruar né dosje’, rezulton se né datén 26.4.2003
subjekti i rivlerésimit ka bleré automjetin me targé FR *** B, né shumén prej 950,000 lekésh. Né
vitin 2010 dosja e kétij automjeti éshté transferuar né Drejtoriné Rajonale té Shérbimit té Transportit
Rrugor Berat, duke u targuar KV *** B, Né vijim, konstatohet se ky automjet ka marré targat AA
*** BG, té cilat i ka disponuar edhe né momentin e dorézimit té deklaratés sé rivlerésimit kalimtar
“Vetting”.

23.4. Sa mé sipér, konstatohet mospérputhje mes ¢mimit/vlerés té/sé deklaruar nga subjekti né
deklaratén para fillimit té detyrés dhe né deklaratén “Vetting”, me ¢mimin/vlerén e referuar né
kontratén e shitblerjes sé késaj pasurie.

23.5. | pyetur nga Komisioni né lidhje me kété fakt — subjekti i rivlerésimit ndér té tjera ka deklaruar
se, ...né momentin e deklarimit nuk kishte kohé pér té konsultuar aktin e shitblerjes dhe ka kryer njé
deklarim té pérafért, por vlera e paguar ka géné realisht 950,000 leké.

23.6. Komisioni konstaton se, megjithése né deklaratén para fillimit té detyrés dhe né deklaratén
“Vetting” subjekti ka deklaruar vlerén e kétij mjeti né shumén prej 800,000 lekésh, gjithsesi ai ka
depozituar si dokumentacion provues pér kété pasuri kontratén e shtiblerjes® té datés 26.4.2003, e cila
referon ¢cmimin prej 950,000 lekésh.

23.7. Gjithashtu, konfirmohet se, i pyetur nga ILDKPKI-ja, né datén 19.9.2014 subjekti i rivlerésimit
ka dhéné té njéjtin shpjegim lidhur me mosdeklarimin e vlerés sé sakté té blerjes sé késaj pasurie®.

23.8. T& njéjtin géndrim subjekti e ka mbajtur edhe me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té
hetimit, duke shtuar se né kohén e blerjes sé kétij automjeti, rreth 10 vjet para fillimit té detyrés, ka
pasur té ardhura té konsiderueshme, té cilat mundésonin blerjen e tij.

23.9. Né kété kuptim, trupi gjykues ¢mon se kemi té béjmé me deklarim té pasakté sa i pérket cmimit
té blerjes sé késaj pasurie, por gjithsesi krijoi bindjen se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur géllim
fshehjen e vlerés reale té blerjes, pér sa kohé ky automjet éshté bleré shumé kohé mé paré se té fillonte
detyrén, dhe, pér mé tepér, ka gené pasuri e luajtshme e regjistruar né regjistrat publiké.

23.10. Si¢ u konstatua mé sipér, si burim krijimi té késaj pasurie subjekti ka deklaruar té ardhurat e
tij nga puna. Nga verifikimi dhe analizimi i dokumentacionit t& administruar né dosjen e hetimit
administrativ, rezulton se provohen me dokumentacion justifikues ligjor vetém té dhéna té punésimit
té subjektit n€ shoqériné “***” sh.p.k., pér periudhén para blerjes s€ kétij automjeti.

7 (i) Kopje e kontratés sé shitblerjes sé automijetit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 26.4.2003, redaktuar nga noteri, znj. A.B,
depozituar nga subjekti si dokumentacion shoqgérues — bashkélidhur deklaratés “Vetting”, ndodhur né Aneksin ***né
dosjen e ILDKPKI-sé: (ii) Kthim pérgjigjeje e DPSHTRR-s&, me nr. *** prot., daté 14.7.2017 dhe nr. *** prot., daté
11.9.2017, ndodhur né Aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sg; (iii) Kthim pérgjigjeje e DPSHTRR-sé - administruar nga
Komisioni gjaté hetimit administrativ, me nr. *** prot., daté 26.3.2020, nr. *** prot., daté 1.4.2020, dhe nr. *** prot.,
daté 11.3.2021.

8 Kontraté e depozituar - si dokumentacion provues pér kontrollin e ushtruar ndaj kétij subjekti nga ILDKPKI-ja né vitin
2014, si edhe me dorézimin e deklaratés “Vetting”.

% Shih dokumentacionin e dérguar bashkélidhur shkresés sé ILDKPKI-sé me nr. *** prot., daté 20.1.2021; (i) shkresa e
ILDKPKI-s& me nr. *** prot., daté 8.9.2014; dhe (ii) kthim pérgjigjeje e subjektit t& rivlerésimit, g¢ mban datén
19.9.2014.



23.11. Por, rezulton se té ardhurat nga punésimi - t& provuara me dokumentacion justifikues ligjorZ®,
nuk jané té mjaftueshme pér té mundésuar pagesén e ¢cmimit prej 950,000 lekésh, pér blerjen e
pasurisé objekt vlerésimi.

23.12. Gjithsesi, analiza e té ardhurave té deklaruara si burim Kkrijimi i késaj pasurie do té kryhet né
vijim — né kété vendim, pér sa kohé rezulton se ky automjet éshté bleré rreth 10 vjet para fillimit té
detyrés dhe se té gjitha pasurité e subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur, té deklaruara si té
krijuara para fillimit t& detyrés, pretendohet se kané té njéjtat burime té ardhurash té referuara nga
subjekti né DIP-vjetore, shpjegimet e dhéna né ILDKPKI, deklaratén “Vetting”, si edhe né pérgjigje
té pyetésoréve té dérguar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ.

24. Pasuria e llojit “likuiditete”, deklaruar shuma prej 100,000 eurosh, e dhéné hua. Né deklaratén
e rivlerésimit kalimtar “Vetting”, né seksionin “Detyrime financiare ndaj personave juridiké dhe
fiziké”, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se i ka dhéné hua shtetasve I.E dhe A.E shumén prej
100,000 eurosh, me kontratén nr. *** rep., nr. *** kol., daté 28.4.2014.

24.1. Konstatimi i ILDKPKI-sé: (i) subjekti ka dokumentuar huadhénien me kontratén e huas, né té
cilén citohet se huamarrési e ka marré huan pér ta pérdorur pér nevoja té tij, si edhe kontratén e blerjes
sé apartamentit nga huamarrésit. Harta e pronés e paragitur nuk vérteton ku ndodhet dhe né emér té
kujt; (ii) referuar sgarimit té paragitur nga subjekti, kushti i véné né kontratén e huadhénies pér
kthimin e huas nuk éshté bazé pér kété marrédhénie, pasi verbalisht palét kané réné dakord qé
huadhénési do té shpérblehet me apartament banimi né pallatin qé pritet té ndértohet né tokén e
huamarrésve né Tirané. Nuk ka paragitur dokument pér kété shpjegim.

24.2. Komisioni konstaton se né deklaratén “Vetting” subjekti nuk ka deklaruar burimin e shumés
prej 100,000 eurosh, t& dhéné hua né favor té té tretéve. Por, nga ana tjetér Komisioni véren se subjekti
i rivlerésimit i ka bashkélidhur deklaratés “Vetting”, dokumentin - shpjegime lidhur me deklarimet
pér pasurité dhe burimin e krijimit té tyre!!, népérmjet té cilit ka shpjeguar se kjo shumé e dhéné hua
éshté pjesé nga depozitat né total né shumén prej 200,000 eurosh, té cilat jané deklaruar si té krijuara
prej tij para fillimit t& detyrés, me burim krijimi: (i) té ardhura té padokumentuara nga puna né
emigracionin né Greqi, pér periudhén korrik 1992 — 28 maj 2000; (ii) té ardhura té padokumentuara
nga bashképunimi me shoqériné “***” sh.p.k., pér periudhén 2000 - 2010; (iii) té& ardhura té
padokumentuara nga dhénia me gira lokalit t¢ ndodhur né Kucové, i cili ishte pérfituar nga
privatizimi, pér periudhén nga viti 1991 - 10.1.2005; (iv) té ardhurat nga shitja e lokalit né Kugové,
té pérfituar mé paré nga privatizimi; (v) té ardhura nga punésimi né Komunén Perondi, né periudhén
janar 2007 — dhjetor 2008; (vi) té ardhura nga ushtrimi i aktivitetit si avokat, person fizik, né
periudhén korrik 2008 — shtator 2011; dhe (vii) té ardhurat e bursés né Shkollén e Magjistraturés né
periudhén tetor 2011 — néntor 2013. Né mbéshtetje té deklarimeve té tij subjekti ka depozituar njé
séré dokumentesh.

24.3. Deklarimi i késaj huaje né vite: referuar deklaratés sé interesave privaté - para fillimit té detyrés
(depozituar nga subjekti né datén 13.1.2014 né ILDKPKI) konstatohet se subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar pasurité: (i) depozité bankare né bankén “Credins”, né shumén prej 100,000 eurosh; (ii)
depozité bankare né bankén “Credins”, né emér té bashkéshortes né shumén prej 50,000 eurosh; dhe
(iii) depozité bankare né bankén “Societe Generale Albania”, né emér té bashkéshortes, né shumén
prej 49,800 eurosh. Si burim krijimi té kétyre pasurive, subjekti ka deklaruar té ardhura té
grumbulluara nga puna si emigrant, sipérmarrés dhe avokat.

24.4. Né DIP/2014, subjekti ka deklaruar dhénie huaje té shumés 100,000 euro shtetasve A. E dhe
I.E, shumé e cila ndodhej né depozité né “Credins Bank”. Né seksionin e vecanté té késaj deklarate
ka deklaruar kontraté huaje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 28.4.2014, me shtetasit A.E dhe |.E pér
shumén 100,000 euro.

10 Shiko librezén e punés, depozituar nga subjekti i rivlerésimit me dorézimin e deklaratés “Vetting”, ndodhur né Aneksin
*** né dosjen e ILDKPKI-sé, si edhe shkresat e ISSH-sé&, Drejtoria Rajonale Berat - administruar nga Komisioni gjaté
hetimit administrativ, me nr. *** prot., nr. *** prot., daté 7.1.2021.

11 Dokument, ndodhur né Aneksin ***né dosjen e ILDKPKI-sé.



24.5. Konfirmohet se me kontratén e huas sé datés 28.4.2014, subjekti i rivlerésimit u ka dhéné hua
shtetasve I. E dhe A.E, vlerén prej 100,000 euro, shumé e cila deklarohet nga palét se éshté dhéné
dhe marré jashté zyrés noteriale.

24.6. Nga hetimi i kryer rezultoi se, né datén 14.5.2013, personi i lidhur ka depozituar cash né
llogaring e subjektit t& rivlerésimit né “Raiffeisen Bank”*? (llogaria nr. ***) vlerén prej 100,000 euro,
me pérshkrimin “E.D arkéton té ardhura nga emigracioni, kursime familjare, avokati, biznes privat”,
dhe, né vijim, kjo shumé sé bashku me njé pjesé té gjendjes sé llogarisé prej 1,000 eurosh investohet
brenda dités né depozité me afat 3-mujor. Konstatohet se, pasi kjo depozité maturohet, né datén
15.8.2013, subjekti i rivlerésimit ka térhequr cash nga kjo llogari, shumén prej 100,000 eurosh.

24.7. Referuar informacionit/dokumentacionit té dérguar nga “Credins Bank™*® rezulton se, po né
datén 15.8.2013, subjekti i rivlerésimit ka depozituar cash né llogariné e tij shumén prej 100,000 euro,
me pérshkrimin “Derdh Arben Dosti térhequr nga RZB”, té cilén e ka investuar né depozité me afat.
Pas maturimit té késaj depozite, né datén 2.4.2014, nga kjo llogari, subjekti ka térhequr cash shumén
prej 100,422 eurosh,

24.8. Né materialin shpjegues té depozituar me dorézimin e deklaratés “Vetting”, lidhur me kété
marrédhénie huaje - subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se né bankén “Credins” ka pasur né llogariné
e tij shumén 100,000 euro. Kété shumé e ka térhequr nga banka “Credins”, filiali tek fillimi i rrugés
“HRxER né datén 02.04.2014 dhe ia ka dhéné hua cash menjéheré pas térhegjes z. 1.E (***) dhe motrés
sé tij znj. A.E (***), té cilét i ka mig gé prej fémijérie. Shumén e mésipérme e ka dorézuar cash né
filialin e bankés “Alpha” ¢é ndodhet tek Stadiumi “***”, tek krygézimi i ***. Nuk béné transaksion
bankar pasi ishin banka té ndryshme dhe transaksioni kushtonte shumé. Paraté jané dorézuar pér
blerjen e njé apartamenti té rregulluar né zyré pune né katin e treté té kullés qé ndodhet ngjitur me
stadiumin “***”,

24.9. | pyetur nga Komisioni®® né lidhje me kété marrédhénie huaje, subjekti i rivlerésimit, ndér té
tjera, ka deklaruar se...marrédhénia me huamarrésin éshté migésore dhe familjare...Huaja éshté
dhéné pér blerjen e njé apartamenti tek stadiumi “***”._ Shuma prej 100,000 eurosh ka gené né
llogariné e subjektit né “Credins Bank ”, té cilat mé pas jané térhequr cash dhe i jané dhéné shtetasve
I dhe A.E.

24.10. Né vijim, nga verifikimi i dokumentacionit té depozituar nga subjekti i rivlerésimit me
dorézimin e deklaratés “Vetting”®, né datén 2.4.2014 shtetasja A.E (pala huamarrése) ka depozituar
cash né “Alpha Bank” shumén prej 100,000 eurosh - né llogari té€ noterit publik, znj. V.S, me
pérshkrimin “Derdhje pér shitblerje apartament banimi, blerés A.E shités kompania “***”sh.p.k”.
Gjithashtu, rezulton se né datén 28.4.2014 éshté lidhur kontrata e shitblerjes'’ midis shtetases A.E,
né cilésiné e palés blerése dhe shogérisé€ “***” sh.p.k., né€ cilésiné e palés shitése, me objekt shitjen ¢
pasurisé sé paluajtshme, té llojit “apartament”, t¢ ndodhur né Tirané, pér ¢cmimin prej 28,697,950
lekésh, nga té cilat 14,698,950 jané likuiduar nga pala blerése, ndérsa pjesa tjetér prej 13,999,000
lekésh éshté depozituar né llogariné e noteres V.S. Konfirmohet se né datén 7.5.2014 pasuria objekt
i kontratés sé mésipérme éshté regjistruar né emér té shtetases A.E*8.

24.11. Sa mé sipér, Komisioni arrin né pérfundimin se konfirmohet dhénia e huas né vlerén prej
100,000 eurosh nga subjekti i rivlerésimit, me burim fondet e térhequra nga “Credins Bank”.

24.12. Ndérsa, analiza e burimit té krijimit té shumés prej 100,000 eurosh, té dhéné hua, do té kryhet
né vijim — né kété vendim, pér sa kohé rezulton se té gjitha pasurité e subjektit té rivlerésimit dhe
personave té lidhur, té deklaruara si té krijuara para fillimit té detyrés, pretendohet se kané té njéjtat
burime té ardhurash — té referuara nga subjekti né DIP-té vjetore, shpjegimet e dhéna né ILDKPKI,

12 Shkresa e “Raiffeisen Bank” nr. *** prot., daté 12.3.2020, (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 10.4.2020).
13 Shkresa nr. *** prot., daté 9.4.2020, protokolluar né Komision me nr. **** prot., daté 14.4.2020.

14 Mandattérhegje i shumés 100,422 euro nga “Credins Bank”, ndodhur né Aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sé.

15 Pyetésori nr. 2, pyetja nr. 10.

16 Mandatarkétimi né “Alpha Bank”, i datés 2.4.2014.

17 Depozituar nga subjekti kontraté shitblerjeje prone -pasurie té paluajtshme, me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 28.4.2014.
18 Depozituar nga subjekti — bashkélidhur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2, kopje e dokumentit certifikaté pronésie nr. **=,
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deklaratén “Vetting”, si edhe né pérgjigje té pyetésoréve té dérguar nga Komisioni gjaté hetimit
administrativ.

Deklarimi i pasurive ve¢cmas, nga personi i lidhur — bashkéshortja, znj. E.D.

25. Pasuria e llojit “likuiditet”, depozité bankare - né bankén “Societe Generale Albania” né
shumén prej 45,000 eurosh — me burim krijimi té ardhurat nga puna e bashkéshortit.

25.1. Konstatimi i ILDKPKI-sé lidhur me kété pasuri: konfirmohet depozita e deklaruar dhe
dokumentuar nga subjekti me pérgjigjen e ardhur nga “Societe Generale Bank”.

25.2. Deklarimi i késaj pasurie né vite: né deklaratén e interesave privaté para fillimit té detyrés
(dorézuar né ILDKPKI né datén 13.1.2014), né seksionin “Deklarimi i pasurive dhe burimi i krijimit”,
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar depozitén bankare né bankén “Societe Generale Albania”, né emér
té bashkéshortes, shumén prej 49,800 eurosh. Si burim krijimi té késaj pasurie ka deklaruar té ardhurat
nga puna e tij si emigrant, sipérmarrés dhe nga aktiviteti i avokatiseé.

25.3. Nga verifikimi i informacionit/dokumetacionit té dérguar nga “OTP Bank™® (shogéria e cila ka
bleré “SGA Bank”), rezulton se:

(i) né datén 11.10.2013, personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) ka depozituar cash né llogariné
dyemérore né valuté, né emér té saj dhe subjektit (llogaria me nr. ***) vlerén 49,800 euro, duke e
investuar kété shumé né depozité me afat. Gjendja e késaj llogarie né datén 31.12.2013, ka gené né
shumén 49,800 euro. Komisioni konstaton se né deklaratén para fillimit t€ detyrés subjekti ka
deklaruar se kjo depozité éshté né emér té bashkéshortes sé tij, ndérkohé pas verifikimit té kryer
rezultoi se ajo ka gené né llogari té pérbashkét dyemérore.

(if) Gjaté vitit 2014 éshté pérfituar si interes i késaj depozite shuma 546 euro, pér té cilén éshté
mbajtur tatimi né shumén 54,63 euro. Né vijim, né datén 14.4.2014 personi i lidhur ka térhequr nga
kjo llogari shumén 280 euro dhe mé pas e ka kaluar té gjithé shumén e mbetur né llogariné dyemérore
né valuté — referuar si mé sipér, né llogariné né valuté né emér té saj, né po té njéjtén banké (llogaria
nr. ***). Rezulton se gjendja e késaj llogarie, né datén 31.12.2014, ka gené né vlerén 50,012 euro.

Komisioni konstaton se né DIP/2014, pérfshiré edhe deklarimin e béré vegcmas nga personi i lidhur,
nuk éshté pasqyruar kalimi e kétyre fondeve nga llogaria dyemérore né llogariné e bashkéshortes sé
subjektit, si dhe nuk éshté deklaruar si shtesé pasurie shuma 212 euro, qé pérfagéson diferencén
pozitive mes gjendjes sé llogarisé bankare né “SGA Bank” né datén 31.12.2014 (llogaria né emér té
personit té lidhur) me gjendjen e saj né datén 31.12.2013 (llogaria dyemérore). Por, nga ana tjetér,
rezulton se né seksionin e té ardhurave, personi i lidhur ka deklaruar shumén 550 euro, si té ardhura
nga depozitat bankare.

(iii) né datén 11.5.2015, shuma 50,000 euro (pjesé e shumés 50,012 euro) éshté investuar né depozité
me afat (llogaria nr. ***),

(iv) pas pérfitimit té interesave bankaré nga maturimi i késaj depozite, mbajtjes sé tatimit pérkatés
mbi to, si edhe térhegjeve té kryera nga personi i lidhur, gjendja e késaj llogarie né datén 31.12.2015,
rezulton té jeté né shumén 50,012 euro.

(v) pas investimit disa heré né depozita mé afat té vlerave, pjesé té shumés 50,012 euro, si edhe disa
térheqjeve té kryera dhe depozitimeve té konstatuara né kété llogari, rezulton se gjendja e saj né datén
31.12.2016 ka gené né vlerén 45,012 euro.

Komisioni konstaton se subjekti i rivlerésimit/personi i lidhur né DIP/2016 nuk ka deklaruar né
seksionin pérkatés pakésimin e gjendjes sé llogarisé né “Societe Generale Albania”, por, nga ana
tjetér, rezulton se né DIP/2016, né seksionin e shpenzimeve té deklarueshme, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar térhegjen e shumés prej 5,000 eurosh nga llogaria bankare né emér té bashkéshortes, né
bankén “Societe Generale Albania”, shpenzuar pér nevoja familjare, pushime, arsimimin e fémijéve,
arredim shtépie me gira (vendndodhja Gjirokastér) etj.

19 Shkresa nr. *** prot., daté 9.4.2020 (protokolluar né Komision nr. ***prot., daté 14.4.2020).



(vi) Né vijim té verifikimit té késaj llogarie, pér periudhén 1.1.2017 — 25.1.2017 (data e dorézimit té
deklaratés “Vetting”), nuk konstatohen transaksione té kryera. Si rrjedhim, rezulton se gjendja e késaj
depozite né datén 25.1.2017 ka gené né vlerén 45,012 euro.

25.4. Sa mé sipér, Komisioni konstaton se personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) — né deklaratén
“Vetting” ka deklaruar sakté té dhénat lidhur me gjendjen e llogarisé “depozité” né “Societe Generale
Bank” (sot banka “OTP”).

25.5. Analiza e burimit té krijimit té késaj pasurie do té kryhet né vijim — né kété vendim, pér sa kohé
rezulton se té gjitha pasurité e subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur, té deklaruara si té
krijuara para fillimit té detyrés, pretendohet se kané té njéjtat burime té ardhurash — té referuara nga
subjekti né DIP-té vjetore, shpjegimet e dhéna né ILDKPKI, deklaratén “Vetting”, si edhe né
pérgjigje té pyetésoréve té dérguar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ.

26. Pasuria e llojit “likuiditet”, depozité bankare né “Credins Bank”, né shumén prej 50,000
eurosh, me burim krijimi té ardhurat nga puna e bashkéshortit

26.1. Konstatimi i ILDKPKI-sé lidhur me kété pasuri: konfirmohet depozita e deklaruar dhe
dokumentuar nga subjekti me pérgjigjen e ardhur nga “Credins Bank”.

26.2. Deklarimi i késaj pasurie né vite: né deklaratén e interesave privaté para fillimit té detyrés
(dorézuar né ILDKPKI né datén 13.1.2014), né seksionin “Deklarimi i pasurive dhe burimi i krijimit”,
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar depozitén bankare né bankén “Credins”, né emér té bashkéshortes,
shumén 50,000 euro. Si burim krijimi té késaj pasurie ka deklaruar té ardhurat nga puna e tij si
emigrant, sipérmarrés dhe nga aktiviteti i avokatisé.

26.3. Komisioni konstaton se né DIP/2014 (deklarimin e béré vegcmas) — né seksionin “Ndryshimet e
pasurive dhe burimi i krijimit” personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) ka deklaruar se i ka dhéné
hua shtetasve A.E dhe I.E shumén 50,000 euro, e cila pérfagéson vlerén té cilén ajo e kishte gjendje
né llogariné “depozité” né “Credins Bank”, sipas deklarimit t& béré né deklaratén para fillimit té
detyrés. Gjithashtu, né seksionin e vecanté té DIP/2014, personi i lidhur ka deklaruar kontraté verbale
huaje me shtetasit A.E dhe I.E, pér shumén 50,000 euro.

26.4. Ndérsa, né DIP/2015 (deklarimin e béré vegcmas), né seksionin “Ndryshimet e pasurive dhe
burimi 1 krijimit”, personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) ka deklaruar kthimin e shumés 50,000
euro nga huamarrésit A.E dhe I.E dhe depozitimin e saj né “Credins Bank”.

26.5. Nga verifikimi i informacionit/dokumentacionit té dérguar nga “Credins Bank”?°, rezulton se:

(i) né datén 4.10.2013, personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) ka depozituar cash (né llogariné né
emér té saj né valuté, me nr. ***) vlerén 50,000 euro, duke e kaluar kété shumé né depozité me afat
1-mujor.

(ii) né datén 5.11.2013, mbas maturimit té depozités, nga gjendja e llogarisé me nr. *** — personi i
lidhur ka transferuar né llogariné me nr. *** shumén prej 49,000 euro, duke e kaluar né depozité me
afat 3-mujor. Gjendja e késaj llogarie depozité né datén 31.12.2013 ka gené né shumén 49,000 euro.
Ndérsa, gjendja e llogarisé me nr. *** né datén 31.12.2013, ka gené né shumén 98.5 euro.

(iii) né datén 5.2.2014, mbas maturimit té depozités dhe pérfitimit té interesave kreditoré né shumén
200 euro, nga gjendja e llogarisé me nr. *** personi i lidhur ka transferuar né llogariné me nr, ***
shumén 49,000 euro.

(iv) né datén 2.9.2014, mbas pérfitimit té disa interesave kreditoré (total rreth 350 euro) dhe kryerjes
sé disa térhegjeve né vlera té vogla monetare, rezulton se nga llogaria me nr. *** &shté térhequr cash
shuma 20,050 euro;

(v) gjithashtu, po né datén 2.9.2014, nga llogaria nr. ***, personi i lidhur ka transferuar né llogariné
me nr. *** shumén 29,000 euro, duke e kaluar né depozité me afat 3-mujor.

20 Shkresa e “Credins Bank” me nr. *** prot., daté 9.4.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 14.4.2020).
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(vi) né datén 2.12.2014 é&shté maturuar depozita né llogariné nr. *** dhe jané pérfituar interesat
kreditoré né shumén 58 euro, té térhequra cash né datén 4.12.2014;

(vii) né datén 31.12.2014, personi i lidhur ka depozituar cash né llogariné nr. *** shumén prej 1,000
euro;

(viii) po né datén 31.12.2014, nga kjo llogari éshté térhequr cash shuma 30,000 euro. Gjendja e késaj
llogarie né datén 31.12.2014 ka gené zero euro.

26.6. Si¢ u konstatua mé sipér, né DIP/2014, personi i lidhur ka deklaruar se u ka dhéné hua shtetasve
A.E dhe I.E shumén 50,000 euro.

26.7. Nga verifikimi i informacionit/dokumentacionit bankar t& dérguar nga “Raiffeisen Bank”?
rezulton se, né datén 7.1.2015, subjekti i rivlerésimit ka depozituar né llogariné e tij né kété banké
shumén 50,000 euro dhe, né vijim, né datén 8.1.2015, e ka transferuar kété shumé né favor té
shoqérisé “***” sh.p.k., me pérshkrimin “Kontraté rep ***., kol *** shlyerje detyrimi nga |.E".

26.8. | pyetur nga Komisioni lidhur me kéto transaksione, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se né
datén 31.12.2014, shuma 50,000 euro i éshté dhéné cash né doré shtetasit I.E, por pér efekt
dokumentimi pér interes té dy paléve, disa dité mé voné vendosén ta béjmé kalimin népérmjet bankeés.
Pér té mos pasur kalime té kota népér llogari, shumén e depozituar né llogari e ka kaluar direkt tek
personi, té cilit .E. dhe A. E. do té kalonin kété shumé. Né vijim deklaron se éshté njé shumé e vetme
e dhéné hua dhe e kthyer plotésisht cash nga huamarrésit dhe bashkéshortja e ka ridepozituar né
banké.

26.9. Né mbéshtetje té deklarimit té tij, subjekti ka depozituar kontratén e porosisé?? té datés 7.1.2015,
né referim té sé cilés konstatohet se shtetasi I.E. ka porositur nga shoqgéria “***” sh.p.k., dy pasuri t&
llojit “apartament”, me vleré totale 90,000 euro.

26.10. Komisioni véren se né DIP/2015, né seksionin “Ndryshimet e pasurive dhe burimi i krijimit”,
personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) ka deklaruar shumén 50,000 euro, me burim kthimin e saj
prej huamarrrésve A.E dhe |.E. Gjithashtu, personi i lidhur ka deklaruar se e ka depozituar kété shumé
né “Credins Bank”.

26.11. Né vijim té verifikimit té informacionit/dokumentacionit té¢ dérguar nga “Credins Bank”?3,
rezulton se né datén 23.10.2015, personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) ka depozituar cash né
llogariné e saj (llogaria me nr. ***) né kété banké, shumén 50,000 euro, me pérshkrimin “kthim huaje
E.D” dhe mé pas e ka kaluar kété shumé né depozité me afat 6-mujor, duke e transferuar né llogariné
me nr. ***_Gjendja e késaj llogarie “depozité” né datén 31.12.2015 ka gené né shumén 50,000 euro.
Né datén 10.6.2015, pasi mé paré ishin pérfituar dhe térhequr interesat kreditoré, nga llogaria me nr.
*** personi i lidhur ka transferuar né llogariné nr. *** vlerén 50,000 euro, duke e kaluar kété shumé
né depozité me afat 6-mujor. Mbas pérfitimit té disa interesave kreditoré dhe térhegjes sé tyre, né
datén 31.12.2016, gjendja e llogarisé (nr. ***) ka gené né shumén 50,000 euro. Gjithashtu, rezulton
se deri né datén 25.1.2017, data e dorézimit té deklaratés sé rivlerésimit kalimtar “Vetting”, nuk jané
kryer transaksione né kété llogari.

26.12. Sa mé sipér, Komisioni konstaton se personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) — né deklaratén
“Vetting” ka deklaruar sakté té dhénat lidhur me gjendjen e llogarisé “depozité” né “Credins Bank”.

26.13. Analiza e burimit té krijimit té késaj pasurie do té kryhet né vijim, né kété vendim, pér sa kohé
rezulton se té gjitha pasurité e subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur, té deklaruara si té
krijuara para fillimit té detyrés, pretendohet se kané té njéjtat burime té ardhurash — té referuara nga
subjekti né DIP-té vjetore, shpjegimet e dhéna né ILDKPKI, deklaratén “Vetting”, si edhe né
pérgjigje té pyetésoréve té dérguar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ.

2L Shkresa e “Raiffeisen Bank” me nr. *** prot., daté 12.3.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté
10.4.2020.

22 Kontraté porosie nr. *** rep., nr. *** kol., daté 7.1.2015.

23 Shkresa e “Credins Bank” me nr. *** prot., daté 9.4.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 14.4.2020).
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Deklarimi i pasurive vegcmas, nga personi i lidhur — néna e subjektit, znj. L.D

27. Pasuria e llojit “likuiditet”, depozité bankare né bankén “Societe Generale Albania”, né
shumén prej 4,000,000 lekésh

27.1. Konstatimi i ILDKPKI-sé lidhur me kété pasuri: konfirmohet depozita e deklaruar dhe
dokumentuar nga subjekti, me pérgjigjen e ardhur nga “SGA Bank”.

27.2. Komisioni konstaton se né deklaratén e rivlerésimit kalimtar “Vetting”, personi i lidhur nuk ka
deklaruar burimin e krijimit té késaj pasurie, por vetém té ardhura nga pensioni i plegérisé (familjar)
qé pérfiton prej vitit 2004, né total né shumén aférsisht 1,500,000 leké.

27.3. | pyetur nga Komisioni pér burimin e krijimit té késaj depozite** — subjekti i rivlerésimit ndér
té tjera ka shpjeguar se néna ka pasur né pronési pasuriné e llojit njési tregtare, té privatizuar prej
saj né vitin 1991, si punonjése e Ndérmarrjes sé Tregtisé Kugové. Vlera e privatizimit té dyganit ka
gené rreth 20,000 — 30,000 leké dhe éshté paguar né vitin 1992 ose 1993. Né vitin 1997, fillim viti
1998, lokalit i jané béré disa shtesa, para dhe pas, dhe sipérfagja éshté dyfishuar. Gjithashtu, né vitin
2002 kur ai éshté kthyer nga Greqia, ka kryer rikonstruksionin e késaj pasurie, duke e pérshtatur
sipas kohés lokalin, dhe se mé pas lokali &shté shitur né shumén prej 12,800,000 leké. Nga kjo shumé,
vlera prej 500,000 leké i éshté dhéné motrés sé tij, qé jeton né Vloré...shuma 300,000 leké éshté Iéné
né shtépi pér nevoja familjare, ndérsa shuma prej 12,000,000 leké éshté ndaré mes tij dhe nénés. Pra,
néna e tij ka marré shumén prej 6,000,000 leké, po aqg sa ka marré dhe ai nga shitja e lokalit, dhe se
kété shumé e ka dakordésuar me nénén, pér shkak té investimeve té vazhdueshme gé ishin béré né
lokal nga té ardhurat gé dispononte, té cilat i kané rritur vlerén lokalit. Né vijim subjekti ka shpjeguar
se, si¢ tregohet edhe né llogariné bankare, shuma prej 6,000,000 leké ka lIévizur nga llogaria e tij né
llogari té nénés, dhe se sot ajo disponon shumén prej 4,000,000 leké.

27.4. Komisioni konstaton se né deklaratén “Vetting” subjekti i rivlerésimit ka deklaruar té ardhura
nga shitja e pasurisé sé paluajtshme (lokal shérbimesh), né datén 10.1.2005, né Kugové, shumén prej
12,800,000 leké?®.

27.5. Gjithashtu, referuar informacionit shpjegues té depozituar né ILDKPKI me dorézimin e
deklaratés “Vetting”, subjekti ka sqaruar se vlera reale e shitjes sé késaj pasurie éshté 13,000,000 leké
(nga té cilat 200,000 leké — né marréveshje me blerésin u kthyen mbrapsht pér shkak té pagesave gé
do béheshin pér legalizimin e njé shtese té objektit).

27.6. Nga verifikimi i informacionit dhe dokumentacionit t&¢ dérguar nga ZVRPP-ja Kugové?,
konfirmohet blerja e késaj pasurie prej nénés sé subjektit nga Agjencia Kombétare e Privatizimit,
Dega Kugové. Gjithashtu, konfirmohet se né datén 10.1.2005, personi i lidhur, znj. L.D, ia ka shitur?’
kété pasuri, njésiné e shérbimit me sipérfage 59 m?, shtetasit S.B., pér cmimin 3,900,000 leké.

27.7. Sa mé sipér, Komisioni konstatoi mospérputhje mes ¢mimit té shitblerjes sé késaj pasurie té
referuar né kontraté dhe vlerés sé pretenduar nga subjekti, si té pérfituar nga shitja e késaj pasurie.

27.8. | pyetur nga Komisioni lidhur me kété fakt?® — subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka shpjeguar
se né kohén e shitjes né janar té vitit 2005, lokali ka gené né gjendje pune dhe té nesérmen e
ndryshimit té pronésisé, lokali funksionoi me té njéjtin destinacion dhe personel. Sipérfagja e lokalit
té shérbimit ka gené rreth 90-100 m?, ka pasur dhe ka banjé dhe parabanjé, dhe ka pasur njé
magaziné rreth 30-35 m?, e cila pérpara shitjes pérdorej si magaziné — por se blerési e ka pérshtatur
né shtépi banimi. Kur éshté dakordésuar pér shitjen e dyqganit, éshté dakordésuar pér ¢mimin 100,000
euro, konvertuar sipas kursit té kohés 13,000,000 leké. Si¢ ka deklaruar edhe mé paré, 200,000 leké
i jané ulur blerésit, pér shkak se né até periudhé filloi té flitej pér legalizimin e shtesave. Cmimi real

24 pyetésori nr. 2.

% Subjekti ka dorézuar bashkélidhur deklaratés “Vetting” (aneksi *** né dosjen e ILDKPKI-s¢); kopje kontrate
shitblerjeje pasurie té paluajtshme nr. *** rep., nr. *** kol., daté 10.1.2005.

26 Shkresa e ZVRPP-sé Kugové me nr. *** prot., daté 14.9.2017.

27 Kontraté shitblerjeje pasurie té paluajtshme nr. *** rep., nr. *** kol., daté 10.1.2005.

28 pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, té dérguar nga Komisioni.
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i shitjes sé dyganit nga néna e tij éshté 12,800,000 leké. Kur éshté shkuar dhe éshté paré lista e
tarifave te noteri, me kérkesé té blerésit (djalit té tij qé paguante realisht lekét dhe qé jetonte dhe
jeton né Itali) dhe me orientim té noterit éshté vendosur né akt shuma 3,900,000 leké. Néna e tij ra
dakord dhe ky akt u pérpilua. Pér aktin u pagua nga blerési tarifa rreth 60,000 leké, sipas
marréveshjes sé méparshme pér pagimin e shpenzimeve, por nése do té vendosej ¢cmimi real i blerjes
—kjo tarifé do ishte mé e madhe dhe do paguhej pérséri nga blerési.

27.9. Né mbéshtetje té deklarimeve té tij, subjekti i rivlerésimit ka depozituar deklaratén noteriale®
té datés 5.12.2018, té shtetasit S.B, blerési i késaj pasurie. Me ané té kétij dokumenti noterial, shtetasi
S.B. deklaron se ka bleré kété pasuri pér shumén prej 12,800,000 leké dhe se marréveshja pérfshinte
kalimin e pronésisé jo vetém té ndértesés, por edhe té biznesit, né gjendjen si¢ shfrytézohej nga
shitési. Krahas pagimit té shumés sé mésipérme, ka marré pérsipér edhe pagimin e ¢do detyrimi gé
vinte si pasojé e kalimit té pronésisé, pasi pala shitése i béri zbritje 200,000 leké, pér pagimin e ¢do
detyrimi, si te noteri, ashtu edhe né ZVRPP. Né kontratén e hartuar te noteri, me kérkesén e tij éshté
shénuar si ¢gmim shuma prej 3,900,000 lekésh, por shuma reale gé ka paguar éshté 12,800,000 leké,
té paguara me dy késte, njé kést njé muaj mé paré dhe késti i dyté, ditén e lidhjes sé kontratés.

27.10. Gjithashtu, subjekti ka paragitur dokumentin “Vetédeklarim pér legalizimin e shtesés pér
objektin lokal dhe bilardo”, té depozituar nga shtetasi S.B., né datén 30.10.2006 né Zyrén e
Urbanistikés té Njésisé sé Qeverisjes Vendore Kucové, i cili rezulton se lidhet me objektin “njési
shérbimi”, té shitur nga personi i lidhur, ku, ndér té tjera, referohen té dhénat si vijon:

1. té dhénat sipas lejes sé miratuar: (a) sipérfagja e shesh ndértimit 59 m?; dhe (b) sipérfagja e
ndértimit 59 m?;

2. t& dhénat sipas gjendjes faktike: (a) sipérfagja e shesh ndértimit 100 m?; dhe (b) sipérfagja e
ndértimit 92 m2.

27.11. Ndérsa, pasi Komisioni verifikoi dhe analizoi informacionin/dokumentacionin bankar té
administruar né dosjen e hetimit administrativ®°, rezultoi se:

(i) né datén 26.11.2004 subjekti ka depozituar cash shumén prej 8,000,000 lekésh né llogari personale
me nr. *** né “Procredit Bank”, shumé e cila investohet né depozité me afat 1-vjecar.

(ii) Pas maturimit té késaj depozite, né datén 30.11.2005, térhiget cash nga subjekti interesi i pérfituar
né shumén 480,960 leké, ndérsa né datén 9.12.2005 térhiget cash shuma prej 8,000,000 lekésh.

(iii) né datén 9.12.2005, subjekti i rivlerésimit ka depozituar cash né llogariné e tij né “Raiffeisen
Bank” shumén prej 8,000,000 lekésh, duke e kaluar kété shumé né depozité me afat.

(iv) né datén 27.3.2006, subjekti ka térhequr cash nga “Raiffeisen Bank” shumén 8,500,000 leké, e
cila pérfagéson fondet nga: (a) shuma e depozituar né datén 9.12.2005 (b) shuma té cilat i ka pasur
mé paré gjendje né kété llogari; dhe (c) vlera té pérfituara nga interesat bankaré.

(V) po né datén 27.3.2006, subjekti ka depozituar cash né llogari e tij né Bankén Popullore (sot “OTP
Bank”) shumén 8,500,000 leké.

(vi) né datén 2.10.2006, subjekti ka transferuar né llogariné e nénés sé tij, znj. L. D, né Bankén
Popullore (sot “OTP Bank”) shumén 6,000,000 leké.

(vii) prej vitit 2006 e né vijim, nga llogaria e personit té lidhur né “OTP Bank” (mé paré Banka
Popullore dhe “Societe Generale Albania”), fonde té késaj shumé jané investuar disa heré né depozita
me afat dhe se konstatohen disa térheqje cash té kryera ndér vite nga personi i lidhur.

29 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 5.12.2018.

30 Shkresa e “Raiffeisen Bank” me nr. *** prot., daté 12.3.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté
10.4.2020); shkresa e “OTP Bank” me nr. *** prot., daté 24.4.2020 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté
27.4.2020; dhe (iii) shkresa e “Procredit Bank” me nr. *** prot., daté 17.3.2020 (protokolluar né Komision me nr. ***,
daté 30.3.2020).
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(viii) né datén 30.9.2016, personi i lidhur ka investuar shumén prej 4,000,000 leké né depozité me
afat dhe rezulton se né momentin e dorézimit té deklaratés “Vetting”, vlera totale e fondeve né kété
llogari ka gené né shumén 4,000,000 leké.

27.12. Sa mé sipér, Komisioni konstaton se personi i lidhur (néna e subjektit) — né deklaratén
“Vetting” ka deklaruar sakté té dhénat lidhur me gjendjen e llogarisé “depozité” né “OTP Bank”,
pasuri kjo e cila rezulton té jeté krijuar né tetor té vitit 2006, rreth 7 vjet para fillimit té detyrés si
gjyqtar nga subjekti.

28. Analiza e té ardhurave té referuara si burim krijimi i pasurive té deklaruara né deklaratén
e rivlerésimit kalimtar “Vetting” té subjektit dhe personave té lidhur

28.1. Sikurse u konstatua mé sipér, rezulton se né momentin e dorézimit té deklaratés “Vetting”
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té dispononin kéto pasuri: (1) pasuria e llojit
“apartament banimi”, pérfituar me ligjin e privatizimit; (2) pasuria e llojit “automjet”, me vleré
950,000 leké; (3) pasuria e llojit “likuiditet”, né shumén 100,000 euro - dhéné hua nga subjekti; (4)
pasuria e llojit “likuiditet”, dy depozita bankare né emér té bashkéshortes sé subjektit, me vleré totale
né shumén 95,000 euro; dhe (5) pasuria e llojit “likuiditet”, depozité bankare né emér té nénés sé
subjektit, né shumén 4,000,000 leké.

28.2. Pra, rezulton se pasuria e subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té né momentin e
dorézimit té deklaratés “Vetting” éshté né total né shumén 4,950,000 leké dhe 195,000 euro (pa
pérfshiré kétu vlerén e apartamentit né Kugové — té pérfituar nga privatizimi).

28.3. Nga ana tjetér, pasuria e deklaruar dhe konstatuar nga Komisioni, si e krijuar para fillimit té
detyrés, éshté né vleré mé té larté se pasuria e deklaruar né deklaratén e rivlerésimit kalimtar —
“Vetting”. Si rrjedhim, trupi gjykues véren se nga deklarimi fillestar deri né momentin e dorézimit té
deklaratés “Vetting”, subjekti ka pasur pakésim pasurie, fakt ky i konstatuar edhe né raportin e
mbajtur nga ILDKPKI. Vlen té theksohet se, deri né momentin e dorézimit té deklaratés “Vetting”
nuk ka pasur ndryshime né pasuriné e paluajtshme té subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur
me té, ndérsa né pasuriné e luajtshme ka ndryshuar vetém vlera e likuiditetit.

28.4. Né Kkété kuptim, Komisioni ¢moi té verifikojé dhe marré né analizé té ardhurat e referuara nga
subjekti i rivlerésimit si burim krijimi i pasurisé sé deklaruar para fillimit té detyrés, e konkretisht té
tri depozitave bankare né emér té subjektit dhe bashkéshortes, né vleré totale rreth 200,000 euro (nga
té cilat shuma 100,000 euro dhéné hua nga subjekti né vitin 2014), automjetit me vleré 950,000 leké
dhe depozités né emér té nénés né vlerén 4,000,000 leké.

28.5. Komisioni konstaton se né deklaratén “Vetting” subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si burim té
ardhurash té realizuara para fillimit té deyrés: (i) té ardhurat nga emigracioni né Greqi, nga viti 1992
— 2000, né total shumén 35,000,000 dhrami, konvertuar né vlerén 14,000,000 leké; (ii) té ardhurat
nga dhénia me qira e lokalit pér periudhén 1998 deri 2004, privatizuar nga néna e tij né vitin 1991
dhe shitur né vitin 2005, né total shumén 5,000,000 leké; (iii) té ardhurat nga punésimi né shogériné
“x** sh.p.k., né formén e partneritetit, pér periudhén shtator 2000 deri né vitin 2010, né shumén nga
8,000,000 leké deri 10,000,000 lekg; (iv) té ardhurat nga shitja e lokalit né Kugové, shumén
12,800,000 leké; (v) té ardhurat nga puna si jurist né Komunén Perondi, Kucoveé, pér periudhén 23
janar 2007 deri mé 31 dhjetor 2008, shumén 690,335 leké; (vi) té ardhurat nga puna si avokat pér
periudhén 2008 — 2011, mbi 5,000,000 leké; (vii) té ardhurat nga paga né Shkollén e Magjistraturés,
nga tetori 2011 deri né néntor 2013, shumén 1,045,330 leké; (viii) té ardhurat nga mésimdhénia né
Universitetin “UFQO”, Fier, pér periudhén 11.2.2012 deri 12.6.2013, shumén 102,600 leké.

28.6. Bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka deklaruar té ardhura nga puna né “Raiffeisen Bank”
pér periudhén 1.1.2011 deri 11.5.2015, shumén 2,092,076 leké, ku njé pjesé e té ardhurave rezulton
se jané pérfituar para deklarimit fillestar té pasurisé (deklaratés para fillimit té detyrés). Ndérsa, si¢ u
konstatua mé sipér — néna e subjektit ka deklaruar vetém té ardhura nga pensioni i plegérisé (familjar)
né total pér shumén 1,500,000 leké.

28.7. Sa mé sipér, Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit pretendon se para fillimit té detyrés ka
gjeneruar té ardhura né total pér shumén prej rreth 46.6 deri né 48.6 milioné leké&. Duke i shtuar dhe
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té ardhurat e referuara dhe té pérllogaritura si té pérfituara vegmas nga personat e lidhur, né total té
ardhurat e pretenduara dhe té deklaruara deri né momentin para fillimit té detyrés (daté 21.10.2013),
jané né shumén prej rreth 51.2 milioné leké.

28.8. Bazuar né deklarimet e subjektit té rivlerésimit dhe pas verifikimit dhe analizimit té
dokumentacionit té administruar né dosjen e hetimit administrativ, Komisioni konstatoi té ardhurat e
provuara me dokumentacion justifikues ligjor (t& subjektit dhe personave té lidhur), si té pérfituara
pér periudhén para fillimit té detyrés (para datés 21.10.2013), té paragitura né tabelén si mé poshté:

Tabelanr. 1.
Burimi i té ardhurave para fillimit té Té ardhurat e provuara me dokumentacion (vlerat
detyrés né leké)

Té ardhura nga bursa, Shkolla e

Magjistraturés® 1045 330
Té ardhura nga paga e bashkéshortes®? 1546 769
Té ardhura nga aktiviteti, person fizik (avokat)® 352930
Té ardhura nga mésimdhénia né Universitetin

“UFO™% 102 600
Té ardhura nga punésimi Komuna Perondi® 690 335

Té ardhura nga shitja e njésisé tregtare né

Kugove®® 3900 000
Té ardhura nga interesat e depozitave bankare®’ 1453192
Té ardhura nga pensioni i néngs®® 1016 000

Té ardhura nga giraja e dyganit né Kugové -

Té ardhura nga puna né emigracion, né Greqi -

Té ardhura nga punésimi/bashképunimi me
shogériné “***” sh.p.k*. 138 994

TOTAL 10 246 150

28.9. Sa mé sipér, rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk provon plotésisht me dokumentacion
justifikues ligjor té ardhurat e deklaruara si té pérfituara para fillimit té detyrés.

8L vértetimi i Shkollés sé Magjistraturés me nr. *** prot., daté 24.1.2017, ndodhur né Aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-
Sé.

32 Vértetimi i “Raiffeisen Bank” i datés 24.1.2017, ndodhur né Aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sg; Shkresa e ISSH-sé
me nr. *** prot., daté 6.3.2020, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 9.3.2020.

33 Shkresa e DRT-sé Berat me nr. *** prot., daté 22.1.2021, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 25.1.2021.
3 Vértetim i “Albania University” me nr. *** prot., daté 23.1.2017, ndodhur né Aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sé.
Shkresa e “Albania University” me nr. *** prot., daté 7.1.2021, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 8.1.2021.
35 Vértetimi i Komunés Perondi me nr. *** prot., daté 24.1.2017, ndodhur né Aneks *** né dosjen e ILDKPKI-sg.

3 Kontraté shitblerjeje e pasurisé sé paluajtshme me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 7.1.2005.

37 Sipas verifikimit t& kryer mbi depozitat e subjektit dhe personave té lidhur ndér vite, interesave bankaré té pérfituara
nga to.

38 Shkresa e ISSH-s¢ me nr. ***prot., daté 6.3.2020, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 9.3.2020
(pérllogaritur nga Komisioni né ményré alternative vlera e pérfituar deri para fillimit té detyrés).

39 Shkresa e DRSSH-sé Berat me nr. *** prot., daté 7.1.2021, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 11.1.2021.
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28.10. Por, nga analizimi né térési i té gjitha akteve, pjesé té dosjes sé hetimit administrativ, si dhe
né vlerésim té shpjegimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni véren se si burime kryesore
qé kané shérbyer pér krijimin e pasurive® jané referuar té ardhurat e pretenduara/deklaruara nga: (1)
emigracioni; (2) bashképunimi me shogériné “***” sh.p.k.; dhe (3) shitja e lokalit né Kugové, pasi
pér pjesén mé té madhe té té ardhurave té tjera té pretenduara/realizuara ndér vite, subjekti deklaron
se kané shérbyer pér mbulimin e shpenzimeve, té jetesés dhe té tjera.

28.11. Sa mé sipér, né kushtet kur gjaté hetimit administrativ — rezulton se jané konstatuar burimet
kryesore, té cilat pretendohen se kané shérbyer pér krijimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe
personave té lidhur, trupi gjykues ¢cmoi té thellohet né analizimin e té ardhurave té deklaruara/ té
pretenduara si té pérfituara nga emigracioni, bashképunimi me shogériné “***” sh.p.k. dhe nga shitja
e lokalit né Kugove.

a) Té ardhurat e pretenduara nga emigracioni

29. Trupi gjykues véren se krahas deklarimit té béré né deklaratén e rivlerésimit kalimtar “Vetting”,
né vazhdimési, né pérgjigje té pyetésorit té dérguar nga ILDKPKI né shtator té vitit 2014, né
materialin shpjegues té depozituar prej tij me dorézimin e deklaratés “Vetting”, si edhe né shpjegimet
e dhéna gjaté hetimit administrativ, subjekti ka pretenduar se ka pérfituar té ardhura nga puna e tij si
emigrant ekonomik né shtetin grek, pér periudhén nga viti 1992 deri né vitin 2000, shumén prej rreth
14,000,000 leké. Subjekti ka vetédeklaruar se kéto té ardhura jané té padokumentuara.

29.1. Konkretisht, i pyetur nga Komisioni né lidhje me té ardhurat e deklaruara si té pérfituara nga
puna né emigracion, subjekti i rivlerésimit ndér té tjera ka deklaruar se ...fillimisht né shtetin grek nuk
ka qéné me leje géndrimi dhe vizén e paré e ka maré né vitin 1996 té cilén nuk e disponon*!, dhe se
nuk ka pasur as leje pune, por se ka punuar né ishullin Tinos né fushén e turizmit dhe né sipérmarrje
ndértimi me véllain e nénés - duke punuar i paregjistruar dhe duke arritur té kursejé té ardhura té
konsiderueshme duke i sjellé pjesé — pjesé né Shqipéri me ané té personave té aférm apo té njohur.
Pér arsye shéndetésore, pas sémundjes sé babait, shuma e sjellé né Shqipéri éshté dashur té dérgohet
pérséri né Greqi né vitin 2000 pér té filluar kurimet e tij, transporti i parave éshté dakordésuar me
ané té shtetasve A. C dhe P.K, me té cilét familjarét e tij kané deklaruar dhénien e fondeve me hua
pa interes,por duke géné se babai ka ndérruar jeté né datén 29.5.2000, pérpara se fondet té& shkonin
né Greqi, fondet kané géndruar né Shqipéri.

29.2. Pér té provuar deklarimet e tij lidhur me géndrimin e tij né shtetin grek dhe té ardhurat e
pretenduara si té pérfituara nga puna né emigracion, me dorézimin e deklaratés “Vetting”, si edhe me
pérgjigjet e pyetésoréve té dérguar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit,
ndér té tjera, ka depozituar dokumentacionin si mé poshté vijon:

(i) Kopje té fletés sé pasaportés, ku pasqyrohet viza njévjecare pér kalimin né shtetin grek, né vitin
1999.

(i) Aktmarréveshje pér dhénie huaje*?, e datés 18.5.2000, me palé huadhénése, znj. L.D. (néna e
subjektit) dhe palé huamarrése shtetasin A.C. Referuar késaj aktmarréveshjeje, rezulton se personi i
lidhur i ka dhéné hua pa interes shtetasit A.C, shumén prej 20,000,000 dhrami (konvertuar né shumén
rreth 8,000,000 leké), pér njé afat kthimi deri né datén 31.12.2000.

(iii) Deklaraté noteriale*® e datés 10.10.2000, me palé deklaruese subjektin e rivlerésimit dhe shtetasin
P.K. Referuar késaj deklarate, shtetasi P.K deklaron se i ka kthyer subjektit té rivlerésimit shumén
prej 18,000,000 dhrami (konvertuar né shumén prej rreth 7,200,000 leké), deklaruar si té marra hua
prej babait té subjektit né muajin prill té vitit 2000. Bashkélidhur deklaratés éshté depozituar edhe
kopje té ekstraktit historik té regjistrit tregtar pér té dhénat e subjektit “***” sh.p.k., themeluar né

40 T¢ deklaruara dhe té evidentuara si té trupézuara (materializuar né llogari bankare) para fillimit té detyrés.

41 Ka depozituar kopje pasaporte, ku duket se ka vizé njévjecare pér kalimin né shtetin grek, té marré né vitin 1999.
42 Konfirmuar me vértetim nénshkrimi nr. *** rep., daté 18.5.2000, nga noteri publik, znj. N.D.

43 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr *** kol., daté 10.10.2000, redaktuar nga noteri publik, znj. N.D.
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datén 15.1.1995, regjistruar né datén 10.12.2001, me aktivitet né fushén e ndértimit, hotelerisé etj.,
né té cilén z. P.K zotéron 84% té kuotave té kapitalit.

29.3. Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se ka pasur llogari bankare né emér té tij té hapur né shtetin
grek dhe né vazhdimési ka béré pérpjekje pér disponimin e informacionit lidhur me kéto llogari. Ka
rezultuar se, me géllim qé té provojé pérpjekjet e tij pér identifikimin e kétyre llogarive bankare dhe
gjetjen e informacionit lidhur me to, gjaté hetimit administrativ subjekti ka depozituar 2 (dy) prokura
té posacme, me ané té té cilave ka autorizuar avokatét pér té marré té informacion né bankén “Alpha”
né Greqi, pér té dhéna né lidhje me llogarité bankare té tij*.

b) Té ardhura e pretenduara si té pérfituara nga puna e kryer, bashképunimi/partneriteti né
biznes — né/me shoqériné “***” sh.p.k.

30. Trupi gjykues véren se, krahas deklarimit té béré né deklaratén e rivlerésimit kalimtar “Vetting,
né vazhdimési — né pérgjigje té pyetésorit t& dérguar nga ILDKPKI né shtator té vitit 2014, né
materialin shpjegues té depozituar prej tij me dorézimin e deklaratés “Vetting”, si edhe né shpjegimet
e dhéna gjaté hetimit administrativ, subjekti ka pretenduar se ka pérfituar té ardhura nga puna,
bashképunimi/partneriteti né biznes me shoqériné “***” sh.p.k., shumén prej 8,000,000 deri
10,000,000 leké. Subjekti ka vetédeklaruar se marrédhénia me kété shogéri ka gené e paformalizuar
dhe, si rrjedhojé, kéto té ardhura jané té padokumentuara.

30.1. Konkretisht, i pyetur nga Komisioni lidhur me pérfitimin e kétyre té ardhurave — subjekti ndér
té tjera ka deklaruar se shogéria “***” ka pasur dhe ka si ortak té vetém, njékohésisht dhe
administrator, z. A.C, i cili &shté mik i tij i hershém dhe personi qé ka marré pérsipér kalimin e njé
shume té té hollave (dhrami) pér né shtetin e Greqisé (shpjeguar si mé sipér). Pas kthimit té tij né
Shqipéri, ai i ka ofruar té bashké&punonin né shogériné e tij. Shkaku i ofertés ka gené se kishte shumé
puné né kété periudhé, si edhe i nevojiteshin likuiditete, té cilat i mungonin. Pér shkak té punéve gé
kishte dhe mori né vijim dhe né mungeseé té likuiditeteve, i ka ofruar shumén 20 milion dhrami, fiks
shumén té cilén e kishte marré nga néna e tij pér ta dérguar né shtetin e Greqisé. Sic éshté shprehur
edhe né shpjegimet e dhéna né ILDKPKI, bashképunimi i tyre ka gené migésor dhe i padokumentuar
né aktin e themelimit apo né statutin e shogérisé. Detyrimet e tij né shogéri fillonin gé nga momenti
I pérpilimit t¢ dokumentave té tenderave ku konkuronin, pérfagésimin e shoqérisé né tendera,
ndjekjen e punimeve dhe gjithcka tjetér gé nevojitej, deri né pérfundimin e ploté té punimeve. Nga
momenti i fillimit t& bashké&punimit, tremujori i fundit i vitit 2000 deri né periudhén e verés sé vitit
2002 pérfshirja e tij né veprimtariné e shogérisé ka gené me kohé té ploté. Kjo tregohet edhe né
librezén e tij té punés...Né shtator — tetor 2002 ka filluar shkollén e larté né Shkodér me shképutje
nga puna dhe pér kété arsye veprimtaria e tij né shogéri ka gené e kufizuar. Pas vitit 2006 — kohé kur
ka mbaruar studimet e larta, pér shkak edhe té disa angazhimeve té tjera publike té tij né qytetin e
Kugovés, bashképunimi me shogériné ka ardhur duke u reduktuar, deri sa né vitin 2010 éshté mbyllur
pérfundimisht. Si¢ ka deklaruar né vitin 2014 edhe né ILDKPKI si edhe me shpjegimet e dhéna né
kohén e dorézimit té dokumentave pér procesin Vetting, shuma gé ka pérfituar pér gjithé kété
periudhé nga bashképunimi éshté rreth 8,000,000 leké, kjo e théné me péraférsi — pasi nuk ka mbajtur
llogari as ai as ortaku i shogérisé, pasi dhénia e shpérblimit ka ndodhur pas pérfundimit té cdo pune
publike. Asnjéheré nuk éshté paguar me pagé fikse, por ka marré shpérblim né pérqgindje, té cilén e
llogarisnin né pérfundimin e punés. Kontributi mé i madh éshté dhéné deri né vitin 2002, kohé gé ka
deklaruar gé né shpjegimet e dhéna né ILDKPKI né shtator té vitit 2014, se &shté paguar nga shogéria
né vitin 2001 ose 2002 né shumén 4-6 milion leké dhe pagesa éshté kryer né cek. Gjithashtu, subjekti
ka sqaruar se né kéto shpjegime éshté shprehur se: “Marrédhénia me ortakun e shoqérisé ka gené
migésore dhe shumica e transaksioneve ka gené kesh dhe dorazi. E vetmja pagesé qé éshté kryer me
banké éshté kryer né vitin 2001 ose fillim viti 2002, ku ka térhequr nga llogaria e shogérisé aférsisht
shumén prej 4-6 milion lek, térhegje té cilén e ka kryer me ¢cek. Né té njéjtén periudhé ka hapur edhe
njé depozité bankare né bankén e kursimeve né emrin e tij”.

4 Prokuré e posagme nr. *** rep., nr. ***kol., daté 1.10.2018, redaktuar nga noteri pubklik, z. E.A; prokura e datés
25.6.2020 né gjuhén greke, e pérkthyer né gjuhén shqgipe, konfirmuar me dokumentin vétetim pérkthimi nr. *** rep., daté
18.1.2021, redaktuar nga noteri publik, z. G.B.
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30.2. Né vijim, subjekti ka shpjeguar se ka arritur té gjejé llogariné e tij né Bankén e Kursimeve, ku
tregohet se né fillim té vitit 2002 ka celur llogari né kété banké (daté 11.3.2002) fillimisht né shumén
prej 1,400,000 leké dhe né datén 14.3.2002 llogaria ka gqené né shumén 4,000,000 leké. Pér kété vieré
deklaron se jané paraté e fituara nga bashképunimi me shoqériné “***”" né kété periudhé.

30.3. Lidhur me kontributin e tij t& investuar deklaron se si¢ ka sqaruar né shpjegimet e dhéna né
datén 25.1.2017 pér efekt té kétij procesi, e ka marré né fund viti 2005, fillim viti 2006. Kéto para ia
ka huazuar mikut té tij 1.E (me té cilin ka edhe shumé transaksioneve té mévonshme), i cili né daté
24.6.2005 ka themeluar né Shqipéri shogériné “***”, ku kishte 49% té kuotave dhe kishte nevojé pér
likuiditete. Shogéria pérfshinte “***” dhe “***” dhe ndodhej te C.1. Q& prej asaj periudhe, njé pjesé
e konsiderueshme e parave té tij, né leké apo valuté, jané pérdorur né funksion té késaj shogérie. Pér
kété arsye, né datén 19.4.2008 kané kontraktuar shitjen e 20% té kuotave né pronési té I.E, ku ai veté
éshté né cilésiné e blerésit, por pa e pérfunduar kété kontraté, pér shkak té mosdhénies sé miratimit
nga ortaku kryesor F.Z.

30.4. Né pérfundim, né ményreé té pérmbledhur, subjekti ka sgaruar se marréveshjen e bashképunimit
me shogériné ‘“***” sh.p.k., nuk e kané dokumentuar me kalim kuotash etj. Ka kontribuar né shogéri
gé nga paragitja e shogérisé né tendera dhe deri né mbikégyrjen e punimeve, dhe se shpérblehej me
pérgindje né varési té punéve qé kryenin. Né até kohé kjo shogéri ka kryer shumé puné si psh:
shtrirjen e fibrave optike nga A, sistemim kanalesh vaditése nga PMU, Ministria e Bujgésisé,
ndricime rrugésh, rikonstruksion ndértesash etj.

30.5. Ndérsa, né shpjegimet shtesé té dhéna pér marrédhénien me shoqériné “*** sh.p.k., subjekti
ka evidentuar ekzistencén e njé kontrate huapérdorje automjeti, té vitit 2000, lidhur midis tij dhe z.
A.C. Gjithashtu, subjekti ka véné né dijeni se i &shté drejtuar me shkresa disa institucioneve publike
dhe private pér vendosjen né dispozicion té dokumenteve té tenderave qé ka fituar shogéria “***”
sh.p.k., por vetém njé pjesé e tyre kané khyer pérgjigje, té cilat i jané véné né dispozicion té
Komisionit.

30.6. Pér té provuar deklarimet e tij pér marrédhénien dhe té ardhurat e pretenduara si té pérfituara
nga puna/bashképunimi né biznes me shogériné “***” sh.p.k., me dorézimin e deklaratés “Vetting”,
si edhe me pérgjigjet e pyetésoréve té dérguar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ, subjekti i
rivlerésimit, ndér té tjera, ka depozituar dokumentacionin si mé poshté vijon:

(i) Aktmarréveshje pér dhénie huaje*, e datés 18.5.2000, me palé huadhénése — znj. L.D (néna e
subjektit), dhe palé huamarrése shtetasin A. C.

Referuar késaj aktmarréveshjeje, personi i lidhur i ka dhéné hua pa interes shtetasit A.C, shumén prej
20,000,000 dhrami (konvertuar né shumén prej rreth 8,000,000 leké), pér njé afat kthimi deri né datén
31.12.2000. Si¢ u evidentua edhe mé sipér, subjekti ka deklaruar se kjo shumé nuk i éshté kthyer
sipas aktmarréveshjes, por i éshté I&né né dispozicion shtetasit A.C pér nevoja té aktivitetit té
shogeérise.

(iii) Kopje té librezés sé punés®®, né referim té sé cilés subjekti figuron i regjistruar si punétor i
shoqéris€ “***” sh.p.k., pér periudhén nga data 1.1.2001 - 31.5.2002.

ISSH-ja, Drejtoria Rajonale Berat*’, ka dérguar informacionin mbi té dhénat e punésimit dhe pagesat
e kontributeve té sigurimeve shogérore dhe shéndetésore té subjektit té rivlerésimit. Nga verifikimi i
informacionit té dérguar dhe analizimit té tij né harmoni me librezén e punés, rezulton se pér
periudhén janar 2001 — maj 2002, subjekti i rivlerésimit ka gené i regjistruar si i punésuar né shogériné
“***” sh.p.k., periudhé né té cilén jan€ paguar edhe kontributet pérkatése.

4 Konfirmuar me vértetim nénshkrimi nr. *** rep., daté 18.5.2000, nga noteri publik, znj. N.D.

46 Dokument, pér té cilin éshté vértetuar njésia me origjinialin, néprmjet vértetimit notarial nr. *** rep., daté 19.1.2021,
redaktuar nga noteri publik E.A.

47 Shkresat nr. *** prot., dhe nr. *** prot., daté 7.1.2021.
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iii) Vértetim*® (shkresé e thjeshté — pa daté), 1éshuar nga pérfagésuesi i shogérisé “***” sh.p.k., z.
(iii) ] p ga pérfaq q p
A.C

Me ané té kétij vértetimi konfirmohet se subjekti i rivlerésimit ka punuar prané késaj shogérie prej
datés 1.1.2001 deri né 31.5.2002, periudhé gjaté sé cilés i jané paguar sigurimet shogérore dhe
shéndetésore. Q& prej fillimit té€ punés dhe mé pas, z. Arben Dosti ka kontribuar financiarisht shumén
8,000,000 leké, népérmjet kontratave verbale té huas, shumé e cila éshté shlyer periodikisht nga
shogéria deri né vitin 2010. Pér kété kontribut éshté shpérblyer periodikisht aférsisht né shumén
8,000,000 leké, duke filluar gé nga viti 2000 deri né vitin 2010, né varési té punéve dhe fitimit gé ka
pasur shogéria pér punét qé ka kryer gjaté késaj periudhe. Marrédhénia e bashképunimit me z. Arben
Dosti, pérveg vitit té paré té bashképunimit, nuk ka gené e formalizuar, pasi ka gené njé marrédhénie
migésore bashképunimi, si e tillé filloi e pérfundoi né vitin 2010.

(iv) Shkresé e thjesht&*® e shtetasit A.C (pa daté)

Referuar késaj shkrese, zoti C, né cilésiné e ortakut t& vetém dhe administratorit t€ shogérisé “***”’
sh.p.k., ka konfirmuar se subjekti i rivlerésimit pér periudhén nga viti 2000 deri né vitin 2010 ka
kontribuar né funksionimin e shoggérisé, e konkretisht:

-Né vitin 2001 ka kontribuar duke financuar njé shumé aférsisht 8,000,000 leké, shumé e cila i éshté
kthyer né vitin 2006.

-Falé punés sé tij, si investues, pérfagésues i shogérisé né tenderime, si edhe konsulencés juridike,
éshté shpérblyer aférsisht 8,000,000 deri 10,000,000 leké (té rinj), shlyer periodikisht, pas
pérfundimit té punéve gé kryente shogéria.

- Kthimi dhe pagesa e shumave té mésipérme éshté kryer né cash, pérvec njé pagese té kryer né fund
té vitit 2001, fillim té vitit 2002, kur &shté paguar me ¢ek.

- Falé migésisé pas vitit 2002 marréveshja ka gené e paformalizuar, duke funksionuar normalisht
deri né pérfundim té saj né vitin 2010.

(v) Shkresa e datés 22.1.2021, e noterit publik, znj. A.B

Referuar késaj shkrese, bazuar né kérkesén e béré nga subjekti i rivlerésimit, noteri publik, znj. A.B,
konfirmon se né regjistrin e pérgjithshém té akteve dhe veprimeve noteriale, né fagen me nr. ***,
éshté regjistruar akti noterial me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 19.7.2000, “Kontraté huapérdorje
automjeti me palé, huadhénés: A.C, huamarrés: Arben Dosti”. Né vijim, znj. B, informon se bazuar
né udhézimin “Pér evidentimin, administrimin dhe ruajtjen e akteve e té€ dokumentave noteriale si
dhe pér ruajtjen arkivave noteriale”, afati i ruajtjes né arkivé i kontratés sé huapérdorjes sé autojetit
éshté 5 (pes€) vjet pas mbarimit té afatit té pércaktuar né kontraté dhe, né kéto kushte, megénése afati
i ruajtjes ka mbaruar, nuk mund té 1éshojé kopje té aktit noterial. Bashkélidhur, ka véné né dispozicion
kopje té vértetuar té fages sé regjistrit ku éshté shénuar akti noterial i sipércituar.

30.7. Gjithashtu, Komisioni konstaton se pas kérkesés s€ béré nga ILDKPKI shoqérisé “***” sh.p.k.,
pér té deklaruar dhe dokumentuar kontributin financiar té subjektit té rivlerésimit, né marrje, kthim,
si edhe pérfitimet financiare nga paga, shpérblime etj., bruto dhe neto, gé ka pasur pér té gjithé
periudhén e bashképunimit, me shkresén “kthim pérgjigje”*° pérfagésuesi ligjor dhe ortaku i vetém i
shoqérisé, z. A.C, ka informuar sa mé poshté vijon:

-Si¢ éshté shprehur dhe né vértetimin e léshuar me kérkesén e z. Arben Dosti, bén me dije se né muajt
gershor — korrik té vitit 2000, ka filluar njé bashképunim me z. Arben Dosti, me té cilin prej vitesh

48 Dokument i depozituar nga subjekti bashkélidhur shpjegimeve té dhéna prej tij né datén 19.9.2014 né ILDKPKI, ng
pérgjigje té pyetjeve té dérguara me shkresén nr. *** prot., daté 8.9.2014.

49 Depozituar nga subjekti si dokumentacion bashkélidhur deklaratés “Vetting”, ndodhur né Aneksin *** né dosjen e
ILDKPKI-sé. Depozituar sérish pjesé e dokumentacionit bashkélidhur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2 t&€ dérguar nga
Komisioni.

%0 Shkresé e protokolluar né ILDKPKI me nr.*** prot., daté 6.7.2017.
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kishte migési personalisht dhe familjarisht. Qéllimi i bashképunimit ka gené njé shtim i punéve
publike té pérfituara né institucione té ndryshme shtetérore, qé shogéria kishte né até periudhé.
Kontributi i z. Dosti ishte fizik dhe financiar. Konkretisht kryente detyrén e pérfagésimit té shogérisé
te té tretét, si dhe ndjekjen e kryerjes sé punimeve, detyré té cilén e ka kryer deri né vitin 2002, vit
kur filloi shkollén e larté. Mé pas ka vazhduar té jeté i angazhuar né shogéri, por me kufizime né
kohé, pér shkak té angazhimeve shkollore, duke u kufizuar vetém né marrédhénie me té tretét. Deri
né vitin 2002 i jané paguar sigurimet shogérore nga shogéria, mé pas bashképunimi ka vazhduar i
padokumentuar.

-Pér té gjithé kété periudhé nuk éshté paguar me pagé, por ka pérfituar pjesé té konsiderueshme nga
fitimi i shogérisé. Eshté i dokumentuar si pérfagésues i shogérisé né procedurat e zhvilluara né fitimin
e tenderave publiké, té shumté té asaj periudhe. Konkretisht, né tenderat e zhvilluara né Albtelekom
sh.a., pér vendosjen e fibrave optike nga qyteti i Beratit pér né Kugové, rikostruksionin e godinés sé
A né Kucové, disa tendera té fituara nga PMU né varési té Ministrisé sé Bujgésisé pér
rikonstruksionin e kanaleve vaditése né Qarkun e Beratit, ndrigcime té rrugéve né Bashkiné e Kugovés
dhe té Lushnjés dhe shumé tendera té tjeré té zhvilluara né até periudhé.

-Pagesén e paré ia ka kryer rreth vitit 2001 — 2002, afro 4-6 milioné leké (té rinj), té cilén ia ka
paguar me ¢ek, né Bankén e Kursimeve. Pagesat e tiera mé pas jané kryer ‘Kesh” gjithmoné pas
pérfundimit té ploté té punéve publike té kryera. Sasia caktohej me marréveshje né varési té fitimit
dhe kontributit té tij, gé nga fitimi i tenderit deri né pérfundimin e punimeve.

-Bashképunimi ka zgjatur pothuajse deri né vitin 2010, por nga viti 2006 deri né vitin 2010 ka gené
mé i pakét pér shkak té disa angazhimeve publike té tij né qytetin e Kugovés.

-Né total shuma gé ka pérfituar z. Dosti nga bashképunimi me shogériné “***, éshté né masén
8,000,000 — 10,000,000 lekeé (té rinj). Rithekson se marréveshja ka gené migésore dhe e tillé dhe ka
pérfunduar, pagesat jané kryer kesh prej tij, pérve¢ njé pagese kryer né Bankén e Kursimeve, si mé
sipér treguar. Pagesa té tjera nuk i kujtohen té jené béré népérmjet bankés, kjo pér shkak té kohés sé
gjaté té kaluar.

-Né lidhje me kontributin financiar, sgaron se z. Dosti ka kontribuar financiarisht né shoqéri, gé né
momentin e fillimit t¢ bashképunimit. Ka kontribuar shuma té konsiderueshme, sidomos né vitin e
paré té bashképunimit, pér shkak té aktivitetit té shtuar té shogérisé, nevojés sé saj, si pér likuiditete,
ashtu edhe pér bazé materiale dhe mjete pune. Kontributi ka gené afro 8,000,000 leké i likuiduar né
dy késte, shlyer plotésisht deri né vitin 2006.

- Shumica e fakteve gé deklaron nuk jané té dokumentuara, por mund té provohen lehtésisht nga ish-
personeli i shogérisé, dokumentacioni gé ndodhet né institucionet qé kané prokuruar puné publike
(A, Ministria e Bujgésisé, F.Sh.zh., Bashkia Kugové, Bashkia Berat etj.,) si edhe njé pjesé e
konsiderueshme e komunitetit té Kucovés, té cilét kané paré kété bashképunim, né disa investime té
réndésishme té kryer né qytetin e Kugovés. Shogéria “***” pér shkak té kalimit té njé kohe té gjateé,
nuk disponon dokumentacion vértetues.

c) Té ardhura té pretenduara - pérfituar nga shitja e dyganit né Kugoveé

31. Si¢ u konstatua mé sipér, né trajtimin e pasurisé sé llojit “likuiditet” né emér té personit té lidhur
— depozités né vlerén 4,000,000 leké, rezulton se né datén 10.1.2005 néna e subjektit ka shitur
pasuriné e llojit “njési shérbimi”, pér shumén 3,900,000 leké (pasuri e pérfituar mé paré nga
privatizimi).

31.1. Ndérkohé, referuar shpjegimeve té dhéna né ILDKPKI, deklarimeve té béra né deklaratén e
rivlerésimit kalimtar, si edhe pérgjigjeve té dhéna gjaté hetimit administrativ, té kryer nga Komisioni,
subjekti pretendon se kjo pasuri éshté shitur pér 12,800,000 leké dhe se ai ka pérfituar shumén prej
6,000,000 lekésh. Lidhur me kété pretendim, ai ka shpjeguar se lokali ishte i investuar prej tij pas
ardhjes nga emigracioni dhe, pér mé tepér, kishte béré dhe shtesé ndértimi. Subjekti ka sqaruar se
vlera reale e shitblerjes sé késaj pasurie éshté ajo e vetédeklaruar, por pér shkak se blerési dhe noteri
sugjeruan vendosjen e njé vlere mé té ulét, néna e tij vendosi té pranojé kété kérkeseé, duke firmosur
kontratén me vlerén 3,900,000 leké.
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31.2. Né mbéshtetje té deklarimeve té tij, ndér té tjera, ka depozituar: (i) deklaraté noteriale té datés
5.12.2018, té shtetasit S.B, blerési i késaj pasurie; (ii) vetédeklarim pér legalizim e shtesés i shtetasit
S.B, i datés 30.10.2006; (iii) vértetim i datés 21.10.2016 nga “Raiffeisen Bank”, sipas té cilit
konfirmohet se subjekti i rivlerésimit ka derdhur né datén 9.12.2005 prané késaj banke shumén
8,000,000 leké.

31.3. Nga shgyrtimi né harmoni i deklarimeve dhe dokumentacionit té depozituar, vérehet se subjekti
pretendon se shuma e depozituar né “Raiffeisen Bank” né dhjetor té vitit 2005 ka si burim té ardhurat
nga shitja e lokalit né Kugové, pasi, né vijim, pikérisht nga kjo llogari ka kaluar né llogari té nénés sé
tij shumén 6,000,000 leké.

31.4. Por nga ana tjetér, Komisioni konstaton se kjo shumé éshté krijuar si rezultat i térhegjes sé
shumeés sé depozituar nga subjekti né datén 26.11.2004 (rreth 1 muaj para nénshkrimit té kontratés sé
shitblerjes sé lokalit) né “Procredit Bank”, né vlerén 8,000,000 leké. Gjithsesi, vlen té pérmendet
fakti se né deklaratén noteriale, blerési, z. S.B, ka deklaruar se shuma reale gé ka paguar pér blerjen
e lokalit &shté 12,800,000 leké, e paguar me dy késte, njé kést njé muaj mé paré dhe késti i dyté, ditén
e lidhjes sé kontratés.

31.5. Sa mé sipér, Komisioni konstatoi mospérputhje mes ¢mimit té shitblerjes sé késaj pasurie té
referuar né kontraté dhe vlerés sé pretenduar nga subjekti, si té pérfituar nga shitja e késaj pasurie.
Subjekti nuk provon me dokumentacion justikues ligjor pérfitimin prej tij dhe familjaréve té vlerés
sé pretenduar nga shitja e késaj pasurie, pértej cmimit 3,900,000 leké, té pércaktuar né kontratén e
shitblerjes.

31.6. Gjithashtu, Komisioni konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar marrédhénien mbi
té cilén ka pérfituar pothuajse gjysmén e vlerés sé shitjes sé késaj pasurie, sipas vetédeklarimit té
béré, té bazuar né vlerén e pretenduar té shitjes.

31.7. Né& vijim, trupi gjykues véren se, krahas dokumenteve té pasqyruara si mé sipér, subjekti ka
depozituar doumentacion shtesé, né dukje me géllim provueshmériné e disponimit prej tij té vlerave
monetare ndér vite, gé kané si burim té ardhurat nga emigracioni, bashképunimi né biznes me
shoqgériné “***” sh.p.k., dhe shitjen e njésisé né Kucové, e konkretisht:

(i) Vértetim nga “Raiffeisen Bank”®!, Dega Gjirokastér (ish-Banka e Kursimeve), i datés 8.6.2018

Népérmjet kétij vértetimi konfirmohet se subjekti i rivlerésimit ka gené klient i Bankés sé Kursimeve
— Dega Kugové, me njé depozité kursimi me afat 6-mujor, ¢elur mé 11.3.2002, né shumén 1,400,000
leké. Me kété depozité kursimi jané kryer disa veprime derdhje e térhegje dhe se gjendja e llogarisé
né datén 14.3.2002 ka gené 4,000,000 leké. Depozita éshté mbyllur nga veté klienti mé 29.4.2003.
Gjendja e llogarisé né momentin e mbylljes ka gené 2,079,706 leké.

Gjithashtu, rezulton se subjekti ka béré pérpjekje pér té disponuar informacion pér térhegjen e
pretenduar prej tij — si té béré me ¢ek né ish-Bankén e Kursimeve, né periudhén 2001 — 2002, duke
depozituar si prové shkresén “kthim pérgjigje”>? té “Raiffeisen Bank”, té datés 1.11.2016. Me ané té
késaj shkrese informohet subjekti se né lidhje me pagesén/at e kryera me cek nuk disponojné
dokumente té asaj periudhe, pasi ka kaluar afati i ruajtjes sé tyre, gé éshté 10 vjet.

(ii) Kontraté shitje kuotash me kusht® e datés 19.4.2008, me palé shitése shtetasin I.E dhe palé
blerése subjektin e rivlerésimit

Referuar késaj kontrate, pala shitése — z.I.E, né cilésiné e ortakut gé zotéron 49% té kuotave té
kapitalit t€ shoqérisé “***” sh.p.k., i shet palés blerése, subjektit t& rivlerésimit, 20% t€ kuotave té
kapitalit té késaj shogérie né shumén 250,000 euro, vleré e cila do té likuidohej né kété ményré: (i)
késti i paré né shumén 200,000 euro, likuiduar nga pala blerése né favor té palés shitése jashté zyrés

51 Vértetimi nr. *** prot., daté 8.6.2018.
52 Shkresa e “Raiffeisen Bank”, me nr. *** prot., daté 1.11.2016.
53 Kontraté shitjeje me kusht (kuotash) nr. *** rep., nr. *** rep., daté 19.4.2008, redaktuar nga noteri publik, znj. M.D.
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noteriale; (ii) késti i dyté né shumén 50,000 euro do té likuidohej brenda njé viti, afati i té cilit fillonte
nga dita e nénshkrimit té kontratés sé shitjes.

Gjithashtu, né kété kontraté pércaktohet se palét bien dakord qé pala blerése ka té drejté té regjistrojé
kontratén né momentin gé ortaku tjetér i shogérisé jep miratimin me shkrim pér kalimin e 20% té
kuotave nga pala shitése tek pala blerése, me afat miratimi brenda 6 muajve, i cili fillon gé nga dita e
nénshkrimit té kontratés.

Gjaté hetimit administrativ, subjekti ka sqaruar se ortaku tjetér i shogérisé nuk e dha miratimin e tij
pér shitjen e kuotave dhe, si rrjedhojé, palét u kthyen né gjendjen e méparshme. Né mbéshtetje té
shpjegimeve té tij, subjekti ka depozituar kopje té ekstraktit historik té regjistrit tregtar pér té€ dhénat
e shoqéris€ “***” sh.p.k.

(iii) Kontraté huaje® e datés 20.12.2012, lidhur midis subjektit té rivlerésimit, né cilésiné e
huadhénésit dhe shtetasit A.D, né cilésiné e huamarrésit.

Referuar késaj kontrate, subjekti i rivlerésimit i ka dhéné hua pa interes shtetasit A.D, shumén
122,000 euro. Rezulton se pala huamarrése ka vendosur si garanci pér shlyerjen e shumés sé marré
hua, pasuriné e paluajtshme té llojit “apartament banimi”, me sipérfage 127.6 m?, t& ndodhur né
Tirang>.

Gjithashtu, rezulton se népérmjet dokumentit noterial®® té datés 18.11.2013, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar se éshté likuiduar totalisht jashté zyrés noteriale nga z. A.D, né lidhje me shumén prej
122,000 eurosh, objekt i kontratés sé sipércituar.

I pyetur nga Komisioni lidhur me kété marrédhénie huaje, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se
shtetasin A.D e ka njohur kur ka punuar avokat, pasi dhe ai ushtronte profesionin e avokatit. Shuma
éshté dhéné hua pér shkak té njé bashkinvestimi gé do té kryente sé bashku me mikun e tij, I.E, pasi
té dy jané miq té pérbashkét. Investimi nuk u krye dhe paraté u kthyhen. Paraté i ka marré kesh, ashtu
edhe si¢ i ka dhéné. Paraté i ka marré pérpara pérpilimit té deklaratés noteriale pér shlyerjen e
detyrimit. Kéto para (euro) jané depozituar né banké dhe jané deklaruar né ILDKPKI.

(iv) Subjekti ka depozituar dokumentacion mbi korrespondencén e mbajtur prej tij me disa ente
publike dhe private, népérmijet té cilave kérkon té provojé pjesémarrjen né tendera dhe shpalljen fitues
ndér vite t€ shoqéris€ “***” sh.p.k.

Referuar dokumentacionit té depozituar nga subjekti, rezulton se shoqéria “***” sh.p.k., té jeté
shpallur fituese: (i) né datén 30.4.2001, nga Bashkia Kugové, pér tenderin “Ndrigimi rrugor i qytetit”,
me vleré 3,982,778 leké; (ii) né datén 29.10.2001, nga Bashkia Kucové, pér tenderin “Ndricimi rrugor
1 qytetit”, me vleré 3,869,508 leké; (iii) n€ vitin 2001 nga A., pér tenderin “Punime civile pér
ndértimin e rrjetit me fibra optike”, pér vlerén 31,444,491 leké.

31.8. Pas verifikimit té kryer nga Komisioni né fagen zyrtare té QKB-sé, rezulton se shoqgéria “***”
sh.p.k., &shté themeluar né datén 20.9.1995, regjistruar né datén 20.10.1995, me aktivitet né fushén e
ndértimit etj., dhe se z. A.C. éshté ortak i vetém dhe pérfagésues ligjor i saj.

31.9. Né vijim té hetimeve lidhur me aktivitetin e késaj shogérie, pas kérkesés sé béré nga Komsioni®’,
DRT-ja Berat ka dérguar informacion®® mbi té ardhurat e realizuara dhe fitimet e deklaruara ndér vite
nga shoqéria “***” sh.p.k.

31.10. Referuar informacionit té dérguar nga DRT Berat konstatohet se pér vitet 2000 — 2010 (vite té
cilat pretendon subjekti se ka bashképunuar me kété shoqgéri) garkullimi i realizuar nga kjo shogéri
ka gené né total né shumén 154,122,411 leké, e konkretisht: (i) pér vitin 2000, vlera prej 12,830,815
lekésh; (ii) pér vitin 2001, vlera prej 50,035,424 lekésh; (iii) pér vitin 2002, vlera prej 20,412,786
lekésh; (iv) pér vitin 2003, vlera prej 963,034 lekésh; (v) pér vitin 2004, vlera prej 4,584,354 lekésh;

5% Kontraté huaje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.12.2012, redaktuar nga noteri publik, znj. Dh.Q.

%5 Kontraté hipotekimi nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.12.2012.

%6 Deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.11.2013, redaktuar nga noteri publik, znj. A.E.
57 Shkresa nr. *** prot., daté 19.1.2021.

%8 Shkresa nr. *** prot., daté 25.1.2021.
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(vi) pér vitin 2005, vlera prej 30,497,554 lekésh; (vii) pér vitin 2006, vlera prej 8,210,404 lekésh;
(viii) pér vitin 2007, s’ka té dhéna; (ix) pér vitin 2008, zero leké; (x) pér vitin 2009, vlera prej
19,672,947 lekésh; dhe (xi) pér vitin 2010, vlera prej 6,951,093 lekésh.

31.11. Por nga ana tjetér, rezulton se fitimi total bruto i deklaruar si i realizuar nga kjo shogéri pér
periudhén 2000 — 2010 éshté né vilerén 14,972,569 leké, ndérsa fitimi neto pas pagesés sé tatimit né
vlerén prej 12,442,920 leké, por pér vitin 2007 nuk ka té dhéna, ndérsa vitet 2003 dhe 2010 paraqgiten
me humbje.

Konstatimi né ményré té pérmbledhur i té dhénave mbi disponimin e likuiditeteve ndér vite
nga subjekti dhe personat e lidhur - né periudha té caktuara, para fillimit té detyrés

32. Bazuar né verifikimin dhe analizimin e dokumentacionit té administruar né dosjen e hetimit
administrativ, Komisioni pérpunoi informacionin mbi disponimin e likuiditeteve nga subjekti i
rivlerésimit dhe/apo personat e lidhur, né periudha té caktuara para fillimit té detyrés, té pasgyruar né
ményré té pérmbledhur dhe kronologjike si mé poshté vijon:

1. Shuma rreth 8,000,000 leké, dhéné hua nga néna e subjektit né datén 18.5.2000;

2. Shuma rreth 7,200,000 leké, hua e kthyer subjektit né datén 10.10.2000, pasgyruar né deklaratén
e kthimit té késaj vlere monetare — si hua e dhéné mé paré nga babai i tij né prill té vitit 2000.

3. Shuma prej 4,000,000 lekésh, gjendje né datén 14.3.2002 né llogariné bankare té subjektit té
rivlerésimit né Bankén e Kursimeve (sot “RFZ Bank”).

4. Shuma prej 10,021,000 lekésh, pasqyruar né datén 31.12.2004, si gjendje né total né llogarité
bankare té subjektit té rivlerésimit, nga té cilat shuma prej 8,000,000 lekésh né “Procredit Bank”
dhe shuma prej 2,021,000 lekésh né “Raiffeisen Bank”.

5. Shuma prej 3,900,000 lekésh pérfituar né datén 7.1.2005 nga shitja e njésisé sé shérbimit té
regjistruar né emér té nénés, pretenduar se éshté shitur né vlerén prej 12,800,000 lekésh.

6. Shuma prej 9,093,000 lekésh, pasqyruar né datén 31.12.2005 si gjendje né llogariné bankare té
subjektit né “Raiffeisen Bank”.

7. Shuma prej 6,000,000 lekésh, pasqyruar né datén 2.10.2006 si gjendje né llogariné depozité té
nénés sé subjektit né “OTP Bank”;

8. Gjendja e llogarisé depozité né emér té nénés né datén 2.10.2006 né “OTP Bank”, né shumén prej
6,000,000 lekésh;

9. Né datén 19.4.2008, né referim té dokumentit noterial subjekti ka paguar shumén prej 200,000
eurosh — pér blereje kuotash né shoqéring “****” sh.p.k.;

10. Shuma prej 122,000 eurosh dhéné hua nga subjekti né datén 20.12.2012, shtetasit A.D.;

11. Né datén 14.5.2013, depozituar cash nga personi i lidhur — né llogariné e subjektit né “Raiffeisen
Bank”, shuma prej 100,000 eurosh. Rezulton se kjo shumé éshté térhequr nga kjo banké dhe mé
pas éshté depozituar né datén 15.8.2013 né “Credins Bank”;

12. Né datén 4.10.2013, personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) ka depozituar cash né llogariné e
saj né “Credins Bank”, vlerén prej 50,000 eurosh;

13. Né datén 11.10.2013, personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) ka depozituar cash né llogariné
dyemérore né “OTP Bank”, vlerén prej 49,800 eurosh.

32.1. Por, gjithsesi sikurse u konstatua edhe mé sipér, nga analiza e té ardhurave té kryer nga
Komisioni, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk provojné plotésisht me
dokumentacion justifikues ligjor té ardhurat e deklaruara si té realizuara para fillimit té detyrés me
burim nga: (i) puna n€ emigracion; (ii) puna/bashképunimi me shogérin€ “***” sh.p.k.; (iii)
giradhénia e njésisé sé shérbimit (lokalit); (iv) shitja e njésisé sé shérbimit; (v) aktiviteti tregtar si
person fizik, avokat; té ardhura kéto té cilat jané referuar si burim krijimi i pasurive té deklaruara né
deklaratén “Vetting” dhe se kané shérbyer pér mbulimin e shpenzimeve té tjera té kryera ndér vite.
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32.2. Sa mé sipér, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés, duke i
kérkuar té paragesi argumentet/shpjegimet e tij pérfundimtare, si edhe té depozitojé prova té reja té
mundshme pér té dokumentuar ligjshmériné e té ardhurave té deklaruara, ku béjné pjesé edhe té
ardhurat e referuara prej tij si burim krijimi i pasurive té deklaruara né deklaratén “Vetting”, té
konstatuara si pasuri té krijuara/trupézuara para fillimit té detyrés.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

33. Né lidhje me té ardhurat e pérfituara nga shitja e lokalit, Komisioni véren subjekti u ka géndruar
deklarimeve té dnéna mé paré se lokali éshté shitur né shumén prej 12,800,000 lekésh, nga té cilat,
shuma prej 8,000,000 leké éshté marré rreth njé muaj para nénshkrimit té kontratés sé shitjes dhe
éshté depozituar né banké. Nga kjo shumé i ka kaluar nénés shumén prej 6,000,000 leké me transferté
bankare.

33.1. Ndérsa lidhur me deklarimin e béré se ka pérfituar shumén prej 6 milioné leké nga shitja e
lokalit, ka argumentuar se kjo ka ndodhur pér shkak se ka gené ai qé ka paguar vlerén e privatizimit
té késaj pasurie dhe se me té ardhurat e tij éshté realizuar ¢do investim i kryer né até objekt deri né
momentin e shitjes.

33.2. Subjekti ka depozituar si prové té re deklaratén noteriale® té datés 19.11.2021, né referim té sé
cilés, znj. L.D. (néna e subjektit) konfirmon se vlera e privatizimit dhe ¢do shpenzim tjetér pér
rikonstruksionin e njésisé sé shérbimit jané paguar nga djali i saj. Né vijim ka deklaruar se né datén
10.1.2005 lokali i éshté shitur z. S.B, né shumén prej 12,800,000 lekésh dhe se pagesa éshté kryer me
dy késte me njé diferencé afro njémujore. Nga kéto té ardhura, shumén prej 500,000 lekésh ia ka
dhéné vajzés sé saj, gé jeton né Vloré; shuma prej 300,000 leké éshté 1€né né shtépi pér nevoja
personale familjare, ndérsa pjesén tjetér e ka ndaré né ményré té barabarté me djalin e saj, Arben
Dosti, duke marré secili shumén prej 6,000,000 lekésh. Kjo ndarje éshté béré pasi ¢mimi i shitjes
reflekton né shumicé, pjesén e investimit té kryer dhe llojin e shérbimit gé kryhej né até lokal. Né
pérfundim, ajo ka deklaruar se depozita né emrin e saj né banké éshté nga pjesa e pérfituar nga shitja
e lokalit.

33.3. Gjithashtu, gjaté seancés dégjimore, subjekti u ka géndruar shpjegimeve té mésipérme té dhéna
prej tij dhe deklaratés noteriale té béra nga néna e tij. Subjekti ka deklaruar se ka gené i pranishém né
pérpilimin e aktit té shitblerjes sé pasurisé dhe ka ritheksuar se ka gené orintimi i noterit qé té shénohej
¢mimi né kontraté né vlerén prej 3.9 milioné leké, pasi i béri me dije se mbi kété vleré rriteshin né
ményré eksponenciale tarifat dhe detyrimet gé duhet té paguheshin, dhe si rrjedhim palét késhtu u
dakordésuan. Ai ka argumentuar se nuk mund ta parashikonte se pas 10 vitesh do té emérohej gjyqtar
dhe do t’i duhet té jepte shpjegime pér dicka gé nuk ishte personalisht e tij, duke referuar se gjithsesi
né até periudhé ai nuk kishte njohurité e duhura ligjore, pasi nuk kishte kryer ende arsimin e larté.

33.4. Né lidhje me veprimtariné e tij né shtetin grek, subjekti u ka géndruar deklarimeve té
méparshme, duke sgaruar se géndrimin né kété shtet e ka ndaré midis ishullit t&¢ Tinos dhe Athinés.
Ka punuar sé bashku me z. Sh.K. (véllai i nénés) dhe M.Gj. (bashkéshorti i motrés sé babait) dhe se
aktiviteti i tyre ka gené i lidhur me njé arkitekt grek®, i cili merrte puné ndértimi dhe se ata kishin
njé brigaté punétorésh shqiptaré, me té cilét kryenin punimet. Punén ndértimore, e cila ka zgjatur pér
té deri né vitin 2000, deklaron se e kané zhvilluar mé shumé né ishullin e Tinos, né qytetin e Athinés
dhe njé heré té vetme né ishullin e Rodosit. Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se éshté pérpjekur té
gjejé se ku ndodhet arkitekti grek me té cilin ata bashképunonin, por se nuk ka mundur, si pér shkak
té mungesés sé adresés, por edhe mospasjes dijeni té genies gjallé té tij. Por, ka mundur té gjejé njé
prej personave gé ka bashképunuar né Athiné, z. L.M, té cilin, pas shumé pérpjekjesh, e ka gjetur né
gytetin e Patrés, ku jeton sé bashku me familjen e tij dhe se djali i tij, i cili ka gené prezent gjaté
punimeve i ka dhéné njé deklaraté né formé ligjore, lidhur me faktet gé kujtonte nga veprimtaria e

% Deklarata noteriale me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 19.11.2021, redaktuar nga noteri publik, z. V.M.
80 pér té cilin gjaté seancés dégjimore deklaroi se e ka njohur gjaté kohés gé punonte né njé lokal né ishullin Tinos.
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tyre e pérbashkét®®. Né lidhje me punét e kryera me z. L.M, ai ka shpjeguar se ato jané realizuar né
qytetin e Athinés, dhe meqgénése ai ishte person i pajisur me dokumente, pér shkak té kombésisé greke
qé kishte, népérmijet tij u rregullua procedura ligjore pér deklarimet né organet tatimore. Kryesisht,
té gjitha punét né Athiné deklaron se i ka kryer né bashképunim me kété person, i cili kujdesej jo
vetém pér dokumentacionin, por edhe pér gjetjen e punétoréve té kualifikuar, pasi né Athiné ishte
shumé heré mé e véshtiré se né ishull té punoje pa leje géndrimi dhe pa leje pune né até periudhé.

33.5. Gjaté seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit ka sgaruar se gé prej vajtjes sé tij e deri aktualisht
shumé nga té aférmit e tij, pjesa mé e madhe e fisit si nga ana e nénés dhe nga ana e babait, jetojné e
punojné né ishullin e Tinos. Né lidhje me bashképunimin me arkitektin grek, ka shpjeguar se ishte ai
qé merrte pérsipér té gjitha detyrimet tatimore fiskale dhe se ata paguheshin jo me dité pune, por me
zéra punimesh. Ka deklaruar se né até periudhé Gregia ka pasur zhvillim té larté né sektorin e
ndértimit, cka ka sjellé pérfitimin e té ardhurave té kondiderueshme, duke ritheksuar se ¢do puné gé
ata kryenin, ka gqené e kontraktuar nga arkitekti grek dhe se detyrimet né shtetin grek jané pérmbushur
prej tij, pasi ata thjesht kané gené krahu zbatues dhe se né até periudhé nuk kané pasur dokumente.
Né vijim, ka argumentuar se vérteté ata mund té pajiseshin me ndonjé vizé turistike, por se ka qené e
pamundur gé té merrnin leje géndrimi né shtetin grek, pasi voné, pas viteve 2000, ka filluar gé né
Greqi té aplikohej mundésia pér t’u dhéné shtetasve shqiptaré leje géndrimi dhe leje pune.

33.6. Pér té ardhurat e krijuara né shtetin grek subjekti ka parashtruar se ekzistenca e tyre tregohet né
kontratén e huas té datés 18.5.2000 dhe deklaratén e kthimit té huas, té datés 10.10.2000. Sqgaron se
kéto pasuri né vlera monetare disponoheshin nga familja e tij, kryesisht falé punés sé tij si emigrant
né shtetin grek dhe se kjo gjé duket edhe nga fakti qé ato kané gené té disponuara né monedhén
dhrami®?, monedha zyrtare e shtetit té Greqisé né até periudhé.

33.7. Mbi disponimin e njé pjesé té kétyre té ardhurave né sistemin bankar né shtetin grek, subjekti
ka parashtruar se gé né vitin 2014 ka deklaruar né ILDKPKI se ka pasur llogari né “Emporiki
Trapeza” (Banka Tregtare), né kété shtet, duke pretenduar se pér njé periudhé disamujore, fund viti
1999, deri né fillim viti 2000, nga persona té treté jané derdhur né llogariné e tij shuma té
konsiderueshme, afro 6-8 milion dhrami, mbase dhe mé shumé, por se pér shkak té kohés sé gjaté gé
ka kaluar nuk e kujton shumén e sakté té kredituar né banké nga té tretét. Pér kéto shuma, deklaron
se i jané derdhur né banké pér njé puné né ndértim gé po kryenin né ishullin e Rodosit, pasi pér shkak
té largésisé, dakordésuan pagesén népérmjet bankés. Subjekti referon faktin se né vazhdimési ka
kontaktuar disa avokaté (mund té jené 10 avokaté, greké dhe shqiptaré) pér té marré informacion mbi
kété llogari dhe gjendjet e saj né até periudhé, por se nuk ka arritur asnjé rezultat, duke pretenduar se
kjo lidhet me faktin se banka “Emporiki Trapeza” éshté bleré nga “Alpha Bank” né vitin 2012, dhe
se historiku i té gjitha llogarive té mbyllura ndér vite né “Emporiki Trapeza”, nuk éshté pérthithur
nga “Alpha Bank”. Subjekti pretendon se kété informacion bankierét e japin verbalisht, por nuk e
dokumentojné, pasi sqarojné se éshté veprim i pakryer nga “Alpha Bank”, té cilin né bazé té ligjit
duhet té kryente dhe se kété paligjshméri nuk mund ta dokumentojné shkesérisht.

33.8. Gjaté seancés dégjimore subjekti ka sqaruar se pér hapjen e llogarisé bankare né até kohé éshté
paragitur fillimisht né “Etniki Trapeza”, qé éshté Banka Kombétare e Greqisé, por atje nuk ia kané
hapur si llogari, pasi i kané théné gé duhet té kishte leje géndrimi, e pastaj ka shkuar né bankén
“Emporiki Trapeza”, e cila ishte banké private dhe aty e kané lejuar qé té hapi llogari pa i kérkuar
leje géndrimi, por vetém me pasaportén qé dispononte. Subjekti ka pretenduar se ka disponuar dhe
librezén e hapjes sé késaj llogarie deri né vitin 2007, por pér shkak se ka seleksionuar dokumentet,
nuk e ka ruajtur mé até.

33.9. Gjithashtu, né parashtrimet e tij, subjekti ka véné né dijeni se edhe para njohjes nga Komisioni
me rezultatet e hetimit administrativ, ka kontaktuar njé avokat grek dhe njé studio ligjore né Shqipéri,

61 Né mbéshtetje té deklarimeve té tij ka depozituar tri deklarata té ndryshme pérpiluara né gjuhén greke, té nénshkruara
sipas rastit nga deklaruesit, shtetasit Sh. K, M.Gj dhe K.M, té apostiluar dhe té pérkthyera né gjuhén shqipe nga pérkthyes
zyrtar, z. S.K, konfirmuar me dokumentin noterial vértetim pérkthimi me nr. *** rep., daté 19.11.2021.

62 Referuar pérmbajtjes sé dokumenteve si vijon: (i) aktmarréveshje pér dhénie huaje, e datés 18.5.2000; dhe (ii) deklaratés
noteriale t& kthimit té huas t& datés 10.10.2000.
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duke i autorizuar gé té paragiten para bankés “Alpha” né Greqi, me géllim marrjen e té dhénave mbi
llogariné/té e tij bankare. Gjithsesi, subjekti ka deklaruar se shpresat e tij pér gjetjen e té dhénave té
llogarisé bankare jané té vakéta, né kushtet kur, pavarésisht pérpjekjeve té tij té vazhdueshme, ka
rreth 4 vjet gé nuk ka mundur té marré kété informacion, apo té marré njé pérgjigje lidhur me
ekzistencén ose jo té llogarive té mbyllura té bankés “Emporiki Trapeza”®3. Ai ka sqaruar se vazhdon
té jeté né kérkim té marrjes sé informacionit né “Alpha Bank”, Greqi, népérmjet dy kérkesave té reja
qé ka béré népérmjet avokatit grek, I.P, i cili sipas orientimit té Degés Qendrore té Bankés né Athiné
(pér shkak té pandemisé) ka paragitur dy kérkesa online®®, duke sgaruar se nga banka éshté
konfirmuar se kérkesat jané regjistruar dhe se gjithashtu né dokumentin e konfirmimit éshté referuar
se: “Do pérpunojmé kérkesén tuaj dhe do té komunikojmé me ju sa mé shpejt té jeté e mundur”"®®, por
se ende nuk i kané kthyer njé pérgjigje mbi verifikimet e kryera.

33.10. Né& vijim té prapésimeve té tij, me géllim gé té provojé pamundésiné pér disponimin e Kkétij
informacioni nga “Alpha Bank” né Greqi, subjekti ka evidentuar njé rast té ngjashém me rastin e tij,
pér té cilin kérkesa pér disponimin e informacionit mbi gjendje té llogarisé bankare dhe térhegjet e
kryera (pér vitet 1995 — 2000) né njé nga bankat e Greqisé, éshté béré me letérporosi nga Prokuroria
e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, pér nevoja té hetimeve gé po kryeshin lidhur me njé procedim penal,
por se sérish nuk ka gené e mundur marrja e informacionit. Subjekti ka evidentuar faktin se, né kété
rast, nga hetimet e kryera ka dalé gé edhe veté i kallézuari ka pranuar térhegjen e shumave gé véllai
i tij i ndjeré ka pasur né banké né shtetin grek, por se pérgjigjja e ardhur nga Banka Kombétare Greke
ka referuar se pér té dnénat né lidhje me bankat bashképunuese (duke referuar disa banka), béjné me
dije se sikurse jané njoftuar nga drejtoria kompetente, pasi kérkimi ka té béjé me periudhén para
pérthithjes sé tyre nga Banka Kombétare, duhet té kontaktojné me likuidatorin special “L. S. U.”. Dhe
si rrjedhim, pér shkak t& mungesés sé disponimit té€ informacionit, subjekti referon se Prokuroria ka
paragitur kérkesé pér pushimin e procedimit penal®.

33.11. Né kéto kushte, subjekti ka argumentuar se, kur pamundésiné pér té marré informacion e ka
prokuroria shqiptare népérmjet gjykatés dhe prokurorisé sé shtetit grek, mundésité reale té tij pér té
disponuar kété informacion jané té pakta, kjo edhe pér faktin se ka rreth 4 vjet gé e kérkon. Pér mé
tepér, subjekti sgaron se deri né kété moment até nuk e kané referuar te ndonjé likuidator, qé té keté
béré veprimet e kalimit té aseteve nga “Emporiki Trapeza” né “Alpha Bank”.

33.12. Né lidhje me t€ ardhurat e krijuara nga bashképunimi me shoqériné “***” sh.p.k., subjekti u
géndron deklarimeve té méparshme dhe ka analizuar garkullimin e deklaruar té késaj shoqérie pér
periudhén, vitet 2001 — 2002, periudhé té cilén ka deklaruar se ka gjeneruar té ardhurat me té shumta
nga Ky partneritet né biznes, pasi bashképunimi me shogériné ka qgené i ploté dhe i vazhdueshém.
Duke referuar faktin se pér kété periudhé garkullimi/té ardhurat e deklaruara né organin tatimor nga
kjo shoqéri kané gené rreth 70 milioné leké, pretendon se fitimi ka gené mé i larté (rreth 50% e
garkullimit), né kushtet edhe té informalitetit t& kohés.

33.13. Edhe gjaté seancés dégjimore, subjekti ka parashtruar se deri né vitin 2002 marrédhénia me
kété shogéri éshté e dokumentuar né librezén e punés, kjo e béré edhe me géllimin gé ai té ishte i
regjistruar pér efekt sigurimesh shogérore dhe shéndetésore, pér sa kohé punonte dhe ishte né
partneritet me kété shoqgéri. Mé pas, né vitin 2002, filloi shkollén e larté dhe pér kété arsye kishte
shképutje nga puna dhe kontributi i tij né shogéri ra. Mbas mbarimit té shkollés sé larté, né vitin 2006

83 Né mbéshtetje té deklarimeve té tij, subjekti ka depozituar si prova té reja dokumentet: prokuré e posagme, té léshuar
pér avokatin N.B, me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 1.10.2018, redaktuar nga noteri publik, z. E.A; prokuré e datés
25.6.2020 pér avokatin Dh. K (e cila duket se éshté depozituar vetém né gjuhén greke); dhe prokura e léshuar pér studion
ligjore “***” gh.p.k., me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 28.10.2021, redaktuar nga noteri publik, z. E.A.

64 Kérkesa e paré e datés 11.11.2021, regjistruar me numér reference *** dhe kérkesa e dyté e datés 15.11.2021, regjistruar
me nr. reference ***.

85 Né mbéshtetje t& deklarimeve t& tij subjekti ka depozituar si prova dy kérkesat drejtuar “Alpha Bank” né datat
11.11.2021 dhe 15.11.2021, regjistrimin e tyre dhe pérgjigjen paraprake t€ dhéné nga banka “Alpha” né Greqi, si edhe
autorizimin e léshuar prej tij né datén 30.10.2021 avokatit, z. I. P, (t& pérkthyera né gjuhén shqgipe nga pérkthyes zyrtar,
z. S.K).

% Né mbéshtetje té prapésimeve té tij subjekti ka depozituar kopje té kérkesés pér pushimin e ¢éshtjes penale té béré nga
prokurori dhe kopje té dokumentave té sjellé népérmjet letérporosisé né Prokuroriné Gjirokastér.
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e né vijim, kontributi i tij erdhi né rénie edhe pér shkak té angazhimeve politike gé kishte ndérmarré,
deri sa né vitet 2009 — 2010 é&shté likuiduar edhe pér pjesén e mbetur té pérfitimeve qé i takonin dhe
rridhnin nga marrédhénia e krijuar me kété shoqéri.

33.14. Gjithashtu, né vijim té parashtrimeve té béra gjaté senacés dégjimore, ashtu sikurse ka
deklaruar gjaté hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se njé pjeseé té likuiditeteve, té
cilat disponoheshin prej tij né até periudhé, ia ka huazuar mikut té ngushté gé prej fémijérisé, z. I.E,
i cili pasi u kthye nga Norvegjia né vitin 2006, solli né Shqipéri shogérité daneze “***” dhe “***”,
duke regjistruar né Shqipéri shogériné “***” ¢ cila né fillim e ka ushtruar aktivitetin tek C.1I, né hyrje
té Tiranés. Deklaron se miku i tij sé bashku me njé shtetas kosovar kishin marré ekskluzivitetin e
kétyre shoqérive dhe se z. |.E zotéronte 49% té aksioneve té shogérisé sé regjistruar né Shqipéri. Pér
shkak se né até kohé mikut té tij i nevojiteshin likuiditete, e ka ndihmuar pa interes me njé pjesé té
konsiderueshme té parave qé ka pasur né disponim, té cilat deklaron se jané pérdorur prej tij né
funksion té aktivitetit. Nisur nga lénia né pérdorim e njé pjese té miré té likuiditeteve mikut té tij, z.
I.E, né funksion té aktivietit té shogérisé sé sipércituar, né vitin 2008 éshté marré nisma e shitjes sé
njé pjese té kuotave té kapitalit t& késaj shogérie, me njé vleré gé pérfagésonte huan e dhéné, duke
pérpiluar kontratén e shitblerjes sé aksioneve, por transaksioni nuk u realizua, pér shkak se nuk u dha
miratimi nga ortaku tjetér i shoqgérisé. Né kété kuptim, fondet iu lané sérish né pérdorim pa
kundérshpérblim, z. I.E, deri né momentin gé subjekti deklaron se ia ka kérkuar qé t’ia kthente, pér
arsyen se duke gené se ishin paraté e tij, do duhej t’i deklaronte pér shkak té fillimit té detyrés, duke
argumentuar se nuk ishte normale gé njé gjyqtar té deklaronte pasuri vetém me deklarata noteriale.

Analiza e kryer nga Komisioni/vlerésimi pérfundimtar i shpjegimeve dhe provave

34. Komisioni vleréson se, pavarésisht se pasurité e subjekti i rivlerésimit, pérfshiré dhe té personave
té lidhur, jané krijuar pérpara fillimit té detyrés, ato duhet té jené objekt verifikimi né kuadér té ligjit
nr. 84/2016, pér sa kohé ¢mohet se népérmjet procesit té rivlerésimit shqyrtohet edhe e shkuara e
subjekteve té rivlerésimit.

34.1. Né& vijim té arsyetimit, trupi gjykues vleréson se procesi i rivlerésimit éshté analizé edhe e sé
shkuarés sé njé funksionari publik, duke mbajtur né konsideraté gé objekt kontrolli éshté pasuria dhe,
pér kété shkak, institucionet e rivlerésimit kontrollojné burimin né té shkuarén, pér té cilin éshté
krijuar kjo pasuri dhe rivlerésimi mund té pérkufizohet si vlerésim i integritetit pér té pércaktuar
pérshtatshmériné pér funksione publike.

34.2. Né interpretim té nenit 179/b, pika 3 e nenit D té Kushtetutés dhe nenit 1 té ligjit nr. 84/2016,
trupi gjykues arrin né konkluzionin se népérmjet procedurés sé kontrollit té pasurive synohet
identifikimi i atyre subjekteve té rivlerésimit, té cilét jané béré pérfitues apo pérdorues té pasurive né
ményré té paligjshme apo me té ardhura, ligjshméria e té cilave, referuar standardit té pércaktuar né
nenin D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, vihet né dyshim, pavarésisht nése ky fakt nuk lidhet né
ményré té drejtpérdrejté me ushtrimin e detyrés sé subjektit, apo rezulton té keté ndodhur jashté
periudhés kohore té ushtrimit té saj.

34.3. Né kété kéndvéshtrim, pér efekt té kétij procesi, subjekti i rivlerésimit, bazuar né nenin D té
Aneksit té Kushtetutés, ka pasur detyrimin té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe
té té ardhurave dhe té mos fshehé ose té paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, posedim
ose né pérdorim té tij dhe organet e rivlerésimit kané si géllim qé té identifikojné ata qé kané né
pronési ose né pérdorim pasuri mé té médha nga sa mund té justifikohen ligjérisht, ose ata qé nuk i
kané deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tyre dhe té personave té lidhur.

34.4. Komisioni véren se me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit dhe népérmjet
parashtrimeve té béra gjaté seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit u ka géndruar té njéjtave
shpjegime té dhéna mé paré pér krijimin e pasurive, duke argumentuar shkurtimisht dhe depozituar
disa prova té reja mbéshtetése lidhur me veprimtariné dhe té ardhurat e deklaruara si té pérfituara nga
puna né emigracion, shitja e njésisé sé shérbimit né Kucové, si edhe nga bashképunimi me shogériné
“x**” sh.p.k., té cilat i ka referuar si burim krijimi té pasurive té tij dhe personave té lidhur. Vlen té
theksohet se subjekti ka shpjeguar se té ardhurat e deklaruara si té pérfituara nga giradhénia e lokalit
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dhe nga aktiviteti i avokatisé kané shérbyer vetém pér mbulimin e shpenzimeve familjare té kryera
ndér vite®’,

34.5. Gjaté hetimit administrativ subjekti i rivlerésimit ka depozituar disa dokumente mbéshtetése,
me ané té té cilave kérkon té provojé deklarimet e tij lidhur me giradhénien e lokalit dhe té ardhurat
e pérfituara si rrjedhojé e késaj marrédhénieje®®. Vilen té evidentohet fakti se kjo njési shérbimi ka
gené né pronési té nénés sé subjektit dhe se té ardhurat e pérfituara nga giradhénia e saj jané deklaruar
se jané pérdorur pér shpenzime familjare. Né kété kéndvéshtrim, rezulton se gjithsesi, formalisht, ka
gené pérgjegjési dhe detyrim i nénés sé tij té dokumentonte ligjérisht kété marrédhénie dhe té ardhurat
e pérfituara prej saj. Kjo vlerésuar edhe né konsideraté té vetédeklarimeve té béra, nga ku rezulton se
pér periudhén mé té madhe té kohés gjaté té cilés referohet se kjo njési ka gené e dhéné me qira,
subjekti i rivlerésimit ka gené né emigracion. Nga ana tjetér, duke gené se subjekti ka gené gjithmoné
né té njéjtin trung familjar me nénén e tij (djalé i vetém), rezulton se né deklaratén “Vetting” kéto té
ardhura jané deklaruar prej tij si té ardhura té realizuara nga familja ndér vite, ashtu sikurse rezulton
té jené deklaruar vetém prej tij dhe jo né deklarimin e béré vegmas nga néna — si person i lidhur né
kuptim té ligjit nr. 84/2016, té ardhurat nga shitja e késaj njésie shérbimi.

34.6. Gjithashtu, Komisioni konstaton se gjaté hetimit administrativ®® subjekti ka pranuar pasaktésiné
né deklarim lidhur me té ardhurat nga aktiviteti i avokatisé, duke argumentuar se Ky nuk mund té
konsiderohet si deklarim i rremé, por vetém lapsus nga ana e tij, pasi duket garté se ka ngatérruar
masén e garkullimit vjetor, pér efekt klasifikimi si biznes i vogél, me masén e fitimit real. Gjithashtu,
subjekti ka deklaruar se nuk e di se sa té ardhura ka pasur nga puna si avokat, por di gé nga kéto té
ardhura nuk ka para té akumuluara dhe se ato kané shérbyer pér mbajtjen e familjes né até periudhé
dhe pér nevoja personale, duke parashtruar se gjithé pasuriné e tij e provon me dokumente gé e ka
pasur pérpara periudhés kur ka punuar si avokat.

34.7. Nga hetimi i kryer, rezultoi se subjekti tregtar “A.D” person fizik, éshté regjistruar né QKB™
né daté 11.6.2008 dhe ka pezulluar aktivitetin né datén 17.12.2010. Né vijim, ka kryer edhe
procedurat e cregjistrimit. Né kété kuptim, Komisioni vleréson se, né kushtet kur edhe veté
informacioni i dérguar nga Bashkia Kugové’™ nuk pérputhet me informacion e dérguar nga DRT
Berat’?, sa i pérket qarkullimit té realizuar pér periudhén gé ka ushtruar aktivitet tregtar tatimpaguesi
“A.D”, person fizik, rezultojné bindése shpjegimet e dhéna nga subjekti gjaté hetimit administrativ
se ka deklaruar né térési garkullimin maksimal pér té cilin klasifikohej njé biznes i vogél, né kété rast
pér reth 2 vjet e gjysmé aktivitet, gé i pérgjigjet shumés prej 5 milioné leké.

34.8. Gjithsesi, vlen té ritheksohet fakti se nga ana e subjektit, té ardhurat e deklaruara me burim nga
giradhénia e lokalit dhe nga aktiviteti i avokatisé, jané referuar se kané shérbyer pér mbulimin e
shpenzimeve familjare dhe jo pér krijimin e pasurive. Si rrjedhojé, Komisioni u fokusua né
verifikimin dhe vlerésimin e ligjshmérisé sé té ardhurave té deklaruara si burim krijimi i pasurive té
subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur.

34.9. Nga analizimi né térési i shpjegimeve dhe provave té administruara, Komisioni krijoi bindjen
se gjaté viteve 90’ deri né€ vitin 2000, subjekti 1 rivlerésimit ka gené emigrant ekonomik né shtetin
grek, fakt Ky gé rezulton té jeté i deklaruar prej tij edhe né formularin e dekriminalizimit™, té

67 Referohu pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2, prapésimeve té dérguara pas rezultateve té hetimit dhe shpjegimeve té dhéna
gjaté seancés dégjimore.

% Né mbéshetje té deklarimeve té tij, bashkélidhur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2, subjekti ka depozituar ndér té tjera:
deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 11.9.2014 (redaktuar nga noteri publik, znj. K.M), né referim té sé cilés,
shtetasi K.Z ka deklaruar se ka ushtruar aktivitet tregtar né njé njési tregtare t& ndodhur né Kugoveé té marré me gira nga
L dhe Arben Dosti pér periudhén maj 1998 — néntor 2004 (duke referuar dhe vlerat pérkatése té girasé mujore; dhe dy
procesverbale me shkrim té liré, njéri i datés 16.4.1998 dhe tjetri i datés 27.11.2000 t& mbajtur midis shtetasit K. Z dhe
nénés sé subjektit L.D, pér marrjen né dorézim té pajisjeve té ndryshme qé lidhen me njésiné e shérbimit.

8 Referohu pérgjigjeve té pyetésorit nr.2.

0 Shkresa e QKB-sé nr. *** prot., daté 31.3.2020, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 3.4.2020.

"1 Shkresa e Bashkisé Kugové me nr. *** prot., daté 20.1.2021, protokolluar né Komision me nr. ***prot., daté 25.1.2021.
2 Shkresa e DRT-sé Berat me nr. *** prot., daté 22.1.2021, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 25.1.2021.
3 Formular i pércjellé me shkresén e KLGJ-sé me nr. *** prot., daté 11.10.2021, protokolluar né Komision me nr. ***
prot., daté 12.10.2021.
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depozituar pér efekt té ligjit nr. 138/2015, “Pér garantimin e integritetit t€ personave qé zgjidhen,
emérohen ose ushtrojné funksione publike”, né té cilin referon se ka jetuar né Tinos dhe Athiné,
Greqi, pér arsye punésimi, né periudha gé i pérkasin viteve té caktuara, nga viti 1992 deri né vitin
2000.

34.10. Nga ana tjetér, Komisioni véren se né vitin 2000, familjarét e subjektit té rivlerésimit kané
disponuar vlera té konsiderueshme likuiditetesh né monedhén dhrami, monedha zyrtare e shtetit grek
né até periudhé. Késhtu, nga analiza e provave rezulton se né prill té vitit 2000 babai i subjektit i ka
dhéné hua shtetasit P.K shumén 18,000,000 dhrami, té cilat i jané kthyer subjektit té rivlerésimit né
datén 10 tetor té vitit 2000. Gjithashtu, rezulton se datén 18 maj té vitit 2000, néna e subjektit i ka
dhéné hua shtetasit A.C, shumén 20,000,000 dhrami, vleré pér té cilén subjekti i rivlerésimit deklaron
se né vijim éshté 1éné né pérdorim dhe né funksion té aktivitetit tregtar té shoqérisé “***” sh.p.k.

34.11. Nga sa mé sipér, rezulton e provuar se né prill té vitit 2000 familjarét e subjektit té rivlerésimit
kané disponuar shumén prej 38,000,000 dhrami, konvertuar me kursin e kémbimit té kohés né vlerén
prej rreth 15,200,000 leké. Lidhur me kéto vlera monetare, pasi analizoi shpjegimet e dhéna né
vazhdimési nga subjekti i rivlerésimit né harmoni me provat e administruara né dosjen e hetimit
administrativ, trupi gjykues krijoi bindjen se ato kané si burim kryesor té ardhurat e pérfituara nga
puna e subjektit té rivlerésimit né emigracion.

34.12. Né kété kuptim, duket i besueshém dhe i vérteté deklarimi i béré nga subjekti i rivlerésimit
mbi shumén e té ardhurave té pérfituara nga puna né emigracion, té cilat jané referuar se kané shérbyer
si burim Krijimi i pasurive té tij, né deklaratén para fillimit té detyrés dhe né deklaratén “Vetting”.

34.13. Sa i pérket ligjshmérisé sé kétyre té ardhurave, Komisioni vleréson se né arsyetimin e tij duhet
té mbajé parasysh rrethana té tilla, té cilat pérbéjné fakte té njohura botérisht, se remitancat nga jashté
né ato vite kané gené né nivele té larta dhe kryesisht té pashogéruara me burime legale té pagesés nga
punédhénésit dne pér mé tepér té pataksuara né Shqipéri.

34.14. Né vlerésim té shpjegimeve dhe provave té depozituara nga subjekti, Komisioni véren se ai ka
punuar né Gregi né ményré informale, pa leje géndrimi/pa leje pune dhe, né kété kéndvéshtrim,
rezulton se ka gené né pamundési objektive pér deklarimin e kétyre té ardhurave si individ né até
shtet, e pér rrjedhojé as pér kryerjen e pagesés sé detyrimeve tatimore pérkatése lidhur me to.

34.15. Nga ana tjetér, vlen té pérmendet fakti se ekonomia shqiptare né ato vite éshté karakterizuar
nga informaliteti né nivel té larté. Koncepti i taksimit mbi té ardhurat éshté parashikuar né ményré té
ploté vetém pas miratimit té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”.

34.16. Né arsyetim logjik, bazuar né parimin e objektivitetit, trupi gjykues ¢mon se argumente té
réndésishme né kété rast pérbéjné provueshmeéria e ekzistencés sé kétyre té ardhurave disa vite para
fillimit té detyrés dhe shpjegimi bindés mbi ligjshmériné e burimit té tyre — nga puna né emigracion,
né kuptim té mosekzistencés sé asnjé dyshimi se ato mund té jené krijuar nga ndonjé aktivitet i
paligjshém kriminal’, por se jané té ardhura té cilat jané pérfituar nga puné e ligjshme e kryer né
ményré informale, kjo né pamundési objektive pér té gené ndryshe, pér shkage gé nuk vareshin prej
tij. Né kété kontekst vlerésohet edhe pérpjekja e vazhdueshme e béré nga subjekti pér kérkimin e
provave mbi ekzistencén e vlerave monetare té pretenduara si té disponuara prej tij né até periudhé,
né sistemin bankar té shtetit grek.

34.17. Duke mbajtur né konsideraté arsyetimin logjik mé lart, duke e paré né térési kuptimin e normés
kushtetuese gé rregullon konceptin e té ardhurave té ligjshme, té ardhurat e deklaruara nga puna né
emigracion, deklaruar me vértetési pérgjaté gjithé kétij procesi, vlerésohet se duhet té konsiderohen
si burime té ligjshme.

4 Referohu verifikimeve té kryera dhe vlerésimit pérfundimtar té Komisionit lidhur me kriterin e kontrollit té figurés, té
analizuara né vijim - pjesé e kétij vendimi.
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34.18. Gjithashtu, bazuar né prova e indicie té besueshme, Komisioni krijoi bindjen se pas kthimit
nga emigracioni, pér periudhén 2000 — 2010 subjekti i rivlerésimit ka gené né marrédhénie me
shogériné “***” sh.p.k., dhe se ka pérfituar té ardhura nga ky bashképunim.

34.19. Sikurse u konstatua mé sipér, rezultoi e provuar se né maj té vitit 2000, néna e subjektit té
rivlerésimit i ka dhéné hua shumén 20,000,000 dhrami shtetasit A.C, i cili figuron si pérfagésues
ligjor dhe ortak i vetém i shogérisé “***” sh.p.k. Pér kété shumé té dhéné, me burim té ardhurat e
krijuara nga puna né emigracion, subjekti ka deklaruar se pasi humbi géllimi fillestar i dhénies sé saj,
u la né pérdorim dhe né funksion té zhvillimit té aktivitetit t€ shoqéris€ “***” sh.p.k., dhe se pér kété
shkak ai filloi bashképunimin/partneritetin me kété shoqéri.

34.20. Nga analiza e provave ka rezultuar se, pér periudhén 1.1.2001 deri 31.5.2002 subjekti ka qené
i regjistruar si punonjés i shogérisé “***” sh.p.k., dhe se gjithashtu né até periudhé ka pasur né
pérdorim automjetin e shtetasit A.C, identifikuar si pérfagésues ligjor dhe ortak i vetém i shogérisé
Sé sipércituar.

34.21. Gjithashtu, rezulton se zoti C né vazhdimési ka konfirmuar marrjen e vlerés monetare né vitin
2000, si kontribut nga subjekti i rivlerésimit, pérdorimin e saj pér nevoja té aktivitetit tregtar, si edhe
bashképunimin né biznes me té. Né vijim, vérehet se prej tij jané konfirmuar plotésisht deklarimet e
béra nga subjekti, pérfshiré kétu edhe faktin se kryesisht marrédhénia e tyre ka gené e paformalizuar,
pérvecse vitit té paré té bashképunimit, duke sgaruar se krahas kthimit té shumés sé marré hua, z.
Arben Dosti éshté shpérblyer prej tij gjaté viteve 2000 — 2010 pér punén gé ka kryer né kété shoqéri.

34.22. N& vijim té arsyetimit, Komisioni vleréson se bazuar né nenin 246 té Kodit té Procedurés
Civile, shkresat e shogérisé “***” sh.p.k., té nénshkruara nga pérfagésuesi ligjor dhe ortaku i vetém
I saj, z. A.C, marrin fuqi provuese pér efekt té kétij procesi, pér sa kohé gé gjejné mbéshtetje dhe
harmonizohen me té dhénat, informacionet dhe provat e grumbulluara nga Komisioni né kuadér té
hetimit adminitrativ té kryer.

34.23. Paré né njé kéndvéshtrim tjetér, né kushtet kur Komisioni krijoi bindjen mbi punén e
kryer/bashképunimin e subjektit t& rivlerésimit me shoqériné “***” sh.p.k., né rastin e kategorizimit
té saj si njé marrédhénie shérbimi té kryer nga subjekti pér shogériné (ashtu sikurse éshté deklaruar
nga subjekti dhe konfirmuar nga pérfagésuesi ligjor i shogérisé), né vilerésim té ligjshmérisé sé
burimit té krijimit té kétyre té ardhurave té pretenduara, u analizua kuadri ligjor mbi bazén e sé cilit
do té duhej té deklaroheshin, mbaheshin dhe paguheshin detyrimet tatimore mbi to.

34.25. Komisioni véren se ligji nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”, i ndryshuar,
éshté ligji bazé mbi té cilén rregullohen marrédhéniet gé lindin né fushén e tatimit mbi té ardhurat né
tri kategori kryesore: (i) tatimi mbi té ardhurat personale; (ii) tatimi mbi fitimin; dhe (iii) tatimi i
mbajtur né burim i té ardhurave. Detyrimi tatimor lind kur personi realizon té ardhura, kur béhet
pronar i njé pasurie apo kryen pagesa, té cilat jané objekt i tatimit, sipas legjislacionit né fuqi.

34.26. Né& nenin 4 té kétij ligji, “Burimi i t€ ardhurave”, jané pércaktuar llojet e t€ ardhurave t&é
realizuara nga njé burim né Republikén e Shqipérisé, por pa u kufizuar vetém né to, dhe njé nga
kategorité e kétyre té ardhurave jané té ardhurat e parashikuara né germén b) “té ardhurat nga
veprimtari kulturore apo sportive, si dhe nga veprimtari té tjera personale né Republikén e
Shqipérisé”.

34.27. Fusha e veprimit té tatimit mbi té ardhurat pér kategorité e té ardhurave personale, shtrihet mbi
té ardhurat e individéve (neni 6), té cilét jané rezidenté né kuptim té Kodit Civil dhe né kuptim té
nenit 7 té ligjit té sipércituar, i nénshtrohen detyrimit pér tatimin mbi té ardhurat personale gjaté
periudhés tatimore, pér té gjitha burimet e té ardhurave, sipas parashikimeve té kétij kreu.

34.28. Pér sa mé sipér, si edhe bazuar né parashikimet e béra né nenin 8 té ligjit nr. 8438, daté
28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”, i ndryshuar, Komisioni vleréson se té ardhurat e pérfituara
nga z. Arben Dosti, né funksion shérbimeve té kryera né favor té shoqgérisé “***” sh.p.k., jané té
ardhura té tatueshme.
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34.29. Por, nga ana tjetér, Komisioni véren se né referim dhe interpretim té pércaktimeve té béra né
nenin 33 té kétij ligji (i cili ka pésuar vazhdimisht ndryshime) “Mbajtja né burim e tatimit mbi té
ardhurat”, té gjithé personat rezidenté né Republikén e Shqipérisé, organet e geverisjes gendrore dhe
vendore, organizatat jofitimprurése dhe ¢do subjekt tjetér, i njohur nga legjislacioni né fuqi, jané té
detyruar t€ mbajné né burim nga shuma bruto e pagesave edhe mbi pagesat e kryera ndaj individéve
pér shérbimet e kryera prej tyre.

34.30. Edhe me ané té udhézimit t& ministrit té Financave me nr. 5, daté 30.1.2006, “Pér tatimin mbi
t€ ardhurat”, i ndryshuar, e konkretisht né pikén 5.1., té tij &shté pércaktuar se né zbatim té nenit 33
té ligjit, té gjithé personat, pérfshiré personat juridiké, ortakérité, personat fiziké tregtaré rezidenté
tatimoré né Shqipéri, organet e geverisjes gendrore apo vendore, organizatat jofitimprurése dhe ¢do
ent apo person juridik i krijuar si i tillé né Shqipéri, gé bén pagesé té cdonjérés nga llojet e pagesave
qgé listohen né nenin 33, éshté i detyruar té mbajé tatim né burim dhe ta derdhé até né organin tatimor
pérkatés.

34.31. Pra, duke e analizuar kété marrédhénie nén prizmin e njé shérbimi té kryer nga subjekti i
rivlerésimit si individ, detyrimi pér deklarimin, mbajtjen dhe pagesén e tatimit mbi kéto té ardhura i
takonte shoqérisé “***” sh..p.k., e cila né kété rast do t& luante rolin e agjentit tatimor.

34.32. Gjithsesi, Komisioni vlen té theksojé faktin se qé né deklarimin fillestar (deklarata para fillimit
té detyrés dorézuar né datén 13.1.2014 né ILDKPKI), si edhe népérmjet shpjegimeve té dhéna né
datén 19.9.2014 drejtuar ILDKPKI-sé, subjekti ka referuar si burim krijimi té pasurive té ardhurat
nga puna/si sipérmarrés/nga bashképunimi né biznes me shoqériné “***” té ardhura té cilat
deklarohen se jané krijuar pér periudhén nga viti 2000 deri né vitin 2010, pra, para fillimit té detyrés.

34.33. Lidhur me té ardhurat e pérfituara nga shitja e njésisé sé shérbimit né pronési té nénés sé tij,
Komisioni konstatoi se provohet me dokumentacion justifikues ligjor vetém pérfitimi i shumés prej
3,900,000 leké nga ky transaksioni i kryer dhe se kéto té ardhura i pérkasin nénés sé subjektit té
rivlerésimit, si pronare e vetme e késaj pasurie.

34.34. Gjithsesi, né kuadér té verifikimit té vértetésisé sé deklarimeve té subjektit, vérehet se nga ana
e blerésit népérmjet deklaratés noteriale té datés 5.12.2018 éshté pranuar fakti i pagimit té cmimit né
shumén prej 12,800,000 lekésh. Gjithashtu, rezulton se jané né harmoni dhe pérputhen shpjegimet e
dhéna nga subjekti lidhur me origjinén e shumés prej 8,000,000 lekésh, té depozituar prej tij né
“Raiffeisen Bank”, né datén 9.12.2005 (té deklaruar me burim nga shitja e njésisé sé shérbimit) me
deklarimet e béra nga blerési, pasi edhe pse Komisioni konstatoi se né dukje kjo shumé éshté krijuar
si rezultat i térheqgjes sé vlerés sé depozituar mé paré prej tij né datén 26.11.2004 (rreth 1 muaj para
nénshkrimit t€ kontratés sé shitblerjes sé lokalit) né “Procredit Bank”, né dokumentin noterial té
nénshkruar né datén 5.12.2018, z. S.B. ka deklaruar se shumén prej 12,800,00 leké e ka paguar né dy
késte, njé kést njé muaj mé paré dhe késtin e dyté, ditén e lidhjes sé kontratés.

34.35. Sa mé sipér, né vlerésim té provave té administruara dhe shpjegimeve té dhéna nga subjekti i
rivlerésimit, trupi gjykues krijoi bindjen se njésia e shérbimit éshté shitur realisht mé shumé se vlera
e pércaktuar né kontraté, por se gjithsesi rezulton se nuk jané paguar plotésisht detyrimet tatimore pér
¢cmimin e pretenduar. Trupi gjykues ¢cmon se, né kété rast, nuk mund té ngarkohet me pérgjegjési
subjekti i rivlerésimit, qofté edhe té karakterit etik, vlerésuar kjo pér kohén kur éshté kryer
transaksioni, si edhe pér faktin se titullare e pasurisé ka gené vetém néna e tij, e cila ka pasur té drejta
dhe detyrime té plota né kété marrédhénie juridike. Nga ana tjetér, Komisioni vleréson bindése
shpjegimet e subjektit se ka pérfituar njé pjesé té vlerés sé pérfituar nga shitja e késaj pasurie, fakt ky
I pranuar nga néna e tij, me argumentin se kjo ka ndodhur pér shkak té pagesés sé ¢mimit té
privatizimit dhe investimeve té kryera tek kjo pasuri nga subjekti, ku pérfshihen edhe shtesat
funksionale té késaj pasurie té pasqyruara né vetédeklarimin pér legalizimin e shtesés sé datés
30.10.2006.

34.36. Né kété kuptim, rezulton se subjekti ka deklaruar marrédhénien reale té pérfitimit té késaj
shume, duke mos e konsideruar si dhurim. Komisioni edhe mé sipér konstatoi se né deklaratén
“Vetting” té ardhurat nga shitja e késaj pasurie jané deklaruar vetém nga subjekti i rivlerésimit dhe
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JO nga néna e tij, si person i lidhur. Kété fakt, trupi gjykues e vleréson si pasaktési né deklarim me
peshé specifike té vogél dhe pa pasoja pér pér procesin e rivlerésimit, pér sa kohé rezulton se néna e
tij ka gené gjithmoné né té njéjtin trung familjar me té dhe rezulton se ka gené subjekti gé ka deklaruar
té gjitha té ardhurat gé kané shérbyer si burim pér krijimin e pasurive, pérfshiré dhe té personave té
lidhur (bashkéshortes dhe nénés sé tij).

34.37. Komisioni, pasi vlerésoi provat e depozituara nga subjekti, shqyrtoi parashtrimet dhe
shpjegimet e tij té paragitura me shkrim dhe pasi e dégjoi né seancé dégjimore, si dhe duke marré
parasysh veté kohén né té cilén jané krijuar kéto té ardhura té deklaruara si burim pér krijimin e
pasurive - té shpjeguara si mé lart, konstaton se ato jané realizuar shumé kohé para miratimit dhe
hyrjes né fuqi té paketés kushtetuese té Reformés né Drejtési, duke pérfshiré dhe ligjin nr. 84/2016,
té cilét pércaktuan rregulla specifike né drejtim té provueshmérisé sé burimit té krijimit té té
ardhurave té siguruara nga subjektet e rivlerésimit, pér efekt té kontrollit e verifikimit té pasurive té
tyre. PEr mé tepér, rezulton se ato jané krijuar edhe shumé kohé para fillimit té detyrés. Né kété
kuptim, standardi i provueshmérisé pér kéto té ardhura duhet té jeté ai i nxjerrjes sé justifikimit
bindshém edhe pér njé nivel mé té ulét té provave, sesa do té duhej pér té kénaqur standardin e
provueshmérisé pér pasurité e véna gjaté ushtrimit té detyrés apo periudhés sé rivlerésimit. Kjo
ményré e té arsyetuarit lidhet me logjikén se kéto té ardhura me té cilat jané krijuar pasuri
presupozohen qgé jané véné, duke mos abuzuar me detyrén (gé efektivisht nuk mbahej) dhe as ndonjé
funksion tjetér publik, dhe pér pasojé, duke shmangur pér kéto pasuri mundésiné e mosbesimit té
publikut drejt ligjshmérisé sé krijimit té tyre.

34.38. Trupi gjykues véren se kéto burime té ardhurash jané deklaruar nga subjekti i rivlerésimit qé
né deklarimin fillestar té pasurisé (deklarata para fillimit té detyrés dorézuar né ILDKPKI né daté
13.1.2014), si edhe mé specifikisht népérmjet shpjegimeve té drejtuara ILDKPKI-sé né datén
19.9.2014, duke shuar ¢do dyshim pér abuzim nga subjekti me burimin e té ardhurave vetém né
funksion té deklarimit “Vetting”. Pra, nuk jemi pérpara rastit kur kéto t&€ ardhura deklarohen rishtas
vetém né deklaratén “Vetting” pér qéllime t€ procesit té rivlerésimit. Vlen té pérmendet edhe
géndrimi konsistent i subjektit té rivlerésimit, i cili ka vetédeklaruar se njé pjesé té kétyre té ardhurave
nuk i justifikon me dokumentacion justifikues ligjor, pasi jané krijuar nga marrédhénie pune té
paformalizuara, cka té bén té arrish né pérfundimin se ai ka gené i vérteté né gjithé deklarimet e tij.

34.39. Nén dritén e kétyre fakteve, bazuar né analizén dhe arsyetimin logjik té kryer si mé sipér,
pasqyrimit ndér vite té vlerave monetare té konsiderueshme né disponim té subjektit té rivlerésimit
dhe personave té lidhur, gjendjes sé trupézuar/materializuar né sistemin bankar té pasurive té llojit
“likuiditete” para fillimit té detyrés, si edhe né konsideraté té faktit se subjekti né vazhdimési ka
mbajtur té njéjtin géndrim né deklarimet e béra pér krijimin e pasurive, Komisioni arrin né
pérfundimin se pér pasurité té cilat jané konstatuar si té krijuara para fillimit té detyrés, té deklaruara
edhe né deklaratén “Vetting”, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar bindshém ligjshmériné e té
ardhurave té referuara si burim krijimi i tyre.

34.40. Komisioni kreu verifikime edhe pér pasurité e krijuara nga subjekti i rivlerésimit pas dorézimit
t€ deklaratés “Vetting”, nga ku rezultoi se si burim pér blerjen e tyre kané shérbyer likuiditetet e
disponuara né banké nga personi i lidhur, té deklaruara né deklaratén “Vetting”, konstatuar nga
Komisioni si té krijuara para fillimit té detyrés (té analizuara si mé sipér). Né kété kuptim, nuk ka
dyshime pér krijimin e kétyre pasurive.

34.41. Bazuar né dokumentacionin e administruar né dosje, deklarimet e subjektit té rivlerésimit né
ILDKPKI si edhe né pérgjigje té pyetésoréve té dérguar gjaté procesit té hetimit administrativ,
Komisioni kreu analizén e treguesve financiaré lidhur me pasurité, detyrimet, té ardhurat dhe
shpenzimet e subjektit té rivlerésimit dhe té personave té lidhur, pér periudhén nga fillimi i detyrés
né daté 21.10.2013 — 31.12.2013 dhe vitet 2014, 2015, 2016, nga ku rezultoi se pér ¢do periudhé té
marré né analizé subjekti paragitet me balancé pozitive fondesh.

34.42. Komisioni véren se me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit, subjekti i
rivlerésimit ka ngritur pretendime dhe ka depozituar prova té reja mbéshtetése pér té kundérshtuar
disa zéra shpenzimesh té pérllogarituara dhe té reflektuara né analizé financiare. Por, né kushtet kur,
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gjithsesi, analiza financiare pér periudhén e sipércituar paragitet me balancé poziteve fondesh, trupi
gjykues nuk vlerésoi té thellohet né analizimin e tyre.

Konkluzioni i Komisionit mbi vlerésimin e pasurisé

35. Nga hetimi administrativ dhe shqyrtimi i dokumentacionit rezulton se subjekti i rivlerésimit né
deklaratén “Vetting” ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tij dhe té personave té lidhur
me té, ashtu si¢ parashikohet né pikén 1 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

35.1. Subjekti i rivlerésimit ka arritur té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurisé né
pérputhje me pikén 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés. Ai ka dorézuar né kohé deklaratén e
pasurisé dhe nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési,
zotérim ose né pérdorim té tij dhe personave té lidhur. Kjo do té thoté gé né rastin e subjektit té
rivlerésimit, z. Arben Dosti, nuk vértetohen shkage qé Kushtetuta i ka parashikuar té tilla gé, nése
vértetohen, do té zbatohet parimi i prezumimit né favor té masés disiplinore té shkarkimit.

35.2. Si¢ u pasqgyrua edhe mé sipér, Komisioni analizoi, vlerésoi dhe mori né konsideraté géndrimin
e subjektit né harmoni me provat e administruara né dosje, duke pranuar té gjitha efektet e
shpjegimeve bindése dhe té bazuara né dokumentacion justifikues ligjor.

35.3. Né lidhje me problematikat e konstatuara né vlerésimin e Kriterit té pasurisé, trupi gjykues ¢mon
se pasaktésité né deklarim, nuk jané té mjaftueshme gé té sjellin aplikimin e pikés 3 té nenit 61 té
ligjit nr. 84/2016. Duke gjykuar mbi bazén e parimit té proporcionalitetit, deklarimet e pasakta té
konstatuara nuk ndikojné né vlerésimin térésor té pasurisé sé subjektit. Komisioni ¢gmon se pér shkak
té peshés specifike té vogél té tyre dhe té mungesés sé pasojave, pasaktésité e konstatuara nuk cenojné
figurén e gjyqtarit dhe as besimin e publikut te drejtésia.

35.4. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti, ka arritur njé
nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit t€ germés “a” té nenit 59/1 té ligjit
nr. 84/2016.

B. KONTROLLI | FIGURES

36. Drejtoria e Sigurisé sé Informacionit té Klasifikuar (“DSIK”), ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit, z. Arben Dosti, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera,
me géllim gé té identifikonte nése ai ka/ka patur kontakte té pa pérshtatshme me persona té pérfshiré
né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té
Kushtetutés dhe ligjin nr. 84/2016.

36.1. Me shkresén nr. *** prot., daté 2.11.2017, DSIK-ja ka pércjellé né Komision raportin pér
kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit, z. Arben Dosti, me konstatimin pér pérshtatshméri né
vazhdimin e detyreés.

36.2. Né vijim té informacioneve té ardhura rishtazi nga institucioni i verifikimit, né kohéshtrirje
pérpara dhe gjaté periudhés sé rivlerésimit, né raportin té pérditésuar™ referohet se pér subjektin e
rivlerésimit ka dyshime se mund té keté gené i pérfshiré né vepra té ndryshme penale né shtete té
huaja (Gregi/Itali), né bashképunim me persona té tjeré, dhe se gjaté viteve 1997 — 1998, ka gené i
dénuar me burg né shtet té huaj (Itali), periudhé né té cilén mendohet té keté pérdorur gjeneralitete té
tjera. Si rrjedhojé, pér subjektin e rivlerésimit ngrihen dyshime se ka pasur kontakte me disa persona
té pérfshiré né krimin e organizuar, me té cilét ka njohje shogérore.

36.3. Gjithsesi, Komisioni véren se veté DSIK-ja raporton se’® informacionet e sipércituara, té cilat
ngrejné dyshime se subjekti i rivlerésimit mund té keté gené i pérfshiré né vepra té rénda kriminale,
nuk jané konfirmuar.

36.4. N& vijim, né raportin e DSIK-sé pasgyrohet se, sipas informacionit té dérguar nga institucioni i
verifikimit, pér subjektin e rivlerésimit ngrihen dyshime pér pérfshirje né veprimtari té
kundérligjshme, shfaqur né formén e shpérdorimit té detyrés, me géllim lirimin nga burgu té njé té

S Raporti me nr. *** prot., daté 2.2.2021, deklasifikuar pjesérisht me vendimin e KDZH-sé nr. ***, daté 18.3.2021.
76 Bazuar né té dhénat/indiciet/raportin e dérguar nga institucioni i verifikimit, i cili ka qené burimi i kétij informacioni.
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pandehuri, gjaté ushtrimit té detyrés sé gjyqtarit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Gjirokastér.
Gjithashtu, né raport referohet fakti se institucionet verifikuese kané ndaré informacione me
institucionet shtetérore, ku ndér té tjera thuhet se njé avokat éshté i pérfshiré né veprimtari té
kundérligjshme, shfaqur né formén e shpérdorimit té detyrés — ndaj shtetasit Arben Dosti me detyré
gjyqtar prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér. Konkretisht, né raportin e DSIK-sé referohet
se i éshté dérguar Prokurorit té Pérgjithshém dhe Prokurorisé pér Krime té Rénda informacioni pér
“...veprimtari té kundraligjshme né sistemin e drejtésisé Gjirokastér... ”.

36.5. Si pérfundim, né raportin e saj, DSIK-ja ka parashtruar se:

a.Informacionet e tjera gé disponohen pér subjektin e rivlerésimit, vlerésohen pér aktualitetin e tyre,
kohézgjatjen, pra mé shumeé se njé heré, té pérfshirjes apo implikimit né veprimtari té€ kundérligjshme,
né formén e korrupsionit pasiv té gjyqtarit, né papajtueshméri té ploté me ushtrimin e detyrés sé tij
funksionale.

b.Situata pasqyron korrupsion sistematik né veté sistemin e drejtésisé, ku né rastin né fjalé pérfshihet
né veprime korruptive njé gjyqtar. Kjo veprimtari e paligjshme i pérmbahet pércaktimit té pikés 8 té
nenit 3 té ligjit 84/2016, ku pérfshihen veprat penale té nenit 75/a té Kodit té Procedurés Penale
“Krimi i organizuar dhe korrupsioni”.

c.Marrédhénia e dyshuar korruptive ndérmjetésohet dhe shtrihet né persona té treté (palét né hetim),
lidhje pune té subjektit té rivlerésimit, duke vendosur sipas pércaktimit té pikés 6 té nenit 3 té ligjit
84/2016, njé kontakt té papérshtatshém, né papajtueshméri té ploté me ushtrimin e detyrés nga ky
subjekt rivlerésimi.

d.Bazuar né nenin 38 té ligjit nr. 84/2016, ligjvénési u éshté referuar kontakteve té papérshtatshme,
gé mund té keté subjekti i rivlerésimit me persona té pérfshiré né krimin e organizuar. Nisur nga
géllimi dhe fryma e ligjit, ku procesi i rivlerésimit pérfshin kontrollin térésor té prokuroréve dhe
gjyqtaréve, duke filluar nga veté subjekti e mé pas duke zbuluar ose identifikuar lidhjet e subjekteve
me krimin e organizuar, mé sé pari subjekti i rivlerésimit éshté veté subjekt i kontrollit té ligjit dhe
pérfshirjes ose jo né krimin e organizuar.

e.Informacionet gé disponohen né ngarkim té subjektit té rivlerésimit, pér implikim né veprimtari
korruptive té funksionarit té drejtésisé, né kété rast té njé gjyqgtari, népérmjet premtimit apo kérkimit
té drejtpérdrejté apo térthorazi, té cfarédolloj pérfitimi té parregullt, pér té kryer ose moskryer njé
veprim, gé lidhet me detyrén e tij funksionale, cenon drejtpérsédrejti pastértiné e figurés, cfaré
pérmbush plotésisht pércaktimet e germave “b” dhe “c” té nenit 37 té ligjit nr. 84/2016, ku Arben
Dosti, vlerésohet si individ i mundshém pér t’u véné nén presion nga strukturat kriminale.

36.6. Pér sa mé sipér, né raportin e pérditésuar, grupi i punés né DSIK ka ndryshuar konstatimin
fillestar té dnhéné pér subjektin e rivlerésimit, z. Arben Dosti, nga pérshtatshméri pér vazhdimin e
detyrés né papérshtatshméri né vazhdimin e detyrés.

36.7. Komisioni kreu njé hetim té pavarur pér kontrollin e figurés dhe integritetit té subjektit té
rivlerésimit, pérfshiré kétu edhe verifikimin e informacioneve/sinjalizimeve té dérguara/pérfituara
nga agjencité ligjzbatuese (institucionet e verifikimit), sa mé poshté vijon:

36.7.1. Bazuar né kérkesén e béré nga Komisioni’’, Prokuroria e Pérgjithshme’®, ka pércjellé té gjithé
informacionin pér subjektin e rivlerésimit, t& ardhur nga prokurorité prané gjykatave té rretheve
gjygésore me jurididiksion té pérgjithshém. Gjithashtu, Prokuroria e Pérgjithshme ka informuar se
nga institucionet ligjzbatuese ka ardhur informacioni me nr. *** prot., daté 17.4.2019 me 1éndé “Mbi
dyshime pér veprimtari korruptive né sistemin e drejtésisé Gjirokastér”, pér té cilin referon se éshté
dérguar edhe né ish-Prokuroriné pér Krime té Rénda dhe se, pér shkak se kjo e fundit ka gené
prokurori kompetente pér hetimin e kétyre veprave penale, prej saj nuk jané kryer verifikime dhe ky
informacion éshté arkivuar.

7 Shkresa nr. *** prot., daté 26.1.2021.
78 Shkresa nr. *** prot., daté 2.6.2021, protokolluar né Komision nr. *** prot., daté 3.6.2021.
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36.7.2. Komisioni i kérkoi’® Prokurorisé sé¢ Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit té¢ Organizuar
té informojé lidhur me trajtimin e informacionit dérguar nga institucionet ligjzbatuese dhe né kété
kuadér té konfirmojé nése pér subjektin e rivlerésimit ka pasur procedim penal té mosfilluar, pushuar,
pezulluar, transferuar, apo dérguar pér gjykim.

36.7.3. Prokuroria e Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit t&¢ Organizuar® konfirmon se, pas
verifikimeve té kryera né regjistrin e njoftimit té veprave penale nuk rezulton gé né emér té shtetasit
Arben Dosti, té jeté regjistruar ndonjé procedim penal. Por, nga ana tjetér informon se ndaj shtetasit
Arben Dosti, rezulton té jené regjistruar 2 (dy) kallézime penale, pér té cilét pas verifikimeve té kryera
éshté vendosur mosfillimi i procedimit.

36.7.4. Nga verifikimi i dosjeve té kétyre dy materialeve kallézuese ka rezuluar se:

i) bazuar né kallézimin e béré nga shtetasi V.C ndaj shtetasit Arben Dosti, gjyqtar né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Gjirokastér, Prokuroria pér Krime té Rénda, né datén 18.3.2019 ka regjistruar
materialin kallézues nr. ***, Pas verifikimeve té kryera mbi pretendimet e ngritura né kallézim, nga
prokurori i ¢éshtjes éshté vlerésuar se ato nuk ekzistojné, si edhe nuk ka elemente té ndonjé vepre
penale nga gjyqtari Arben Dosti, duke vendosur né datén 25.3.2019, mosfillimin e procedimit penal.

il) bazuar né kallézimin e béré nga shtetasi S.Q, i cili duket se lidhet me vendimmarrjen e gjyqtarit
Dosti, Prokuroria pér Krime té Rénda, né datén 16.1.2020, ka regjistruar materialin kallézues nr. ***,
Pas verifikimeve té kryera mbi pretendimet e ngritura né kallézim, nga prokurori i ¢éshtjes éshté
vlerésuar se ekzistojné rrethanat pér té vendosur mosfillimin e procedimit penal, duke disponuar né
datén 29.1.2020 me vendim mosfillimi.

44.4 Trupi gjykues véren se dy kallézimet e regjistruara né ish-Prokuroriné pér Krime té Rénda, né
té cilat pérmendet subjekti i rivlerésimit, nuk lidhen me informacione t& mundshme té dérguara nga
institucionet ligjzbatuese. Sjellim né vémendje kétu se Prokuroria e Pérgjithshme ka informuar
Komisionin se né ish-Prokuroriné pér Krime té Rénda, nga institucionet ligjzbatuese éshté dérguar
informacioni me nr. *** prot., daté 17.4.2019, me 1éndé “Mbi dyshime pér veprimtari korruptive né
sistemin e drejtésisé Gjirokastér”, nga ku lihet t€ kuptohet se né kété informacion pérmendet edhe
subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti.

36.7.5. Si rrjedhim logjik, duket se mbi informacionet e institucioneve ligjzbatuese té cilat jané ndaré
edhe me organet shtetérore (si¢ éshté pasqyruar edhe né raportin e DSIK-s€) né kété rast me organin
e Prokurorisé, nuk éshté regjistruar ndonjé kallézim apo procedimin penal ndaj subjektitt té
rivlerésimit, kjo né kéndvéshtrim edhe té faktit g¢ mund té jené zhvilluar hetime kryesisht pér
verifikimin e kétyre informacioneve.

36.8. Gjithashtu, konstatohet se Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés s¢ Paré Vloré8! ka dérguar
kopje té materialit kallézues té€ mosfilluar ku pérmendet subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti. Nga
verifikimi i dosjes sé kétij materiali kallézues, rezulton se bazuar né kallézimin e béré nga shtetasi
K.M ndaj disa gjyqgtaréve, pérfshiré dhe gjyqgtarin Dosti, pér konsumimin e veprés penale té
“Shpérdorimit té detyrés”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal, nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Vloré, né datén 26.12.2018, éshté regjistruar kallézimi nr. ***, Pas verifikimeve té
kryera mbi pretendimet e ngritura né kallézim, prokurori i ¢éshtjes ka vlerésuar se nuk plotésohen
elementet e figurés sé veprés penale té “Shpérdorimit t& detyrés” dhe as t€ ndonjé vepre tjetér penale,
dhe pér kéto arsye, po né datén 26.12.2018, ka vendosur mosfillimin e procedimit penal.

36.9. Né vijim té verifikimit t¢ dokumentacionit t& dérguar nga Prokuroria e Pérgjithshme, rezultoi
se Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Sarandé ka informuar se pér shtetasin Arben Dosti
jané regjistruar dy materiale kallézuese: (i) kallézimi nr. ***, daté 14.12.2018; dhe (ii) kallézimi nr.
*** daté 25.10.2018, té cilat jané dérguar pér kompetencé né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés

79 Shkresa nr. *** prot., daté 14.9.2021.

8 Shkresa nr. *** prot., daté 1.10.2021, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 4.10.2021.

81 Shkresa e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Vloré me nr. *** prot., daté 24.2.2021, drejtuar Prokurorisé
sé Pérgjithshme, pércjellé né Komision me shkresén nr. *** prot., daté 2.6.2021.
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sé Paré Gjirokastér. Ndérkohg, nga ana tjetér konstatohet se kjo prokurori®? ka informuar Prokuroring
e Pérgjithshme se nuk rezulton té keté materiale kallézuese té mosfilluara dhe se nuk ka procedime
penale té pushuara, pezulluara apo té dérguara pér gjykim, ku té pérmendet subjekti i rivlerésimit, z.
Arben Dosti.

36.9.1. Nisur nga informacioni i dérguar né Prokuroriné e Pérgjithshme nga Prokuria prané Gjykatés
sé Shkallés s¢ Paré Sarandé, Komisioni i kérkoi®® Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés s¢ Paré
Gjirokastér té informojé lidhur me ecuriné e dy materialeve kallézues, té konstatuara si mé sipér.

36.9.2. Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Gjirokastér®4, informon se nga kéqyrja e
regjistrave té kallézimeve penale rezultoi se: (i) né daté 3.8.2018, éshté regjistruar materiali kallézues
me nr. *** ndaj shtetasit Arben Dosti, dhe se né datén 5.12.2018, ky material kallézues éshté dérguar
pér kompetencé Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Sarandé; (ii) né datén 11.9.2018,
éshté regjistruar materiali kallézues me nr. *** ndaj shtetasit Arben Dosti dhe se né datén 19.10.2018,
ky material kallézues éshté dérguar pér kompetencé Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Sarandé.

36.9.3. Né kéto kushte, Komisioni iu drejtua Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Sarandé
duke i kérkuar® informacion lidhur me ecuriné e kétyre dy materialeve kallézues, si edhe vénien né
dispozicion té fashikujve pérkatés té tyre.

36.9.4. Prokuroria 8 konfirmon se nga verifikimet e béra né arkivin e saj, rezulton se pér subjektin
Arben Dosti jané regjistruar dy kallézime penale, kallézimi nr. *** daté 25.10.2018 dhe kallézimi
nr. *** daté 14.12.2018, pér té cilat éshté vendosur mosfillim.

36.9.5. Nga verifikimi i dosjesve té dérguara konstatohet se kéto materiale kallézuese jané regjistuar
bazuar mbi té njéjtat fakte nga kallézimet me té njéjtén pérmbajteje té béra nga shtetasit A.S., 1.Q.,
E.K., Sh.Xh., A.M., dhe A.J. Rezulton se, mé paré gjyqtari Dosti i ka kallézuar kéta shtetas pér
ekspertim té rremé dhe duket se pikérisht pér kéto shkage ata e kané kallézuar até pér konsumimin e
veprés penale té “Kallézimi i rremé”, fakt pér té cilin, si¢ u konstatua mé sipér, né dy rastet éshté
vendosur mosfillimi i procedimit penal.

36.10. Gjithashtu, nga institucionet verifikuese disponoheshin indicie, sinjalizime té dhéna mbi
ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme té subjektit té rivlerésimit, z. Arben Dosti, duke referuar
disa shtetas pér té cilét pretendohen se jané té pérfshiré né vepra penale gé lidhen me krimin e
organizuar.

36.10.1. Megjithése gjaté hetimit administrativ nuk u konstatua ndonjé kontakt i subjektit té
rivlerésimit me shtetasit e referuar né sinjalizimet e organit verifikues — gjaté periudhés sé ushtrimit
prej tij té detyrés sé gjyqtarit, Komisioni i kérkoi®” Prokuroisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe
Krimit té Organizuar informacion nése pér kéta shtetas ka pasur procedim penal t€ mosfilluar, té
pushuar, té pezulluar, té transferuar, apo té dérguar pér gjykim.

36.10.2. Né pérgjigje, Prokuroria®® informon se, pas verifikimeve té kryera né regjistrin e njoftimit té
veprave penale nuk rezulton gé né emér té kétyre shtetasve té jeté regjistruar ndonjé procedim penal.

36.11. Komisioni kreu verifikime edhe mbi informacionet/sinjalizimet (t& pakonfirmuara) e organeve
té verifikimit, sipas té cilave subjekti i rivlerésimit mund té keté gené i pérfshiré né vepra penale apo
té keté gené i dénuar né shtete té huaja.

82 Shkresa nr. *** prot., daté 16.2.2021.

8 Shkresa nr. *** prot., daté 14.9.2021.

8 Shkresa nr. *** prot., daté 21.9.2021, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 23.9.2021.
8 Shkresa nr. *** prot., daté 23.9.2021.

8 Shkresa nr. *** prot., daté 28.9.2021, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 30.9.2014.
87 Shkresat nr. *** prot., daté 22.2.2021; dhe nr. *** prot., daté 14.9.2021.

8 Shkresa nr. *** prot., daté 1.10.2021.
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36.11.1. Komisioni u kérkoi®® institucioneve pérkatése formularin e depozituar nga subjekti i
rivlerésimit, né zbatim té ligjit nr. 138/2015, “Pér garantimin e integritetit té personave qé zgjidhen,
emérohen ose ushtrojné funksione publike” (ligji i dekriminalizimit).

36.11.2. KLGJ-ja%, si organi pérgjegjés pér administrimin e formularit té vetédeklarimit té personave
gé mbartin detyrimin ligjor té deklarimit t& mosegzistencés sé shkageve pér té kandiduar, pér té mos
u zgjedhur ose eméruar sipas parashikimeve té ligjit nr. 138/2015, ka dérguar kopje té formularit té
vetédeklarimit té gjyqtarit Arben Dosti, i depozituar né datén 18.4.2016 dhe gé mban numrin unik

*kk

36.11.3. Nga verifikimi i kétij formulari rezulton se subjekti i rivlerésimit z. Arben Dosti ka deklaruar
se: (i) nuk éshté dénuar ndonjéheré me vendim té formés sé preré apo jo pérfundimtar nga njé autoritet
gjyqésor shqiptar apo i huaj; (ii) nuk ka gené ndonjéheré né hetim ose né gjykim nga njé autoritet i
huaj, pér kryerjen e ndonjé vepre penale; (iii) nuk ka gené ndonjéheré i ndaluar apo arrestuar nga
organet ligjzbatuese pér kryerjen e njé vepre penale; (iv) ndaj tij nuk éshté caktuar ndonjéheré masé
shtrénguese e sigurisé personale; dhe se (v) nuk éshté Iéshuar ndonjéheré ndaj personit té tij urdhér
kérkimi ndérkombétar pér kryerjen e ndonjé vepre penale.

36.11.4. Nga ana tjetér, Komisioni véren se, né pérgjigje té pyetjes nr. 8 té kétij formulari: “A keni
jetuar ndonjéheré jashté territorit té Republikés sé Shqipérisé pér mé shumé se njé muaj?” dhe
kérkesés pér té specifikuar té dhénat mbi géndrimin né shtetin e huaj, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar se ka jetuar né Tinos dhe Athiné, Greqi, pér arsye punésimi, né periudha gé i pérkasin viteve
té caktuara, nga viti 1992 deri né vitin 2000.

36.11.5. Né vijim t& hetimeve, Komisioni i kérkoi®* Prokurorisé sé Pérgjithshme té konfirmojé nése
né referim ligjit nr. 138/2015, té jené kryer verifikime pér subjektin e rivlerésimit. Prokuroria e
Pérgjithshme®? informon se né zbatim té ligjit nr. 138/2015, nuk jané kryer verifikime pér subjektin
e rivlerésimit, z. Arben Dosti.

37. Né Komision jané depozituar edhe dy denoncime nga publiku, té cilat hidhnin dyshime pér
kryerjen e veprimeve té kundérligjshme, integritetin dhe figurén e subjektit té rivlerésimit, gjyqtarit
Arben Dosti, té pasgyruara si mé poshté:

Denoncimi i shtetasit, identifikuar me gjeneralitet (emér/mbiemér) A.C*

37.1. Referuar ankesés sé depozituar né Komision, denoncuesi hedh dyshime se subjekti i rivlerésimit
éshté i pérfshiré né veprime korruptive gé lidhen me ushtrimin e detyrés sé tij si gjyqtar. Gjithashtu,
ai pretendon se subjekti i rivlerésimit ka gené i dénuar jashté shtetit dhe se i éshté drejtuar edhe mé
paré me ankesé Komisionit.

37.1.1. Nga verifikimi i kétij denoncimi vérehet se denoncuesi nuk ka paragitur gjeneralitete té plota,
nuk ka deklaruar adresén e tij dhe as ka referuar ndonjé numér telefonik, té cilat do t& bénin t& mundur
gé Komisioni kontaktonte me té&, me géllim marrjen e té dhénave té reja dhe/apo déshmisé sé tij -
lidhur me faktet e denoncuara.

37.1.2. Pas dérgimit té rezultateve té hetimit, para zhvillimit té seancés dégjimore, né Komisionin e
Pavarur t&¢ Kualifikimit éshté depozituar njé letér® nga shtetasi me gjeneralitet, A.C, i datélindjes
6.6.1972 (identifikuar me dokumentin letérnjoftim me nr. ***), sipas sé cilés ai ka parashtruar ndér
té tjera se, ...ka réné né dijeni té faktit se nga Komisioni éshté administruar njé ankesé né drejtim té
gjyqtarit Dosti, ku né fund té letrés éshté emri dhe nénshkrimi i tij. Deklaron se kjo shkresé éshté e
falsifikuar dhe nuk éshté shkruar dhe dérguar prej tij. Ai dhe familjaré té afért té tij kané pasur disa
procese gjygésore me gjyqtar Arben Dosti, pér té cilat mund té kené kundérshtité e tyre lidhur me
ményrén e zgjidhjes sé ¢éshtjeve prej tij, por nuk kané asnjé pretendim apo dyshim pér veprime

8 Shkresa nr. *** prot., daté 4.10.2021.

% Shkresa nr. *** prot., daté 11.10.2021, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 12.10.2021.
91 Shkresa nr. ***prot., daté 4.10.2021.

92 Shkresa nr. *** prot., daté 11.10.2021, protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 12.10.2021.
% Ankesa nr. *** prot., daté 21.7.2021.

% Protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 16.11.2021.
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korruptive té tij, pér njeanshméri né gjykim, e ag mé tepér té kené informacion se ai té jeté dénuar
jashté shtetit.

37.1.3. Megjithése, referuar letrés sé dérguar ky shtetas ka deklaruar se ka patur procese gjyqgésore
me gjyqtarin Dosti, né kushtet kur, me gjeneralitet (emér/mbiemér) A.C, jané té regjistruar disa
shtetas né Republikén e Shqipérisé, Komisioni nuk mund té konkludojé nése me ané té kétij
denoncimi jané pérdorur ose jo té dhénat e tij. Por, gjithsesi, pér sa kohé nuk u arrit identifikimi i
denoncuesit, i cili né dukje ka dashur t€ mbetet anonim dhe nuk u mundésua marrja e té dhénave té
tjera t¢ mundshme né mbéshtetje té fakteve té denoncuara, trupi gjykues vleréson se pretendimet e
ngritura né kété ankesé mbeten té paprovuara.

Denoncimi i shtetasit té identifikuar me gjeralitetet (emér/mbiemér) A.LI%®

37.2. Referuar ankesés sé depozituar né Komision, ky denoncues hedh dyshime se gjyqtari Arben
Dosti éshté i pérfshiré né veprime korruptive duke bashképunuar me avokat, duke ndérhyré né shorte
dhe né kryerjen e veprimeve té tjera arbitrare. Gjithashtu, denoncuesi hedh dyshime se subjekti i
rivlerésimit, z. Arben Dosti, ka gené i dénuar jashté shtetit.

37.2.1. Komisioni konstatoi se né zarfin ardhur, me té cilin éshté pércjellé ky denoncim éshté shénuar
si dérgues, krahas emrit A.LI, dhe studio ligjore “J”.

37.2.2. Pasi u kryen kérkime né fagen zyrtare t¢ QKB-sé, u identifikuan ndér té tjeré dy subjekte
tregtare, né té cilat shtetasi me gjeneralitet (emér mbiemér) A.LI shfaget si pérfagésues ligjor dhe
ortak i vetém, e konkretisht: (i) shogéria “J” sh.p.k., me Nipt ***, dhe (ii) shogéria “J.G.A” me Nipt
**/. Rezultoi se numrat e kontaktit t& paraqitur né ekstraktin historik té regjistrit tregtar té shoqérisé
“J” sh.p.k., ishin té padisponueshém.

37.2.3. Né datén 18.10.2021, pasi u telefonua né numrin e paraqitur né ekstraktin historik té regjistrit
tregtar t€ shoqérisé “J.G.A” sh.p.k., u pérgjigj shtetasi i identifikuar si A.LI, té cilit iu referua fakti i
depozitimit t€ denoncimit — né dukje té béré nga ana e tij dhe kérkesa e Komisionit pér té marré té
dhéna e deklarime prej tij né cilésiné e déshmitarit, pér nevoja té hetimit administrativ gé lidhen me
procesin e rivlerésimit pér subjektin Arben Dosti. Gjaté komunikimit telefonik, ky shtetas — i
prezantuar si A.LI, mohoi té kishte dérguar denoncim ndaj subjektit té rivlerésimit, z. Arben Dosti,
dhe si rrjedhojé nuk shfaqi interes pér t’u paraqitur dhe pér té dhéné déshmi para Komisionit.

37.2.4. Né vijim, né datén 19.10.2021 ky shtetas (i prezantuar si A.LI) telefonoi né numrin e
institucionit dhe shprehu gadishmériné pér t’u paragitur né ambientet e Komisionit té Pavaruar té
Kualifikimit dhe pér té dhéné déshminé e tij. Pasi iu komunikua se trupi gjykues pér shkak té
disponibilitetit, kishte vendosur mé paré geé ai té ftohej pér té dhéné déshminé tij né zyrat e Komisionit
té Pavaruar té Kualifikimit, né datén 21.10.2021, ora 15:00, z. LI konfirmoi prezencén e tij né ditén
dhe orén e caktuar.

37.2.5. Né datén 21.10.2021, ora 15:00, shtetasi A.LI u paragit né ambientet e Komisionit té Pavaruar
té Kualifikimit dhe dha déshminé e tij né prani té anétaréve té trupit gjykues dhe vézhguesit
ndérkombétar.

37.2.6. | pyetur lidhur me denoncimin/ankesén e depozituar né datén 22.7.2021 népérmjet shérbimit
postar né Komisionin e Pavaruar té¢ Kualifikimit, i cili si dérgues mban emrin e tij dhe té studios
ligjore qé ai pérfagéson, z. LI deklaroi ndér té tjera se® u njoh me ankesén qé éshté béré, por se kjo
éshté njé ankesé té cilén ai as nuk e ka béré as nuk e ka konceptuar dhe as nuk e ka nénshkruar, pra
éshté e falsifikuar.

37.2.7. Né vijim té déshmisg, i pyetur nga anétarét e trupit gjykues dhe nga vézhguesi ndérkombétar,
z. LI deklaroi mbi mosmarréveshjet e tij si avokat gé ka pasur me subjektin e rivlerésimit — kryesisht
né fillim té emérimit té tij si gjyqgtar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, kérkesat e shumta té
cilat ka béré pér pérjashtimin e tij, faktin se subjekti i ka vendosur disa heré gjobé dhe se ka gené njé

% Ankesa nr. *** prot., daté 22.7.2021.
% U mbajt procesverbali pér marrjen e deklarimeve té shtetasit A LI, i datés 21.10.2021.
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nga gjyqtarét gé ka firmosur pér hegjen e licencés sé tij té avokatisé. Por, gjithashtu shprehu edhe
disa konsiderata personale pér aspekte pozitive té punés sé tij si gjyqtar, identifikuar me ¢éshtje
konkrete pér té cilat deklaroi se jané gjykuar prej tij.

37.2.8. Sa mé sipér, mbas verifikimit té kétij denoncimi dhe né analizé té déshmisé sé dhéné nga
shtetasi A.LI, rezulton se edhe né kété rast kemi té béjmé me njé denoncues, i cili né dukje ka dashur
té mbetet anonim. Si rrjedhim, né mungesé té té dnénave té besueshme mbi faktet e denoncuara, trupi
gjykues vleréson se pretendimet e ngritura né kété ankesé mbeten té paprovuara.

38. Komisioni ndérmori hapa té tjeré hetimoré®” pér verifikimin e dyshimeve té ngritura mbi subjektin
e rivlerésimit, se ka gené i pérfshiré né vepra penale apo té keté gené i dénuar né shtete té huaja.

39. Nga hetimi administrativ i kryer nuk u gjet asnjé prové si edhe nuk u konstatua asnjé rrethané,
qofté edhe né formén e ndonjé té dhéne/indicieje té drejtpérdrejté apo té térthorté, qé té lidhte
pérfshirjen e subjektit té rivlerésimit né veprimtari té€ kundérligjshme dhe/apo té lidhej me dyshimet
e ngritura nga institucionet e verifikimit pér dénimin e tij me burgim né shtet té huaj.

40. Gjithashtu, né funksion té verifikimit té informacioneve/sinjalizimeve té pérftuara nga
institucionet e verifikimit, Komisioni administroi®® dosjet e 6 ¢éshtjeve gjyqgésore penale, té gjykuara
nga subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e gjyqtarit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér.

40.1. Pas shqyrtimit dhe analizimit t& kétyre dosjesve, trupi gjykues vleréson se nuk u vérejtén
indicie/té dhéna/fakte mbi bazén e té cilave do mund té vlerésohej integriteti dhe figura e subjektit té
rivlerésimit.

41. Me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit si edhe gjaté seancés dégjimore, subjekti i
rivlerésimit kundérshtoi me forcé dyshimet e hedhura nga institucionet e verifikimit (megjithése edhe
sipas tyre té pakonfirmuara) pér pérfshirjen e tij né veprimtari té€ kundérligjshme dhe dénimin me
burgim né shtetin italian, duke i referuar si shpifje té géllimta nga persona keqdashés, té cilat
institucionet shtetérore nuk mund dhe nuk duhet t’i marrin pér bazé.

41.1. Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit shprehu gadishmériné e tij pér t’u paraqitur né ¢do
moment né c¢do institucion shqiptar apo ndérkombétar, pér té deklaruar dhe depozituar shenjat e
gishtave, apo ¢do informacion tjetér té nevojshém, pér té verifikuar dhe konfirmuar se ndaj tij nuk ka
pasur dhe nuk ka asnjé procedim penal, nuk éshté ndjekur penalisht, nuk éshté dénuar, dhe as ka pasur
ndonjéheré masé sigurimi. Subjekti ka argumentuar se nuk e kupton si mund té jeté dénuar né shtetin
italian, kur pér heré té paré ai ka gené né kété shtet gjaté kohés gé ka gené gjyqtar. Pér mé tepér,
arsyeton se, né kushtet kur sipas informacionit ai éshté dénuar pér njé vepér té réndé penale, e cila né
¢do vend té botés parashikon dénim té réndé me burgim pér disa vite, si éshté e mundur gé té keté
gené i dénuar né vitin 1998 dhe né vitin 1999 té ndodhej né Shqipéri, pasi né muajin shkurt té vitit
1999 éshté pajisur me pasaporté dhe né muajin prill té vitit 1999 é&shté pajisur me vizé né Konsullatén
Greke né Gjirokastér®,

41.2. Gjithashtu, subjekti ka parashtruar faktin se sipas Gjendjes Civile, rezulton se né Shqipéri ka 10
persona me gjeneralitet (emér/mbiemér) Arben Dosti*?, nga té cilét tre prej tyre, pérfshiré dhe veté
ai, kané lindur dhe banuar né Kucové, dhe se sipas informacioneve té marra prej tij ka rezultuar se:
(i) Arben Dosti, i datélindjes *.*1969, jeton né Itali, kurse (ii) Arben Dosti, i datélindjes *.*.1973,
jeton né Greqi.

9 Shkresa nr. *** prot., daté 8.10.2021, drejtuar Policisé sé Shtetit, Zyrés Qendrore Kombétare Interpol — Tirana; dhe
shkresa nr. *** prot., daté 15.10.2021, drejtuar Ministrisé sé Drejtésisé.

% Shkresa nr. *** prot., daté 22.2.2021 dhe shkresa “kthim pérgjigjeje” e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér me
nr. *** prot., daté 26.2.2021 (protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 1.3.2021).

9 Kopje e fletés sé pasaportés, ku pasqyrohet dhe viza 1-vjecare e marré; éshté depozituar si prové nga ana e subjektit.
10 Ka depozituar si prové shkresén e Zyrés sé Gjendjes Civile, Njésia Administrative Gjirokastér (Bashkia Gjirokastér)
me nr. *** prot., daté 10.11.2021. Nga verifikimi i té dhénave té pasqyruara né kété shkresé, konfirmohet se jané 10
shtetas té cilét mbajné gjeneralitet (emér/mbiemér) Arben Dosti, mé i madhi né moshé i lindur né vitin 1960 dhe mé i
vogli i lindur né vitin 1976.
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41.3. Subjekti ka sqaruar se prej muajit korrik té vitit 1992 (periudhé né té cilén ka pérfunduar
shkollén e mesme né gytetin e Kugovés) e deri né maj té vitit 2002 ka géndruar dhe punuar né shtetin
e Greqisé dhe se aktivitetin e kryer gjaté géndrimit né kété vend e ka treguar né shpjegimet e dhéna
pér kriterin e vlerésimit té pasurisé. Pas kthimit né Shqipéri ka géndruar né Kugové, duke u marré me
aktivitet privat, vazhduar shkollén e larté, si edhe duke u angazhuar né veprimtari politike®®. Né kété
kontekst, ka argumentuar se ai si person ka kryer né vazhdimési aktivitet publik né gytetin e Kugovés,
i cili nuk mund té keté lidhje me shpifjet e hedhura pér pérfshirjen e tij né veprimtari té
kundérligjshme, e aq mé tepér né krimin e organizuar. Pér mé tepér, subjekti argumenton se
pozicionet gé ai ka mbajtur né partiné politike ku ka aderuar, nuk kané gené me emérim, por me
zgjedhje nga anétarésia, dhe si rrjedhim, né njé qytet té vogél si Kugova, nése do té kishte kontestime
apo dyshime pér figurén e tij, nuk do kishte mundési té kandidonte dhe jo mé té ishte fitues%.

41.4. Né vijim té prapésimeve té tij lidhur me kriterin e kontrollit té figurés, subjekti ka referuar faktin
se bashkéshortja e tij né vitet 2015- 2016, ka punuar né Sektorin e Kontrollit té Brendshém té Policisé
sé Burgjeve, institucion né varési té Ministrisé sé Drejtésisé, dhe se pér efekt té vendit té punés dhe
informacionit gé kishte né dispozicion, kérkohej té pajisej me certifikaté sigurie nga DSIK-ja. Né
kéto kushte, ai dhe bashkéshortja (sipas kérkesave té ligjit) kané plotésuar formularin e kérkuar nga
ky autoritet dhe pas verifikimeve bashkéshortja e tij éshté pajisur me formularin e sigurisé, me
shénimin “Pé&r njohje me informacionin e klasifikuar “Sekret shtetéror”, kategoria e certifikatés
“Tepér sekret”1%,

41.5. Né pérfundim té seancés dégjimore, subjekti depozitoi prané sekretarisé gjygésore prova té reja
té disponuara prej tij, dokumentet si vijon: (i) kopje té déshmisé sé penalitetit pér pérdorim té
pérgjithshém, léshuar nga Ministria e Drejtésisé e shtetit grek!%4; dhe (ii) ekstrakt i gjendjes gjygésore,
léshuar nga Prokuroria e Republikés prané Gjykatés L., Itali*®. Referuar déshmisé sé penalitetit té
Iéshuar nga Ministria e Drejtésisé, Greqi, vértetohet se gjendja penale e subjektit té rivlerésimit, sipas
té dhénave gé deri mé 7.11.2021 jané regjistruar né bazén e té dhénave té Sistemit té Integruar
Informativ t& Amzés Kombétare Penale, é&sht¢ ZERO. Ndérsa, referuar ekstraktit té regjistrit té
gjendjes gjyqésore té léshuar nga Prokuroria e Republikés prané Gjykatés L, Itali, pér subjektin e
rivlerésimit, vértetohet se né bankén e té dhénave né Regjistrin e Gjendjes Gjyqésore, rezulton
ASGJE.

41.6. Ndérsa, né lidhje me dyshimet e ngritura pér veprimtari korruptive me avokat apo persona té
treté, ka deklaruar se asnjéheré nuk ka shpérdoruar detyrén, cenuar vendimmarrjen e tij, nisur nga
asnjé lloj ndikimi, aq mé tepér pér interesa korruptivé. Gjithashtu, ka parashtruar pér ¢do rast gé ka
konstatuar se ka elemente té veprés penale, e ka kallézuar né prokurori*®®, duke véné né dukje faktin
se pjesé e kallézimeve ka gené edhe njé avokat (SH.M), i cili éshté duke u hetuar nga SPAK, pér té
cilin pretendon se premtoi dhe mori para né emrin e tij pér njé vendimmarrje, e cila rezultoi e
ndryshme nga premtimi i avokatit dhe kérkimi i prokurorit.

101 Subjekti ka pasgyruar né ményré kronologjike té gjithé aktivitetin dhe karrierén e tij partiake (politike), pozicionet pér
té cilat ka konkurruar dhe ato né té cilat éshté zgjedhur.

102 N& mbéshtetje t& deklarimeve té tij, me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit subjekti i rivlerésimit ka
depozituar dokumentat: referencé me nr. *** prot., daté 28.9.2021, léshuar nga P.S. Kucové, nénshkruar nga kryetari, z.
S.Sh; (ii) referencé e Iéshuar nga z. Y.H (ish-nénkryetar i Bashkisé Kugové, ish-nénkryetar i Késhillit té Qarkut Berat dhe
ish-kryetar i P.S Kugové, etj.), konfirmuar me vértetim nénshkrimi nr. *** rep., daté 18.11.2021, redaktuar nga noteri
publik, znj. E. D; dhe (iii) referencé e léshuar nga z. A.K (ish- kryetar i Bashkisé Kugové), konfirmuar me vértetim
nénshkrimi nr. *** rep., daté 18.11.2021, redaktuar nga noteri publik, znj. E.D.

103 Ka depozituar si prove kopje té dokumentit “Certifikaté sigurie” té léshuar nga DSIK-ja, me nr. ***, me daté léshimi
29.10.2015, e vlefshme deri né datén 27.10.2020.

104 Dokument i apostiluar dhe i pérkthyer né gjuhén shgipe, konfirmuar me vértetim pérkthimi nr. *** rep., daté
24.11.2021, redaktuar nga noteri publik, z. V.M.

105 Kopje dokumenti, g&¢ mban vulén e Prokurorisé sé L. Itali dhe nénshkruar nga funksionari gjygésor pérkatés, i cili
duket se &shté dérguar me shérbimin postar né Shqipéri dhe né vijim éshté pérkthyer né gjuhén shqipe dhe vulosur nga
pérkthyesja zyrtare, znj. M.S.

106 Ka depozituar si prové kopje té kallézimit penal t& depozituar prej tij ndaj avokatit Sh.M., protokolluar né Prokuroringé
e Rrethit Gjygésor Gjirokastér me nr. *** prot., daté 28.9.2020.
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Analiza e provave té administruara né dosje dhe shpjegimeve té dhéna nga subjekti i
rivlerésimit/vlerésimi pérfundimtar i Komisionit pér kriterin e kontrollit té figurés

42. Me dérgimin e rezultateve té hetimit subjektit iu bé e ditur se nga verifikimet e kryera - deri né
até fazé té hetimit, rezulton se nuk u gjetén elemente gé té vértetojné ekzistencén e kontakteve té
papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar apo pérfshirjen e subjektit né
veprimtari té kundérligjshme, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit
té Kushtetutés.

42.1. Gjithsesi, Komisioni véren se, edhe pse né mungesé té rrethanave apo té dhénave té reja gé do
vinin né dyshim konkluzionin paraprak té dérguar me rezultatet e hetimit sa i pérket kriterit té
kontrollit té figurés, me dérgimin e prapésimeve dhe népérmjet shpjegimeve té dhéna gjaté seancés
dégjimore, subjekti i rivlerésimit u pérgendrua kryesisht né kundérshtimin e dyshimeve té ngritura né
raportin e DSIK-sé, gé lidhen me figurén e tij.

42.2. Sikurse u konstatua mé sipér, veté organet e verifikimit kané referuar se informacionet té cilat
ngrejné dyshime se subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti, mund té keté gené i pérfshiré né vepra té
rénda kriminale, nuk jané té konfirmuara. Edhe nga hetimi i kryer, nuk rezultuan té dhéna té cilat
mund té ngrejné dyshime pér pérfshirjen e subjektit té rivlerésimit né vepra penale, apo pér mé tepér
dénimin e tij né shtet té huaj, me burgim.

42.3. Nga ana tjetér rezulton se informacioni i dérguar nga institucioni i verifikimit né Prokuroriné e
Krimeve té Rénda, nuk ka passjellé regjistrimin e ndonjé kallézimi apo procedimi penal né ngarkim
té subjektit t& rivlerésimit. Gjithashtu, né informacionin e DSIK-sé nuk jané pasqyruar céshtjet
konkrete né té cilat dyshohet se subjekti i rivlerésimit éshté pérfshiré né veprimtari té€ kundérligjshme,
né formén e shpérdorimit té detyrés.

42.4. Vlen té theksohet kétu se, té paktén né dy raste rezulton gé subjekti i rivlerésimit té keté béré
kallézim penal pér ngjarje gé lidhen me ushtrimin e funksionit té tij, e konkretisht né njé rast ka
kallézuar ekspertét e njé céshtjeje, né té cilén ai ishte né cilésiné e anétarit té trupit gjykues, kallézim
i cili rezulton se lidhet me rezultatet e ekspertimit té tyre dhe, né njé rast, ka kallézuar avokatin e
palés sé pandehur, duke hedhur dyshime se ai ka premtuar dhe marré para né emrin e tij.

42.5. Sa mé sipér, nga analizimi né térési i shpjegimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit, provave
té administruara gjaté hetimit administrativ, si edhe ato té depozituara me dérgimin e prapésimeve
pas rezultateve té hetimit dhe gjaté seancés dégjimore, Komisioni arrrin né pérfundimin se pér
subjektin e rivlerésimti, z. Arben Dosti:

1.Nuk provohet ekzistenca e ndonjé mase sigurimi apo dénimi penal né shtet té huaj;
2.Nuk provohen dyshimet e ngritura pér pérfshirjen e tij né veprimtari té kundérligjshme;
3.Nuk provohet ekzistenca e kontakteve té papérshtashme.

42.6. Si rrjedhim, Komisioni i géndron konstatimit fillestar se pér subjektin e rivlerésimit, z. Arben
Dosti, nuk u gjetén elemente gé té vértetojné ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me personat
e pérfshiré né krimin e organizuar apo pérfshirjen e tij né veprimtari té kundérligjshme, sipas
parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

Konkluzioni i Komisionit pér vlerésimin e kontrollit té figurés

43. Si pérfundim, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti, ka arritur njé nivel
té besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit t€ germés “b” t€ nenit 59/1 té ligjit nr.
84/2016.

C. VLERESIMI PROFESIONAL
Raporti i mbajtur nga Késhilli i Larté Gjyqésor®’

107 Raporti pér analizimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, Arben Dosti, me nr. *** prot., daté
23.10.2020.
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44. Ky raport éshté pérgatitur nga Késhilli i Larté Gjygésor si organi ndihmés pér vlerésimin
profesional, qé kryhet nga institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve
té rivlerésimit bazuar né€ ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe té
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe t&
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

44.1. Hartimi i kétij raporti éshté bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (1) formularit té
vetédeklarimit, té tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe té dhénave
e dokumenteve té tjera qé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paragitur nga subjekti;
(2) pesé dosjeve gjygésore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; dhe (3) té dhénat
nga burimet arkivore té ish KLD-sé.

44.2. Raporti ka analizuar té dhénat e rezultuara nga dokumentet, duke iu referuar kritereve té
méposhtme té vlerésimit: (a) aftésive profesionale; (b) aftésive organizative; (c) etika dhe angazhimi
ndaj vlerave profesionale; dhe (¢) aftésive personale dhe angazhimi profesional.

44 3. Referuar kétij raporti, subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti, ka njohuri té mira né drejtim té
interpretimit dhe zbatimit té ligjit, duke shfaqur aftési né arsyetimin ligjor. Ai éshté éshté eficent dhe
I afté pér té pérballuar ngarkesén né puné dhe né kryerjen e veprimtarisé gjyqgésore, duke gené efektiv
né pérfundimin né kohé té gjykimeve. Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit dhe nga
5 dosjet e vézhguara, konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj ¢do
ndikimi apo presioni té jashtém. Gjithashtu, nuk jané konstatuar raste té konfliktit té interesit té
subjektit té rivlerésimit.

44.4. Gjithsesi, né raportin e vlerésimit té pérpiluar nga KLGJ-ja jané listuar disa gjetje lidhur me
aftésité profesionale té subjektit té rivlerésimit, pér aspekte té vecanta té gjykimit pér dosje té
ndryshme té vézhguara, nga ku Komisioni konstaton gjetjet si vijon: (i) né dy vendime penale nuk
éshté shprehur pér shuarjen e masés sé sigurimit ndaj té pandehurit; (ii) né njé gjykim civil né fazén
pérgatitore té ¢céshtjes, nuk ka marré vendim pér zhvillimin né mungeseé té gjykimit té palés sé paditur.

44.5. Subjektit iu kérkua té japé shpjegime lidhur me gjetjet e konstatuara nga raporti i KLGJ-sé.
Subjekti dérgoi prapésimet e tij té shogéruara me shpjegimet pérkatése. Komisioni, pasi i vlerésoi me
objektivitet, ¢mon se subjekti ka argumentuar dhe arsyetuar né ményré bindése mbi gjetjet e
konstatuara né raportin e KLGJ-sé, ku nga vlerésimi térésor i tyre nuk vérehen rrethana gé mund té
pérbéjné shkelje té rénda procedurale, té cilat mund té mjaftojné pér té mbérritur né konkluzione
negative lidhur me kriterin e rivlerésimit té aftésive profesionale.

Rivlerésimi i aftésive profesionale i kryer nga Komisioni

45. Hetimi i Komisionit lidhur me kété kriter éshté bazuar né verifikimin dhe analizimin e: (i) raportit
pér analizimin e aftésisé profesionale t& mbajtur nga Késhilli i Larté Gjyqgésor; (ii) vlerésimit té
denoncimeve té paragitura dhe shqyrtimit té dokumentacionit t€ dérguar né ankesat e subjekteve
denoncuese; (iii) kritereve té vlerésimit té parashikuara né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (neni 71 e vijues i tij).

45.1. Komisioni, me géllim té vlerésimit té veprimtarisé etike dhe profesionale, verifikoi dhe analizoi
né ményré té pavarur tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, pesé dosjet e
pérzgjedhura me short, si dhe té dhénat nga burimet arkivore té ish-KLD-sé.

45.2. Pas verifikimit té raportit pér analizén e aftésive profesionale té kryer nga Késhilli i Larté
Gjygésor, tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, pesé dosjeve té
pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, té¢ dhénave nga burimet arkivore, si edhe né
vlerésim té shpjegimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit -
pér gjetjet e listuara né kété raport, Komisioni ¢gmon se nuk konstatohen problematika thelbésore
lidhur me vlerésimin e Kkriterit profesional.

45.3. Né vlerésimin e subjektit, z. Arben Dosti, u mbajtén né vémendje dhe u analizuan edhe 15
denoncime té tjera té depozituara nga publiku né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit, nga
verifikimi paraprak i té cilave vérehet se 14 prej tyre lidhen me ¢éshtje té gjykuara prej tij, ndérsa 1
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prej tyre hedh dyshime pér shkelje té etikés, por se nuk lidhet me dosje konkrete té gjykuar nga
gjyqtari Dosti.

Denoncimi i shtetasit S.Q1%®

46. Nga verifikimi i késaj ankese, denoncuesi ngre pretendime lidhur me vendimin e marré nga
subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti, pér rrézimin e kérkesés sé tij pér kundérshtimin e vendimit té
prokurorisé pér mosfillimin e hetimeve té kallézimit penal nr. *** té vitit 2015.

46.1. Referuar té dhénave té paragitura né kété ankesé dhe atyre té& pasqyruara né vendimin®® e

gjyqtarit Dosti té datés 3.5.2016, rezulton se denoncuesi ka béré kallézim né Prokuroriné e Rrethit
Gjygésor Gjirokastér, duke ngritur pretendime lidhur me disa rrethana té ndryshme dhe/apo pér
falsifikime té kryera né procesin gjyqgésor té zhvilluar ndaj tij, pér té cilat referon se kané ndikuar pa
té drejté né dénimin e dhéné ndaj tij me 25 vjet burg, sipas vendimit nr. *** daté 7.1.2000, té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Tepelené.

46.2. Pasi Prokuroria e Rrethit Gjygésor Gjirokastér ka vendosur mosfillimin e hetimeve lidhur me
kallézimin e béré, denoncuesi e ka kundérshtuar kété vendim né Gjykaté. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
Gjirokastér, e pérbéré nga gjyqtari Arben Dosti, pasi shqyrtoi pretendimet e ankuesit, ka vendosur
rrézimin e kérkesés sé tij.

46.3. Gjithashtu, rezulton se kundér kétij vendimi ka ushtruar ankim kérkuesi S.Q. Gjykata e Apelit
Gjirokastér né datén 12.10.2016, ka vendosur'® Iénien né fuqi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit
Gjygeésor Gjirokastér.

46.4. Si¢ u konstatua edhe mé sipér, rezulton se ky shtetas ka béré edhe kallézim penal ndaj subjektit
té rivlerésimit, i cili duket se lidhet me vendimmarrjen gé i pérket ¢éshtjes sé denoncuar, bazuar né
té cilin Prokuroria pér Krime té Rénda, né datén 16.1.2020, ka regjistruar materialin kallézues nr.***,
Rezultoi se, pas verifikimeve té kryera mbi pretendimet e ngritura né kallézim, nga prokurori i
céshtjes éshté vlerésuar se ekzistojné rrethanat pér té vendosur mosfillimin e procedimit penal, duke
disponuar né datén 29.1.2020 me vendim mosfillimi, vendim i cili duket se nuk éshté ankimuar nga
kallézuesi.

46.5. Na shqyrtimi dhe analizimi i kétij denoncimi dhe materialeve té administruara gé lidhen me té,
Komisioni nuk véren fakte apo rrethana gé mund té pérbéjné prova né lidhje me Kkriterin e rivlerésimit
né aspektin profesional dhe/apo pér figurén e subjektin e rivlerésimit, gjygtarin Arben Dosti.

Denoncimi i shtetases Y.Sh. (Xh)!!!

47. Denoncuesja ngre pretendime se gjyqtari Arben Dosti, né shkelje té ligjit, ka vendosur lirimin me
kusht té njé té dénuari (ish-bashkéshortit), dénuar pér “Dhuné né familje” dhe pér “Prodhim dhe
mbajtje pa leje t&€ arméve luftarake”.

47.1. Komisioni administroi dosjen gjygésore!'? qé i pérket céshtjes penale pér té cilén éshté dhéné
vendimi nr. ***, daté 27.12.2016, me kérkues shtetasin E.Xh, me objekt “Lirim me kusht”.

47.2. Nga verifikimi i késaj dosjes rezulton se me vendimin nr. ***, daté 23.6.2014 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Gjirokastér, shtetasi E.Xh. éshté deklaruar fajtor pér veprén penale “Dhuné né
familje”, té parashikuar nga neni 130/a paragrafi i 4 i Kodit Penal dhe éshté dénuar me 18 muaj
burgim. Ky vendim éshté ndryshuar nga Gjykata e Apelit Gjirokastér, duke e dénuar shtetasin E.Xh
me 12 muaj burgim. Gjithashtu, ka rezultuar se me vendimin nr. *** daté 19.12.2014, Gjykata e
Rrethit Gjygésor Gjirokastér ka deklaruar fajtor shtetasin E.Xh pér veprén penale “Prodhim dhe

108 Ankesa nr. *** prot., daté 30.11.2017.

109 Vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér me nr. *** daté 3.5.2016, pér rrézimin e kérkesés pér
kundérshtimin e vendimit té prokurorisé pér mosfillimin e hetimeve té kallézimit penal nr. ***, té vitit 2015 (depozituar
nga subjekti i rivlerésimit me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit).

110 Vendimi i Gjykatés sé Apelit Gjirokastér me nr. ***, daté 12.10.2016.

11 Ankesa nr. *** prot., daté 1.12.2017.

112 Shkresa nr. *** prot., daté 14.9.2021 e dérguar nga Komisioni dhe shkresa “kthim pérgjigjeje” me nr. *** prot., daté
28.9.2021, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér.
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mbajtje pa leje té arméve luftarake dhe municionit”, duke e dénuar me 8 muaj burgim. Me vendimin
nr. *** daté 5.2.215, Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, ka kryer bashkimin e dénimeve té
mésipérme, duke caktuar ndaj shtetasit E.Xh njé dénim té vetém prej 13 muajsh burgim.

47.3. Duke pretenduar se plotéson kriteret e nenit 64 té Kodit Penal, shtetasi E.Xh ka paragitur kérkesé
né gjykaté pér lirimin me kusht, e cila éshté shqyrtuar nga subjekti i rivlierésimit.

47.4. Né datén 27.12.2016, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér — e pérbéré nga gjyqtari i vetém
Arben Dosti, ka vendosur: (i) pranimin e kérkesés sé té dénuarit E.Xh; (ii) bazuar né nenin 64 té Kodit
Penal lirimin e té dénuarit E.Xh, duke urdhéruar pezullimin e pjesés sé mbetur pa vuajtur prej 52
ditésh burgim dhe vénien né prové pér njé periudhé prej 52 ditésh.

47.5. Por rezulton se prokurori i géshtjes (i seancés) ka parashtruar se kérkuesi, E.Xh, ka dy dénime
penale té kryera pér vepra penale me dashje, duke e konsideruar até pérsérités, dhe si rrjedhojé
pretendon se ai nuk plotéson njé nga kushtet (té cilat duhet té plotésohen né ményré kumulative), pér
aplikimin e nenit 64 té Kodit Penal dhe lirimin me kusht té kérkuesit, té dénuarit E.Xh.

47.6. Me dérgimin e rezultateve té hetimit, Komisioni i kérkoi subjekti té japi shpjegimet e tij
shteruese dhe té argumentojé mbi pérmbushjen/plotésimin e Kkritereve pér aplikimin e nenit 64 té
Kodit Penal, dhe si rrjedhojé disponimin me vendim pér lirimin me kusht té kérkuesit E.Xh.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit mbi kété denoncim

48. Subjekti i rivlerésimit, népérmjet prapésimeve té dérguara pas rezultateve té hetimit, ka
parashtruar se, referuar vendimeve té dhéna ndaj shtetasit E.Xh (té pasqyruara si mé sipér),
konstatohet se gjaté sé njéjtés periudhé ndaj tij jané dhéné dy dénime penale, té cilat jané bashkuar
né njé dénim té vetém nga gjykata. Gjaté periudhés sé gjykimeve té mésipérme, ky shtetas ka gené
né gjendje té liré dhe éshté ndaluar pér efekt té vuajtjes sé dénimit penal né datén 18.1.2016. Referuar
akteve gé ndodhen né dosjen gjyqgésore, rezulton se IEPV Tepelené né raportet e dérguara ka vlerésim
pozitiv pér sjelljen e kétij shtetasi gjaté kohés sé vuajtjes sé dénimit. Né raportin e Shérbimit té Provés
Gjirokastér jané vlerésuar njé séré rrethanash si gjendja shéndetésore, gjendja e véshtiré ekonomike,
mospasjen e ndihmés sé familjes pér integrim, si edhe mungesa e interesit pér té zgjidhur
mosmarréveshjet né familje. Né kété kuptim, subjekti shpjegon se né vendimin e tij ka marré né
konsideraté edhe faktin qé& marrédhéniet né familje mes té dénuarit dhe bashkéshortes sé tij ishin
mbaruar pérfundimisht, kjo pér shkak t&¢ mosmarréveshjeve, dénimit penal té personit, si edhe faktit
sé zgjidhjes sé martesés mes tyre. Gjithashtu, ka marré né konsideraté edhe gjendjen shéndetésore té
té dénuarit. Diskutimi i vetém gé u ngrit gjaté gjykimit ishte ai i faktit nése i dénuari do té konsiderohej
pérsérités dhe si pasojé nuk mund té pérfitonte nga e drejta pér lirim me kusht, apo do té konsiderohej
i padénuar mé pareé.

48.1. Subjekti ka argumentuar se né arsyetimin e vendimit éshté shprehur pér pretendimin e prokurorit
té seancés se kérkuesi ka dy dénime penale pér vepra penale té kryera me dashje dhe, si pasojé
konsiderohet pérsérités, duke e vlerésuar si pretendim i cili nuk éshté i bazuar dhe pér kété arsye nuk
e ka marré né konsideraté.

48.1.1. Né vendimin e dhéng, subjekti i rivlerésimit ka arsyetuar se kérkuesi ka dy dénime penale
dhéné njéri pas tjetrit, pér té cilat organi i akuzés ka kérkuar bashkimin e tyre né gjykaté. Kérkuesi
ka filluar vuajtjen e dénimit pas dhénies sé vendimit pér bashkim dénimesh. Rezulton se né bashkim
té dénimeve, ndaj kérkuesit éshté caktuar njé dénim i ri té cilin kérkuesi po e ekzekuton. Gjykata ¢gmon
se né rastin né shgyrtim ndodhemi né té njéjtat kushte kur né té njéjtin gjykim ndaj té pandehurit jep
dy dénime pér vepra penale té ndryshme dhe bén bashkimin e tyre né njé té vetém, neni 55 i K.Penal.
Né kushtet kur kemi dy dénime té bashkuar né njé, nuk mund té themi qé kérkuesi po kryen njérin nga
dénimet dhe éshté pérsérités pér tjetrin, pasi ai po kryen njé dénim té vetém té dhéné me vendim
gjykate. Vendimi i gjykatés pér bashkimin e dénimeve nuk éshté njé vendim vetém pér efekt ekzekutimi
té vendimeve, dhéné mé paré. Né kété vendim éshté caktuar njé dénim i ri, i vetém pér ¢ 'u vuajtur, i
cili nuk éshté shumatore e vendimeve té méparshme...Qéllimi i nenit 64 té K.Penal éshté gé personave
t'u jepet njé mundési rehabilitimi dhe risocializimi. Né rast se dénohen pérséri, gé do té thoté gé
procesi i rehabilitimit ka déshtuar, legjislatori ka vendosur si kusht mospérfitimin nga neni 64. Né
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rastin né shqyrtim nuk rezulton gé kérkuesi té keté vuajtur mé paré njé dénim penal dhe té& mos jeté
rehabilituar, duke treguar késhtu rrezikshméri té personit...Gjithashtu né gjykim pérfagésuesi i IEVP
Tepelené u shpreh se kérkuesi E.Xh nuk ka pérfituar nga amnistia e vitit 2015, pasi kishte pér té
vuajtuar 13 muaj burgim, ndérkohé gé amnistia pérfshinte vetém ata persona gé kishin mé pak se 12
muaj burgim pér té vuajtur. Né rast se do konsideroheshin si dénime té kérkuesit dy vendimet e para,
pa u konsideruar si i tillé vendimi i bashkimit t& dénimeve, kérkuesi duhet té pérfitonte nga amnistia
dhe do ishte liruar nga burgu gé né fillim té vitit 2016.

48.2. Né vijim té prapésimeve té tij, subjekti ka parashtruar se géllimi i dénimit penal nuk éshté
ndéshkimi, por rehabilitimi, risocializimi i personave né shogéri dhe se pér kété arsye éshté
parashikuar mundésia ligjore, pér shkak té plotésimit té disa kushteve té parashikuara né nenin 64 té
Kodit Penal. Subjekti ka argumentuar se vendimmarrjen e tij e ka marré edhe bazuar né interpretimin
e béré késaj dispozite né vendimin unifikues té Gjykatés sé Larté me nr. ***, daté 25.5.2015. Subjekti
ka referuar se orientimet e Gjykatés sé Larté jané mbajtur né konsideraté prej tij né shgyrtimin e
kérkesés sé té dénuarit E.Xh.

48.2.1. Né kété kontekst, ai argumenton se ashtu si¢ éshté shprehur edhe Gjykata e Larté, masa e
dénimit penal éshté né vetvete njé “parashikim” nga ana e gjykatés i kohés qé konsiderohet e
mjaftueshme pér té arritur né riedukimin e té dénuarit, né raport kjo me rrezikshmériné e veprés sé
kryer dhe té autorit té saj. Kjo kohé e mjaftueshme, nund té jeté e ndryshme pér persona té ndryshém;
dhe pikérisht pér kété arsye ligjvénési ka parashikuar mundésiné e lirimit me kusht pér kété kategori
té dénuarish, té cilét, pasi kané vuajtur njé pjesé té konsiderueshme té dénimit té dhéné, jané riedukuar
plotésisht dhe nuk ekziston mé nevoja pér t’i mbajtuar né institucionet e ekzekutimit té vendimeve
penale. Nése personi éshté i dénuar mé paré dhe kryen njé vepér penale, do té thoté gé ky person
paraget rrezikshméri shogérore, pamundési rehabilitimi dhe si pasojé nuk mund té jeté subjekt i
lehtésirave penale. Né kété kuadér, subjekti argumenton se konsiderohet pérsérités né kuptim té nenit
64 té Kodit Penal, njé person i cili éshté dénuar me njé vendim penal, ka vuajtur dénimin penal dhe
mé pas kryen njé vepér tjetér penale me dashje. Pér kété person procesi risocializues ka déshtuar dhe
né kéto kushte, nuk éshté subjekt i lehtésirave penale. Nga ana tjetér, nése njé person né njé gjykim
dénohet pér dy ose mé shumé vepra penale, atéheré ky person nuk mund té quhet pérsérités, pasi ndaj
tij nuk ka pasur mé paré periudhé rehabilitimi/risocializimi. I njéjti arsyetim vlen edhe kur njé person
dénohet me dy vendime penale té ndryshme, me trupa gjykues té ndryshém, pér té cilat si né rastin
mé sipér, kryhet bashkimi i dénimeve dhe periudha e vuajtjes sé dénimit, pra risocializimit, éshté e
njéjté. Né pérfundim, subjekti ka arsyetuar se nése personi nuk ka kryer mé paré njé periudhé
rehabilitimi/risocializimi, atéheré ky person nuk mund té konsiderohet pérsérités né kuptim té nenit
64 té Kodit Penal, duke i géndruar plotésisht vendimmarrjes dhe arsyetimit té dhéné prej tij né
vendimin nr. *** daté 27.12.2016, pér lirimin me kusht té dénuarit E.Xh.

Vlerésimi i Komisionit

49. Nga shqyrtimi né térési i kétij denoncimi, dokumentacionit té administruar né dosje lidhur me té
si edhe provave dhe shpjegimeve té depozituara nga subjekti, Komisioni nuk vérejti problematika né
vendimmarrjen e subjektit pér gjetje qé do té ndikonin né vlerésimin e aftésive profesionale té
subjektit té rivlerésimit. Trupi gjykues vleréson se shpjegimet e subjektit lidhur me kété denoncim
jané bindése dhe se nuk ekzistojné fakte apo rrethana gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin

e rivlerésimit né aspektin profesional dhe/apo pér figurén e subjektin e rivlerésimit, gjyqtarin Arben
Dosti.

Denoncimi i shtetases F.L[|13

50. Denoncuesja ngre pretendimin se subjekti i rivlerésimit ka zhvilluar njé gjykim té njéanshém dhe
té padrejté, dhe se né vendimin pérfundimtar ajo nuk pérmendet fare si ndérhyrése dytésore.

113 Ankesa nr. *** prot., daté 9.5.2018.
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50.1. Gjithashtu, denoncuesja pretendon se ky gjygtar né vendimin e dhéné nuk ka marré parasysh
shkeljet ligjore dhe falsifikimet e konstatuara pér paditésin nga KLSH-ja, Késhilli i Qarkut
Gjirokastér si edhe institucione té tjera.

50.2. Pas kérkesés sé béré nga Komisionit'* pér administrimin e dosjes gjygésore gé lidhet me
céshtjen e denoncuar nga shtetasja F.LI, Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér''® informon se kjo
dosje ndodhet pér shqyrtim prané Gjykatés sé Larté, duke na véné né dispozicion kopje té vendimit
civil me nr. *** daté 7.3.2017, i cili disponohej prej tyre. Rezulton se ky vendim éshté dhéné nga
gjyqtari Dosti dhe rezulton se né té éshté shénuar si palé ndérgjygjése — person i treté, shtetasja F.LI.

50.3. Né vijim, Komisioni administroi dosjen e ploté gjygésore qé i pérket céshtjes objekt
denoncimi®®, Nga verifikimi i késaj dosjeje, kemi té béjmé me njé céshtje civile komplekse, pér té
cilén ka pasur disa procese gjygésore dhe vendime té dhéna nga gjykatat, gé lidhen me té (Gjykata e
Rrethit Gjygésor, Gjykata Administrave e Shkallés sé Paré dhe ato té Apelit).

50.4. Konstatohet se denoncuesja — shtetasja F.LI ka béré kérkesé pér ndérhyrje kryesore si paditése
né ¢éshtjen gé po shqyrtonte gjyqtari Dosti, kérkesé e cila duket se éshté refuzuar prej tij. Madje, pér
kété shkak, por edhe pér shkage té tjera té pretenduara prej saj- denoncuesja ka béré kérkesé pér
pérjashtimin nga gjykimi té kétij gjyqtari. Gjithashtu, rezulton se kjo shtetase ka béré kérkesa edhe
pér té ndérhyré dytésisht né procesin me palé paditése, C.Sh, dhe té paditur, shogériné “*** sh.p.k.

50.5. Rezulton se pér ¢éshtjen me padités: C.Sh, té paditur: shogériné tregtare “***” sh.p.k., person i
treté: F.LI, me objekt: “Lirim dhe dorézimi bashképronaréve té pasurisé, truallit té zéné nga vendosja
e tabelés sé reklamave sipas kontratés sé palés ndérgjygjése. Detyrimin e t€ paditurit t’i paguajé
paditésit dhe bashképronaréve té tij shpérblimin pér pérdorimin e sendit nga data 29.4.2014 e deri né
ditén e ekzekutimit té kétij vendimi gjyqésor”, Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér — né pérbérje
té sé cilés ishte gjyqgtari Arben Dosti, ka vendosur (vendimi nr. *** daté 7.3.2017): (i) pranimin e
padisé; (ii) detyrimin e té paditurit shoqérisé “***” sh.p.k., t€ lirojé dhe dorézojé paditésit pasuring;
(iii) detyrimin e té paditurit t’i paguajé paditésit shumén prej 171,150 lekésh, si shpérblim pér
pérdorimin e sendit né pronési té paditésit, nga data 29.4.2014 deri 7.3.2017; (iv) detyrimin e té
paditurit t’i paguajé paditésit shumén prej 164.3 lekésh pér ¢do dité vonesé né ekzekutimin e
vendimit, llogaritur gé nga data 8.3.2017.

50.6. Mbi ankimin e béré nga palét né kété proces, céshtja u gjykua né Gjykatén e Apelit Gjirokasteér,
e cila me vendimin e saj gjygésor me nr. *** daté 3.5.2017, vendosi: “Prishjen e vendimit nr. ***,
daté 7.3.2017 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér, dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim prané
asaj gjykate me trup tjetér gjykues...”

50.7. Gjykata e Apelit ka konstatuar se né gjykim ka pasur shkelje procedurale, e konkretisht nuk
ishte zgjidhur miré pozita procedurale e palés F.LI, né pérputhje me pércaktimet ligjore dhe karakterin
detyrues té konkludimeve té vendimit gjygésor té formés sé preré nr. ***, daté 21.9.2016 té Gjykatés
sé Apelit Gjirokastér, gé ka ndryshuar vendimin gjyqgésor té datés 17.6.2016 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Gjirokastér, duke vendosur: pranimin e kérkesés sé F.LI pér té ndérhyré si person i treté né
kété gjykim. Gjithashtu, Gjykata e Apelit ka vlerésuar se nga Gjykata e Shkallés sé Paré duhej té ishte
béré njé hetim i gjithanshém dhe i ploté i ¢éshtjes dhe né varési té pretendimeve té paléve; duhej té
thérriste njé inxhinier topograf, i cili referuar akteve né dosje, si edhe gjendjes faktike né terren té
kryente rishtazi njé aktekspertimi, ku té pércaktohej vendndodhja e pronave respektive té paditésit
dhe znj. Fatbardha Lluka; té pércaktohej nése ka mbivendosje ndérmjet tyre, si edhe né cilén proné
éshté vendosur tabela reklamuese e palés sé paditur.

50.8. Sa mé sipér, rezulton se né gjykimin e késaj céshtjeje, subjekti i rivlerésimit nuk ka zgjidhur
drejt pozitén procedurale té shtetases F.LI, si edhe nuk ka kryer hetim té ploté gjygésor.

114 Shkresa nr. *** prot., daté 14.9.2021.
115 Shkresa nr. *** prot., daté 28.9.2021.

116 Shkresa nr. *** prot., daté 23.9.2021 e dérguar nga Komisioni dhe shkresa “kthim pérgjigjeje’ e Gjykatés sé Larté me
nr. *** prot., daté 6.10.2021.
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit mbi kété denoncim

51. Népérmjet prapésimeve té tij, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se vendimi nr. *** daté
7.3.2017, pér té cilén ka ankesa znj. F.LI, éshté i drejté, i miréarsyetuar dhe se né cdo rrethané té
njéjté do té kishte té njéjtin arsyetim dhe vendimmarrje, pavarésisht se ky vendim éshté prishur dhe
céshtja éshté kthyer pér rigjykim nga Gjykata e Apelit Gjirokastér.

51.1. Né kété vendim, shpjegon subjekti, ka arsyetuar pozitén procedurale té personit té treté né njé
gjykim civil, dallimin midis ndérhyrésit kryesor dhe ndérhyrésit dytésor, formén e paragitjes sé
kérkimeve nga ndérhyrési kryesor dhe té prapésimve nga ndérhyrési dytésor. Konkretisht, né gjykim
ishte duke u shqyrtuar padia e pronarit C.Sh (bashképronar) kundér té paditurit shogéria “***” sh.p.k.,
me objekt: “Lirim dhe dorézim té pasurisé nr. ***, trualli t&¢ zéné nga vendosja e tabelés sé
reklamave”. Znj. F.LI ka béré kérkesé pér ndérhyrés kryesor né gjykim, duke pretenduar se trualli né
té cilén ishte vendosur tabela e reklamés ishte né pronési té saj dhe jo té z. C.Sh e té tjeré. Kérkesa
pér ndérhyrés kryesor éshté pranuar nga gjykata, duke u zbatuar késhtu urdhérimi i Gjykatés sé Apelit
qé kérkuesja, F.LI, té pranohej si person i treté né gjykim. Bazuar né nenin 189 té K.Pr.Civile,
ndérhyrésja kryesore, F.LI, ka paragitur padi dhe ka pretenduar pronésiné mbi truallin mbi té cilin
ishte vendosur tabela e reklamés, duke kontestuar vendimin e Komisionit té Kthimit dhe
Kompensimit té Pronave, i cili kishte njohur pronar paditésin.

51.2. Né vijim té parashtrimeve té tij, subjekti ka argumentur se padia e paraqitur nga ndérhyrési
kryesor duhet té plotésojé té gjitha kushtet e kriteret e treguara né nenet 154-156 té Kodit té
Procedurés Civile. Né kété kontekst, ka vlerésuar se né kushtet kur ndérhyrési kryesor né padiné e tij
godiste vlefshmériné e vendimit t¢ Komisionit té Kthimit té Pronave dhe té drejtén e pronésisé sé té
gjithé bashképronaréve, atéheré né gjykim duhet té thirreshin té gjithé bashképronarét, té cilét né
eventualitetin e pranimit té késaj padie, u cenohej dhe higej e drejta e pronésisé. Nése nuk do té ishin
thirrur né gjykim, do ishte shkelje e réndé procedurale, si¢ me té drejté ka ecur praktika gjyqgésore.
Ndérhyrési kryesor edhe me ndihmén e gjykatés gé éshté investuar né marrjen e informacionit nga
Zyra e Gjendjes Civile, ka arritur té identifikojé trashégimtarét e ish-pronarit, té cilét aktualisht ishin
pronar té pronés né konflikt. Gjaté procedurés sé njoftimit, éshté konstatuar se disa prej tyre kishin
ndérruar jeté. Né kéto kushte, gjykimi nuk mund té zhvillohej me persona té vdekur dhe ka orientuar
palén paditése (ndérhyrésin kryesor) qé té thérriste né gjykim trashégimtarét e pronaréve té vdekur.
Verifikimi i tyre do té kryhej népérmjet paraqitjes né gjykim té déshmive té trashégimisé gé nxirren
nga noteri dhe jo nga gjykata, pasi gjykata nuk mund té marré pérsipér dhe té kryejé léshimin e
déshmisé sé trashégimisé, kur ky proces ligjor i éshté njohur noterit publik. Por, sipas subjektit,
ndérhyrési kryesor nuk e ka kryer njé veprim té tillé dhe éshté pérpjekur me formalitete rregullimi té
objektit té padisé, por gé né thelb mbetej kundérshtimi i té drejtés sé pronésisé té paditésit Cajup
Shehu dhe bashképronaréve té tjeré. Ndérhyrési kryesor, éshté orientuar nga gjykata, se né kushtet
kur né gjykim nuk do té thérriteshin té gjithé bashképronarét gé kishin fituar me vendim té Komisionit
té Kthimit té Pronave, padia do té konsiderohej me té meta dhe késhtu ka ndodhur, por, edhe pse iu
la kohé pér plotésimin e té metave té konstatuara nga gjykata (sipas parashikimit té béré né nenin154/a
té K.Pr.Civile), ato nuk jané plotésuar dhe né kéto kushte éshté vendosur kthimi i padisé sé ndérhyrésit
kryesor pa veprim, si edhe revokimi i vendimit pér pranimin e tij né cilésiné e ndérhyrésit kryesor.

51.3. Gjithashtu, subjekti ka sgaruar se pas késaj vendimmarrjeje, znj. F.LI ka béré kérkesé pér té
ndérhyré né gjykim si ndérhyrés dytésor, sipas nenit 191 té K.Pr.Civile, kérkesé té cilén e ka pranuar
duke sgaruar ndérhyrésin dytésor se pozita e tij procedurale éshté né ndihmé té té paditurit, shogérisé
“x**” sh.p.k., né lidhje me pérmbushjen e detyrimeve qé ajo kishte me paditésin C.Sh dhe
bashképronarét e tjeré dhe se nuk mund té ngrinte pretendime pronésie té sajat mbi sendin ose mbi
ligjshmériné e vendimmarrjes sé Komisionit t&¢ Kthimit dhe Kompensimit té Pronave pér paditésin,
si¢ mund té ngrinte né cilésiné e ndérhyrésit kryesor.

51.4. Né kéto kushte, arsyeton subjekti, ka vazhduar gjykimin dhe ka konstatuar mospérmbushje té
detyrimeve kontraktore té shoqérisé “***” sh.p.k., ndaj paditésit dhe bashképronaréve té tjeré, sipas
kontratés sé lidhur midis tytre.
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51.5. Si¢ e ka referuar edhe né vendim e dhéné, Gjykata e Larté me vendimin nr. *** daté 28.5.2015
ka arsyetuar se: “..Kolegji Civil vieréson té theksojé se, ndryshe nga rasti i konstatimit té
pavlefshmérisé absolute té veprimit juridik, i cili né zbatim té Vendimit Unifikues nr. 5, daté
30.10.2012 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, mund té kryhet edhe kryesisht nga gjykata,
konstatimi i pavlefshmérisé absolute té njé vendimi té ish K.K.K.Pronave, qofté edhe pérgjaté
argumentimit té njé vendimi gjygésor, mund té béhet vetém me kérkesé té paléve, e né rastin konkret
vetém népérmjet ngritjes né té njéjtin gjykim té njé kundérpadie me kété efekt nga ana e palés sé
paditur, apo me ané té paragqitjes sé njé padie té posagme né njé gjykim té ndryshém pér kété qéllim”.
Pra, sa mé sipér, ai ka argumentuar se znj. F.LI, mund té kundérshtonte té drejtén e pronésisé sé
paditésit C.Sh dhe bashképronaréve té tjeré, vetém népérmjet paraqitjes sé njé padie ose kundérpadie.
Kundérpadi nuk mund té ngrinte, pasi nuk ishte e paditur né gjykimin e iniciuar nga paditési C.Sh,
por se mund té ngrinte vetém padi, té cilén mund ta paraqgiste duke iniciuar njé proces gjyqésor tjetér
kundér C.Sh dhe bashképronaréve té tjeré ose duke u futur si ndérhyrés kryesor né gjykimin gé po
zhvillohej, ashtu si¢ ka kérkuar dhe pranuar gjykata. Por, paragitja e padisé ka njé séré detyrimesh qé
duhet té pérmbushen, sipas pércaktimeve té béra né nenin 154 té K.Pr.Civile, té cilat kjo palé ka
déshtuar t’i realizojé dhe né kéto kushte ka déshtuar edhe géllimi i futjes sé saj si ndérhyrés kryesor
né gjykim.

51.6. Subjekti ka sgaruar se vértet vendimmarrja e tij éshté prishur nga Gjykata e Apelit, e cila ka
kthyer céshtjen pér rigjykim, por ka rezultuar se rigjykimi éshté zhvilluar me té njéjtat palé, po me
ndérhyrés dytésor dhe jo kryesor, znj. F.LI, dhe &shté pothuajse kopje e vendimit té tij, me té njétin
arsyetim dhe vendimmarrje (ndryshon masa e shpérblimit, pasi ndryshon koha e gjykimit). Né kéto
kushte, shprehet se éshté vendimmarrja e Gjykatés sé Larté qé do té ndajé dhe shpjegojé anén
procedurale té gjykimit, pér sa kohé rezulton se pretendimet pér pronési té personit té treté, znj.
Fatbardha Luka, nuk jané marré parasysh edhe nga gjykatat e tjera.

Vlerésimi i Komisionit

52. Nga shqyrtimi né térési i kétij denoncimi, dokumentacionit té administruar né dosje lidhur me té,
si edhe provave dhe shpjegimeve té depozituara nga subjekti, Komisioni nuk vérejti problematika né
vendimmarrjen e subjektit pér gjetje thelbésore gé do té ndikonin né vlerésimin e aftésive profesionale
té subjektit té rivlerésimit. Trupi gjykues vleréson se shpjegimet e subjektit lidhur me kété denoncim
jané bindése dhe té mbéshtetura né dokumentacion provues dhe si rrjedhim arrin né pérfundimin se

nuk ekzistojné fakte apo rrethana gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né
aspektin profesional dhe/apo pér figurén e subjektin e rivlerésimit, gjyqgtarin Arben Dosti.

Denoncimi i shogérisé “***” sh.a'’

53. Népérmjet kétij denoncimi, shoqéria “***” sh.a., ankohet mbi procese gjygésore me objekt
“shpérblim démi”, kundér Operatorit té¢ Shpérndarjes sé Energjisé Elektrike dhe persona té treté
shoqérité e sigurimit.

53.1. Shogéria “***” sh.a., pretendon se kéto gjykime kané rezultuar té gjitha, jo vetém me
pérgjegjési té OSHEE — edhe né ato raste kur pérgjegjésia ka gené haptazi e té démtuarve, por edhe
vlerat e démshpérblimit té akorduara nga gjykatat, jané shuma marramendése. Sipas saj, shumat e
kétyre pérmasave |éné shkak pér dyshime té forta pér skema joligjore dhe korruptive nga té gjitha
aktorét e pérfshiré né kéto procese.

53.2. Pér subjektin e rivlerésimit, z. Arben Dosti, kjo shogéri ankohet pér vendimin e dhéné prej tij
né cilésiné e gjyqtarit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér (vendimi nr. *** daté 30.7.2018)
- & lidhet me ¢éshtjen me palé ndérgjygjése: B.B etj., kundér OSHEE, dhe “***” sh.p.k., me objekt
“Shpérblim démi”.

53.3. Nga shqyrtimi i kétij denoncimi rezulton ankimi i pérket shqyrtimit té themelit té céshtjes,
garant i sé cilés éshté gjykata e shkallés mé té larté dhe né kushte té tilla, trajtimi i kétij denoncimi
nuk éshté né kompetencé té Komisionit. Gjithashtu, nuk jané konstatuar indicie apo té dhéna pér té

117 Ankesa nr. *** prot., daté 15.10.2018.
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provuar pretendimet e denoncuesit pér gjetje gé do ndikonin né vlerésimin e e figurés sé subjektit té
rivlerésimit.

Denoncimi i shtetases E.L118

54. Nga verifikimi i késaj ankese rezulton se shtetasja E.L, gjykuar dhe dénuar pér veprén penale té
“Mashtrimit me pasoja té rénda”, parashikuar nga neni 143/2 i Kodit Penal, hedh dyshime se Gjykata
e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér — pjesé e sé cilés ka gené dhe gjyqtari Arben Dosti, ka treguar
njéanshméri duke mbajtur anén e kallézuesit dhe se ka marré vendim e ndikuar nga veprime
korruptive, duke pretenduar se ka gené ajo gé ka kallézuar skemén e mashtrimit. Denoncuesja referon
se vendimi i marré nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit
Gjirokastér dhe se gjithashtu ajo ka ushtruar rekurs né Gjykatén e Larté.

54.1. Pasi shqyrtoi kété denoncim dhe materialet shkresore gé lidhen me té, Komisioni nuk véren
fakte apo rrethana qé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né aspektin
profesional dhe pér figurén e subjektin e rivlerésimit, gjygtarin Arben Dosti.

Denoncimi i shtetasit K.M119

55. Nga verifikimi i késaj ankese, denoncuesi pretendon se subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti, sé
bashku me dy gjyqtaré té tjeré, né cilésiné e anétaréve té trupit gjykues té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Sarandé, ka marré vendim té padrejté lidhur me njé céshtje pronésie, pasi jané ndikuar nga veprime
korruptive. Denoncuesi pretendon se kéta gjyqtaré kané béré ndarjen e pronés pa dijeniné e pronarit,
kané pranuar padi jashté afatit, kané njohur dhe kthyer prona né bashképronési pa pasur dijeni personi
vet, kané béré veté akte ekspertimi dhe kané detyruar Agjenciné e Kthimit dhe Kompensimit té
Pronave Tirané té kompensojné me leké pronarét me letra false.

55.1. Né shpjegimet e tij té dhéna (népérmjet prapésimeve té dérguara pas rezultateve té hetimit)
lidhur me pretendimet e ngritura né kété ankesé, subjekti i rivlerésimit ka argumentuuar se pér té
njéjtin fakt té pretenduar prej denoncuesit, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Vloré ka vendosur
“Mosfillimin e procedimit penal”*?’. Subjekti ka deklaruar se i géndron plotésisht vendimmarrjes,
pasi sipas tij vendimi éshté absolutisht i miréarsyetuar, duke i dhéné pérgjigje ¢do pretendimi dhe
prapésimi té paléve né gjykim, duke u shgyrtuar pretendimet né raport me provat e paragitura.

55.2. Nga shqyrtimi i kétij denoncimi, si edhe né vlerésim té shpjegimeve dhe provave té depozituara
nga subjekti pas dérgimit té rezultateve té hetimit, Komisioni konstaton se nuk ka indicie pér té
provuar pretendimet e kétij denoncuesi pér gjetje qé do ndikonin né vlerésimin e aftésive profesionale
dhe/apo figurén e subjektit té rivlerésimit.

Denoncimi i ***-, pérfagésuar nga z. N.M*?

56. Népérmjet kétij denoncimi, pretendohet se vendimi i ndérmjetém i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Gjirokastér - me relator z. Arben Dosti, i datés 18.1.2019, gé i pérket ¢éshtjes civile me kérkues M.D
dhe D.M, me objekt: “1- Kundérshtimi i veprimeve té pérmbaruesit. 2- Marrjen e masés sé sigurimit
té padisé...”, €shté marré né shkelje flagrante dhe abuzive me dispozitat ligjore, duke mos u zbatuar
dhe shkelur haptazi Kodi i Procedurés Civile, e konkretisht:

56.1. Sé pari, vendimi i ndérmjetém i gjykatés pér marrjen e masés sé pezullimit — sipas nenit 203 té
K.Pr.Civile, sigurimi i padisé nuk lejohet né rastet e padisé gé ngrihen gjaté fazés sé ekzekutimit té
vendimit.

56.2. Sé dyti, masa e pezullimit bie né kundérshtim dhe me pércaktimet e Vendimit Unifikues té
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté me nr. 10/2004, né té cilin ndér té tjera pércaktohet se
masa e sigurimit nuk mund té merret pér té rivendosur gjendjen e méparshme, ashtu si¢ ka ekzistuar
para lindjes sé mosmarréveshjes.

118 Ankesa nr. *** prot., daté 16.11.2018.

119 Ankesa nr. *** prot., daté 24.12.2018.
120 Konstatuar ky rast edhe nga Komisioni, né kuadér té vlerésimit té kriterit t& kontrollit té figurés.
121 Ankesa nr. *** prot., daté 25.1.2019.

49



56.3. Sé treti, referuar nenit 202 (paragrafi “b”) té Kodit té€ Procedurés Civile, né rast té kérkesés pér
té marré sigurimin e padisé, paditési duhet té depozitojé garanci pasurore, gjé e cila sipas denoncuesit
nuk ka ndodhur.

56.4. Sé Kkatérti, kushtet e nevojshme pér té kérkuar marrjen e masés sé sigurimit dhe pezullimin e
ekzekutimit jané: (i) ekzistenca e mundshme e njé té drejte, pér té cilén kérkohet mbrojtje né procesin
gjyqésor té filluar gjaté ekzekutimit, pra nése ka pritshméri pér goditjen e titullit apo veprimeve
pérmbarimore; dhe (ii) pasja e dyshimit se ekziston frika qé ekzekutimi i vendimit pér té drejtén gé
kérkohet té mbrohet do béhet i pamundur ose i véshtiré.

56.5. Komisioni administroi dosjen e ploté gjygésore gé lidhet me ¢éshtjen objekt ankimi'??,

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit mbi kété denoncim

57. Me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se i
géndron plotésisht vendimmarrjes sé tij, qé né vlerésimin e tij nuk ka asnjé mangési si né arsyetim,
ashtu dhe né zbatim té dispozitave ligjore, duke parashtruar né ményré té pérmbledhur se:

I. Né lidhje me pikén e paré té cituar nga ankuesit, se sigurimi i padisé nuk lejohet né rastet e padisé
gé ngrihen gjaté fazés sé ekzekutimit té vendimit, neni 610 i K.Pr.Civile e rrézon kété pretendim. Né
kété fazé mund té vendoset pezullimi, por me afat maksimal 20 dité, si¢c edhe ka vendosur.

ii. Né lidhje me pretendimin se masa e sigurimit bie né kundérshtim me vendimin unifikues té
Gjykatés sé Larté nr. 10/2004, sgaron se vendimmarrja e tij s’ka asnjé lidhje dhe nuk bie ndesh me
urdhérimet unifikuese. Né rastin gé ka shqyrtuar, nuk po rivendikohej njé gjendje e kaluar, por po
ndalohej vijimi i procedurés pérmbarimore, derisa veprimi pérmbarimor i kundérshtuar té verifikohej
nga gjykata. Nése nuk do ishte vendosur masé sigurimi, atéheré procedura pérmbarimore do
vazhdonte, sendi potencialisht mund té ishte shitur né ankand dhe céshtja do ishte akoma mé e
ngatérruar, duke hyré né konflikt dhe persona té treté, blerés t& mundshém. Ligji procedural gjaté
fazés pérmbarimore, pér ¢cdo veprim pérmbarimor ka parashikuar té drejtén e debitorit pér ankim né
gjykaté, si edhe té drejtén e gjykatés pér té pezulluar procedurén pérmbarimore deri né pérfundim té
shqyrtimit té ankimit ndaj veprimit pérmbarimor.

iii. Ndérsa lidhur me pretendimin se pérse nuk u vendos garanci pasurore, duke referuar nenin 202 té
K.Pr.Civile, subjekti arsyeton se ky é&shté njé pretendim kontradiktor nga denoncuesi pér sa kohé edhe
veté ai né ankesén e béré shprehet se pérse u aplikua neni 2003 i K.Pr.Civile, gé tregon se pezullimi
sipas kétyre dispozitave nuk mund té aplikohet gjaté fazés pérmbarimore. Atéheré, ngre pyetjen ai,
si duhej té vendosej garancia pasurore?! Né pérfundim, subjekti argumenton se ligji i aplikueshém né
kété rast &shte neni 610 dhe jo neni 202 e vijues i K.Pr.Civile.

iv. Ndérsa né lidhje me pretendimin e katért, subjekti sqaron se pérgjigjja éshté dhéné né shpjegimet
e pikés 1 dhe 2 (si mé sipér), duke argumentuar se denoncuesit ngatérrojné sigurimin e padisé né
gjykim themeli, me sigurimin e padisé gjaté fazés pérmbarimore. Kushtet gé pretendojné té mos jené
zbatuar sipas nenit 202 té K.Pr.Civile, nuk zbatohen.

Vlerésimi i Komisionit

58. Nga shqyrtimi né térési i kétij denoncimi, dokumentacionit té administruar né dosje lidhur me té,
si edhe provave dhe shpjegimeve té depozituara nga subjekti, Komisioni nuk vérejti problematika né
vendimmarrjen e subjektit pér gjetje gé& do té ndikonin né vlerésimin e aftésive profesionale té
subjektit té rivlerésimit. Trupi gjykues vleréson se shpjegimet e subjektit lidhur me kété denoncim
jané bindése dhe, si rrjedhim, arrin né pérfundimin se nuk ekzistojné fakte apo rrethana qé mund té

pérbéjné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né aspektin profesional dhe/apo pér figurén e
subjektin e rivlerésimit, gjyqtarin Arben Dosti.

122 Shkresa nr. *** prot., daté 14.9.2021 e dérguar nga Komisioni dhe shkresa “kthim pérgjigje” e Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Gjirokastér me nr. *** prot., daté 28.9.2021.
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Denoncimet e shtetasit K.M123

59. Denoncuesi ngre pretendime kundrejt disa subjekteve té rivlerésimit, pér disa procese civile dhe
penale gé lidhen kryesisht me ¢éshtje pronésie. Rezulton se, pérsa i pérket subjektit té rivlerésimit,
denoncuesi ankohet lidhur me vendimmarrjen e tij qé i pérket ¢céshtjes penale né té cilén ai shfaget né
cilésiné e kallézuesit, duke pretenduar se gjykimi i tij ka gené i njéanshém dhe i kundérligjshém.

59.1. Konstatohet se né gjykimin e ¢éshtjes me té pandehur shtetasin M.M, akuzuar pér veprén penale
té vetégjygésisé, parashikuar nga neni 277 i Kodit Penal, me viktimé té veprés penale denoncuesin
K.M., subjekti i rivlerésimit né datén 6.11.2018 ka vendosur (Vendimi nr. ***) deklarimin e
pafajshém té shtetasit M.M.

59.2. Né& vijim rezulton se pas ankimit té béré nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor lidhur me vendimin
penal té sipércituar, Gjykata e Apelit Gjirokastér ka vendosur ndryshimin e vendimit dhéné nga
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, pra, deklarimin fajtor té té pandehurit M.M, pér kryerjen e
veprés penale té “Vetégjyqésisé”, parashikuar nga neni 277 i Kodit Penal dhe dénimin e tij me 75,000
leké gjobé.

59.3. Nga shqyrtimi i kétij denoncimi dhe dokumentacionit bashkélidhur tij, Komisioni konstaton se
né kété rast denoncuesi ankohet pér vendimmarrjen e subjektit té rivlerésimit, pra, ankimi i pérket
themelit té céshtjes dhe ¢cmon se nuk ka indicie pér té provuar pretendimet e kétij denoncuesi pér
gjetje gé do ndikonin né vlerésimin e aftésive profesionale dhe/apo figurén e subjektit té rivlerésimit.

Denoncimi i shtetasit 1.B, (né cilésiné e avokatit)?*

60. Nga verifikimi i kétij denoncimi, avokati B, ankohet kundér vendimit té gjyqtarit Dosti me nr.
*** akti, daté 25.8.2019, népérmjet té cilit i éshté dhéné dénimin administrativ me gjobé, né shumén
prej 300,000 leké, gjaté njérés prej seancave gjygésore té zhvilluara né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Gjirokastér, e cila lidhet me céshtjen penale né ngarkim té shtetasit M.D. Pretendon se arsyetimi i
vendimit té dénimit me gjobé éshté kontradiktor, me njé fabul gé nuk pérfagéson té vértetén, dhe se
e vérteta éshté e fiksuar né procesverbalin gjygésor.

60.1. Gjithashtu, rezulton se avokati B. ngre pretendime edhe pér géndrimin e mbajtur nga gjyqtari
Dosti — né cilésiné e gjyqtarit paraprak gé ka shqyrtuar kérkesén pér dérgimin né gjyq té céshtjes
penale me té pandehur, shtetasin M.D. Ai pretendon se gjyqtari Dosti po/ka manipulon/uar gjithé
procesin gjygésor kundér té pandehurit M.D, duke iu kundérvéné haptazi pér té dytén heré
vendimmarrjes sé drejté té organit té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér pér dérgimin e
céshtjes né gjyq dhe dénimin e fajtorit.

60.2. Pas kérkesés sé béré nga Komisioni'?®, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér?® vendosi né
dispozicion fashikullin e ploté té gjykimit — lidhur me procesin gjygésor penal me té pandehur
shtetasin M.D, i cili pérfshin aktet, provat, vendimet, procesverbalet dhe ato té regjistrimit audio (me
CD) pér té gjitha seancat gjyqésore gé lidhen me kété proces.

60.3. Nga verifikimi i materialeve, pjesé e fashikullit té késaj dosjes, konstatohet se:

i. Né datén 31.1.2019, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Gjirokastér né pérfundim té
hetimeve né kuadér té procedimit penal nr. *** i vitit 2018, ka kérkuar dérgimin e ¢éshtjes pér gjykim
me té pandehur shtetasin M.D, i akuzuar pér veprén penale t€ “Vepra té turpshme”, parashikuar nga
neni 108/1 i Kodit Penal.

ii. Né datén 7.2.2019, subjekti i rivlerésimit - né cilésiné e gjyqtarit paraprak, ka caktuar seancén
dégjimore pér gjykimin e kérkesés pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq, té pércaktuar pér t’u zhvilluar né
datén 19.2.2019, ora 15:00.

123 Ankesat me nr. *** prot., daté 19.4.2019 dhe nr. *** prot., daté 6.6.2019.
124 Ankesa nr. *** prot., daté 6.6.2019.

125 Shkresa nr. *** prot., daté 2.2.2021.

126 Shkresa nr. ***, daté 9.2.2021.
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iii. Pas zhvillimit té seancés gjygésore té datés 19.2.2019, né datén 22.2.2019 éshté ricelur seanca
gjygésore — e né vijim gjyqtari Dosti éshté térhequr pér té shpallur vendimin. Pasi éshté konsultuar
me aktet dhe kérkesat e béra si gjaté fazés sé hetimit paraprak, ashtu dhe gjaté gjykimit, ka ¢gmuar se
ka nevojé pér vazhdimin e hetimit dhe marrjen e provave té reja. Ka disponuar me vendimin pér
vazhdimin e hetimeve me numér regjistri themeltar ***, daté 22.2.2019, ku jané pércaktuar dhe
veprimet hetimore gé kérkohet té kryhen nga prokurori dhe se seanca e ardhshme éshté vendosur té
zhvillohet né datén 23.4.2019.

iv. Pas zhvillimit té disa seancave dégjimore, me vendimin nr. *** daté 10.6.2019, gjyqtari Dosti
ka vendosur pranimin e kérkesés sé Prokurorisé, pra, dérgimin pér gjykim té céshtjes penale né
ngarkim té té pandehurit M.D, pér veprén penale “Vepra té turpshme”, parashikuar nga neni 108/1 i
Kodit Penal.

67.4 Gjithashtu, nga verifikimi i materialeve pjesé e fashikullit gjygésor gé lidhet me kété ¢éshtje, ka
rezultuar se né datén 28.5.2019, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor e pérbéré nga gjyqtari Arben Dosti, ka
vendosurt?’ dénimin me gjobé té avokatit 1.B*28,

60.4. Né kété vendim éshté arsyetuar se z. 1.B, avokat i viktimés sé veprés penale, ka shprehur
konsiderata lidhur me veprimet e prokurorisé dhe gjykatés, gé nuk kishin lidhje me momentin
procedural né té cilén ndodhej ¢éshtja gjyqésore. Pasi i éshté térhequr disa heré vérejtje nga gjykata,
avokati ka vazhduar duke mos respektuar urdhérimet e gjykatés dhe debatuar né ményré jo korrekte
me trupin gjykues. Né vijim, pasi éshté lajméruar nga trupi gjykues, gjykata i ka komunikuar né
seancé avokatit vendimin e dénimit me gjobé. Né kohén qé gjykata po konsultohej me ligjin
procedural lidhur me masén e gjobés, avokati ka vijuar me sjelljen jo korrekte, duke detyruar trupin
gjykues té urdhérojé largimin e tij nga seanca gjyqgésore. Pas largimit té avokatit, gjykata ka marré
vendimin pér dénimin e tij administrativisht me gjobé né masén 30,000 leké.

60.5. Rezulton se, pas kérkesés pér pérjashtimin nga gjykimi té gjyqgtarit Dosti, t& béré né datén
29.5.2019 nga mbrojtési ligjor i viktimés, avokati 1.B, né datén 31.5.2019, Gjykata e Rrethit Gjygésor
Gjirokastér, e pérbéré nga gjyqtari P.V, ka vendosur'?® rrézimin e kérkesés si té pambéshtetur né
prova e ligj.

60.6. Gjithashtu, vérehet se népérmjet materialit shkresor me titull “Shpjegime lidhur me CD me
pamje filmike, bashkéngjitur dosjes pér dérgimin né gjyq té ¢éshtjes penale”, gjyqtari Dosti informon
Komisionin e Pavarur té Kualifikimit se: Bashkéngjitur dosjes pér dérgimin né gjyq té kérkesés sé
prokurorit, ndaj té pandehurit M.D, i akuzuar pér veprén penale “Vepra té turpshme’, parashikuar
nga neni 108 i Kodit Penal, éshté dhe njé CD me pamjet filmike té seancés gjygésore, seancé né té
cilén avokati i viktimés sé veprés penale éshté gjobitur dhe nxjerré jashté nga salla, nga trupi gjykues.
Ky dokument éshté mbajtur nga trupi gjykues, pasi pas késaj seance avokati ka pretenduar me shkresa
dhe né njé séré emisionesh televizive, se né ményré té kundérligjshme, trupi gjykues ka nxjerré nga
salla edhe prindérit e viktimés té veprés penale. Népérmjet regjistrimit audio dhe pamjeve video,
dallohet garté se ka gené avokati i cili u ésh¢é drejtuar me fjalén “Hajdeni” dhe prindérit e viktimés
kané dalé pas tij. Né seancén e ardhshme gjykata ka sgaruar prindérit e viktimés sé veprés penale,
lidhur me té drejtat procedurale té viktimés, té pandehurit dhe rolin e paanshém té gjykatés dhe té
gjyqtarit té seancés paraprake né gjykimin e ¢éshtjes gjygésore.

60.7. Nga shqyrtimi i kétij denoncimi dhe dokumentacionit té€ administruar né dosje gé lidhet me
¢éshtjen objekt denoncimi, Komisioni arrin né pérfundimin se nuk ka indicie pér té provuar
pretendimet e kétij denoncuesi pér gjetje gqé do ndikonin né vlerésimin e aftésive profesionale, kriterin
etiko — profesional, apo pér figurén e subjektit té rivlerésimit.

121 \/endimi nr. *** Akti, daté 28.5.2019.

128 Né daté 28.5.2019, vendimi i éshté dérguar me déftesé komunikimi avokatit B. Gjithashtu, rezulton se Gjykata e Rrethit
Gjygésor Gjirokastér me shkresén nr. *** akti, daté 17.6.2019, ia ka dérguar kété vendim Zyrés sé Pé&rmbarimit
Gjirokastér, pasi ky vendim éshté kthyer né titull ekzekutiv.

129 endimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér me nr. ***, daté 31.5.2019.
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Denoncimi i shtetasit D.L.130

61. Nga shqyrtimi kétij denoncimi, dokumentacionit té dérguar bashkélidhur tij si edhe shpjegimeve
té dhéna nga subjekti me dérgimin e prapésimeve pas rezultateve té hetimit, konstatohet se, nuk
eksistojné shkage, fakte apo rrethana té cilat do mund té vlerésoheshin nga Komisioni dhe, si té tilla,
té mund té pérbénin prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né aspektin profesional dhe pér figurén
e subjektin e rivlerésimit, gjyqtarit Arben Dosti.

Denoncimi i shtetasit A.C.13!

62. Nga verifikimi i kétij denoncimi dhe dokumentacionit bashkélidhur tij, rezulton se né kété rast
denoncuesi ankohet pér vendimmarrjen e subjektit té rivlerésimit, e konkretisht pér rrézimin e
kérkesés sé béré prej tij me objekt: “Kundérshtimin e vendimit t€ datés 16.11.2016 té Prokurorisé sé
Rrethit Gjygésor Gjirokastér, pér pushimin e hetimeve pér procedimin penal nr. *** té vitit 2016,
shfugizimin e kétij vendimi, duke urdhéruar vazhdimin e hetimeve t€ métejshme”.

62.1. Pas shqyrtimit dhe analizimit té kétij denoncimi trupi gjykues vleréson se ankimi i pérket
themelit té ¢éshtjes, garant i sé cilés éshté gjykata e shkallés mé té larté. Né kushte té tilla, trajtimi i
kétij denoncimi nuk éshté né kompetencé té Komisionit.

Denoncimi i shtetasit N.VV*32 dhe Denoncimi i Bankés *** sh.a., (***)%3

63. Nga verifikimi i kéyre dy denoncimeve ngrihen pretendime pér té njéjtén céshtje té gjykuar nga
Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokstér, me trup gjykues té pérbéré nga gjyqtarét N.D, M. | dhe Arben
Dosti, e konkretisht pér ¢éshtjen civile me padités: Gj.Gj, té paditur: shoqgéria “***” sh.p.k., Bashkia
Sarandé, ZVRPP-ja Sarandé, Avokatura e Shtetit, person i treté: Banka ‘“***” sh.a., me objekt:
“Detyrimin e paléve t€ paditura t&€ njohin paditésin investitor né masén 60% t€ sipérfaqes ndértimore
té objektit 9-katésh. Detyrimin e shogérisé *** sh.p.k., t& pérmbushé detyrimin sipas kontratés sé
bashképunimit daté 6.6.2004, duke e njohur pronar mbi 605 m? té sipérfages. Pércaktimin né natyré
té sipérfages takuese dhe detyrimin e ZVRPP Sarandé té regjistrojé né pronési té tij sipérfagen
ndértimore”.

63.1. *** Bank, ngre pretendime mbi shkelje procedurale dhe vendimmarrje té padrejté gé lidhet me
gjykimit té kryer pér céshtjen e sipércituar — pér té cilén éshté dhéné vendimi nr. ***, daté 22.11.20109.

63.2. Shetasi N.V pretendon se éshté refuzuar me pa té drejté dhe né kundérshtim me ligjin, ndérhyrja
e tij si person i treté né gjykim. Gjithashtu, ngre pretendime pér vendimmarrje té padrejté, té pabazuar
né ligj e né prova.

63.3. Komisioni administroi dosjen e ploté gjygésore gé lidhet me ¢éshtjen objekt ankimi®*,
Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit mbi kéto denoncime

64. Pasi nga Komisioni, me dérgimin e rezultateve té hetimit iu kérkua té jepte shpjegimet e tij lidhur
me pretendimet e ngritura né kété denoncim, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se né lidhje me
ankesén mbi vendimmarrjen, shqyrtimi i saj éshté atribut i njé gjykaté mé té larté, por gjithsesi né
prapésimet e tij ka argumentuar vendimmarrjen pér kété rast.

64.1. Lidhur me c¢éshtjen objekt denoncimi subjekti ka sgaruar se midis shogérisé “*** sh.p.k., dhe
shtetasve N.V dhe T.V, é&shté lidhur njé kontraté shkémbimi (e titulluar prej paléve sipérmarrjeje), né
té cilén N dhe T.V, vendosnin né dispozicion té shogérisé truallin, mbi té cilin shogéria investuese
“*x** sh.p.k., do t& ngrinte njé objekt banimi shumékatésh. Sipas marréveshjes, pas pérfundimit té
objektit, pronarét e tokés do té pérfitonin 20% té sipérfages ndértimore. Né kété sipérmarrje shogéria

130 Ankesa nr. *** prot., daté 19.8.2019.

131 Ankesa e pércjellé nga Kolegji Posacém i Apelimit me shkresén nr. *** prot., daté 2.10.2019, protokolluar né
Komision me nr. *** prot., daté 3.10.2019.

132 Ankesa nr. *** prot., daté 4.12.2019.

133 Ankesa nr. *** prot., daté 19.12.2019.

134 Shkresa nr. *** prot., daté 14.9.2021 e dérguar nga Komisioni dhe shkresa “kthim pérgjigje” e Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Sarandg, me nr. *** prot., daté 28.9.2021.
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“x** sh.p.k., paraqitet né rolin e investitorit dhe né rolin e ndértuesit té objektit, né emrin e té cilés
ka dalé edhe leja e ndértimit. Né cilésiné e investuesit shogéria i ka shitur paditésit, Gj.Gj, 60% té
investimit mbi kété objekt, dhe si rrjedhim shogérisé i mbeti vetém 20% e investimit, ndérkohé gé
pjesa prej 20% e pronaréve té truallit mbetet e pandryshuar. Rezulton se objekti éshté ndértuar deri
né njé mase, ku sipas ekspertéve té caktuar nga gjykata éshté konsideruar “pothuajse i mbaruar”.
Gjithashtu, ka rezultuar se ortaku dhe administratori i shogérisé “***” sh.p k., &shté dénuar penalisht
pér veprén penale té “Mashtrimit” dhe ka éshté duke vuajtur dénimin penal, i cili nuk ka lidhje me
marrédhénien juridike né shqyrtim. Pér kété shkak, gjaté gjykimit té céshtjes administratori i
shoqérisé “***” sh.p k., sillej né gjykim nga ambientet e IEVP-s&, ku vuante dénimin penal.

64.2. N& vijim, subjekti ka shpjeguar se pér shkak té vonesave dhe penaliteteve né vlera monetare, té
parashikuara mes investitorit, shoqéris€ “***” sh.p.k., dhe pronaréve té truallit, kéta té fundit
népérmjet njé vendimi gjygésor detyrimin né vlera monetare e kané konvertuar direkt né gjykaté, né
pérgindje ndértimi né objektin shumékatésh. Por, ky gjykim éshté zhvilluar né mungesé té té paditurit
dhe se ka marré formé té preré pa u ankimuar.

64.3. Né kété periudhé, sqaron né shpjegimet e tij subjekti, paditési Gj. Gj padit né gjykaté shogériné
“x** sh.p.k., duke i kérkuar pjesén e veté té pérgindjes, 60% mbi objektin e ndértuar. Njékohésisht
ka paditur Bashkiné Sarandé dhe Agjenciné Shtetérore té Kadastrés, Dega Sarandé. Person i treté né
gjykim éshté edhe ***, e mé pas *** Bank. Té paditur né kété gjykim kané gené edhe pronarét e
truallit N dhe T.V. Né kété gjykim, pronarét e truallit jané thirrur pér shkak se njé pjesé takuese té
pasurisé sé shoqérisé “***” sh.p.k., qé pretendohej nga paditési Gj.Gj u kishte kaluar né pronési
kétyre té fundit me vendim gjygésor, referuar si mé sipér.

64.4. Gjithashtu, subjekti ka referuar faktin se gjaté gjykimit vendimi gé u kishte kaluar pronaréve té
tokés éshté prishur nga Gjykata e Apelit, pas rivendosjes né afat té sé drejtés sé ankimit té shogérisé
“x** sh.p.k. Né kushtet e prishjes sé vendimit té shkallés sé paré, subjekti argumenton se pozita
juridike né marréveshjen e béré me shogériné “***” sh.p.k., pér pronarét e truallit mbeti ajo e
marréveshjes, prej 20%, e cila nuk cenohej nga padia né gjykim. Si rrjedhojé, paditési si iniciues i
procesit kérkoi pushimin e gjykimit ndaj pronaréve té truallit, duke vazhduar gjykimin ndaj personave
té tjeré. Subjekti arsyeton se, megénése té drejtén pér inicim té procesit, disponim té objektit dhe
personave gé shtrin kérkimet e ka paditési, dhe pér sa kohé gjykata nuk konstatoi bashkéndérgjygeési
té detyrueshme, e pranoi kérkesén pér pushimin e gjykimit ndaj pronaréve té truallit, porse, né vijim
té gjykimit pronarét e truallit paragitén kérkesé pér futjen né gjykim si person i treté, né fillim si
kryesor dhe mé pas si dytésor.

64.5. Subjekti argumenton se padia e ndérhyrésit kryesor N.VV nuk mund té pranohej né até fazé té
gjykimit, si pér shkak té procedurés sé ndryshme qé po zhvillohej gjykimi dhe duhej té gjykohej padia
e re (para dhe pas ndryshimeve ligjore té€ K.Pr.Civile), ashtu edhe pér shkak se e njéjta padi ishte duke
u shgyrtuar né gjyqin gé po zhvillohej pas kthimit pér rigjykim té ¢éshtjes nga Gjykata e Apelit.
Njékohésisht, u verifikua dhe mosekzistenca e interesit té pronaréve té truallit, pér sa kohé né kété
gjykim, konflikti ishte mes investitoréve té sendit dhe nuk kishte asnjé pretendim ndaj pronaréve té
truallit.

64.6. Né kété kontekst, subjekti arsyeton se ndérhyrja si person dytésor duhej té kryhej né dobi té
interesave té ndonjé prej paléve té paditura ose personit té treté. Personat nuk provuan interesin né
kété gjykim dhe né ndihmeé té cilés do té hynin si persona té treté dytésor. Me shogériné “***” sh.p.k.,
jané né konflikt gjygésor, me Bashkiné, ASHK-né dhe personin e treté nuk kané interesa té
pérbashkéta. Pér mé tepér subjekti argumenton se vendimet e ndérmjetme té gjykatés pér
mospranimin e personave té treté (kryesor dhe dytésor), pronarét e truallit mund t’i ankimonin né
gjykaté.

64.7. Ndérsa né lidhje me faktet e denoncuara nga ***Bank, subjekti ka sgaruar se kjo palé ka gené
né pozitén procedurale té personit té treté, pozité e cila nuk kérkoi qé ta ndryshonte deri né fund té
gjykimit, duke parashtruar se pozitén procedurale e ndryshojné veté palét dhe jo gjykatat kryesisht.
Subjekti ka argumentuar se pretendimeve té bankés i éshté dhéné pérgjigje né vendim, pérfshiré dhe
dyshimit té saj pér goditjen e kontratave té hipotekimit.
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64.8. Né lidhje me dhénien e vendimit me ekzekutim té pérkohshém, subjekti ka parashtruar se kjo
vendimarrje nuk ka cenuar asnjé nga palét ndérgjygjése, pasi vetém vendosja né posedim e sendit
éshté dhéné me ekzekutim té pérkohshém, kjo pér shkak edhe té kujdesit qé duhej té kryhej, pér té
mos degraduar sendi.

Vlerésimi i Komisionit

65. Ndryshe nga sa argumenton subjekti, por pa dashur té hyjé né logjikén e arsyetimit dhe vlerésimit
mbi vendimmarrjen e béré, Komisioni gmon se né kété rast, pér sa kohé tendenca e ndérhyrésit dytésor
prihet té bashkohet me njérén nga palét, rezulton se pronarét e truallit pérmbushin kushtet dhe kané
provuar interesin e ligjshém né kété gjykim pér té hyré si persona té treté né dobi té shoqérisé “***”

sh.p.k., duke gené se rezulton e provuar se ata ishin né konflikt gjygésor me kété shoqgéri dhe pér mé
tepér Kishin pretendime financiare ndaj saj.

65.1. Gjithsesi, né kushtet kur Gjykata ka disponuar me vendim té ndérmjetém pér té cilin béhet
ankim i vecanté'® dhe né kété vendim ka referuar té drejtén e kérkueséve pér ankim, pra, duke mos
cenuar té drejtén e tyre, Komisioni ¢gmon se ky vendim, i cili rezulton té jeté i miréarsyetuar, éshté
marré né pérmbushje té bindjes sé brendshme té trupit gjykues, né pérbérje té té cilit éshté dhe gjyqtari
Dosti. Pér mé tepér vérehet se, pas ankimit té vecanté té béré lidhur me kété vendim, Gjykata e Apelit
Gjirokastér ka léné né fugi vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér'=®,

65.2. Sa i pérket pretendimeve té tjera té ngritura né kéto dy denoncime, Komisioni vleréson se ato i
pérkasin themelit té ¢éshtjes, garant i sé cilés éshté gjykata e shkallés mé té larté.

Denoncimi i shtetasve Sh.H dhe N.H - né cilésiné e pérfagésuesit ligjor?’

66. Nga verifikimi i késaj ankese, vérehet se denoncuesit ngrené pretendime pér vendimmarrjen e
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér me gjyqtar Arben Dosti, e konkretisht lidhur me vendimin
penal né ngarkim té té pandehurit K.C, si njé vendim i dhéné né kundérshtim me ligjin.

66.1. Nga shqyrtimi i kétij denoncimi dhe dokumentacionit bashkélidhur tij, konstatohet se natyra e
pretendimeve lidhen me themelin e ¢éshtjes/vendimit, té cilat vlerésohet se jané objekt i kontrollit
gjyqgésor nga gjykata e shkallés mé té larté. Né kushte té tilla, trajtimi i kétij denoncimi nuk éshté né
kompetencé té Komisionit.

66.2. Gjithashtu ka rezultuar se pretendimet e denoncueses té parashtruara né kété ankesé ndaj
gjyqtarit Dosti - jané shqyrtuar edhe nga ish-inspektorati i KLD-sg, i cili ka vendosur arkivimin e
ankesés.

Denoncimi i shtetasit Gj.LI*%®

67. Denoncuesi pretendon se subjekti i rivlerésimit, z. Arben Dosti, ka ndérhyré né proces gjyqgésor
penal té zhvilluar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Berat, me géllim favorizimin e kallézuesit, duke
cenuar kodin e etikés sé magjistratit.

67.1. Mbas verifikimit té kétij denoncimi, Komisioni konstatoi se denoncuesi nuk ka paragitur té
dhéna/fakte dhe dokumentacion mbi bazén e té cilave do mund té vlerésohej veprimtaria e subjektit
té rivlerésimit, lidhur me figurén apo me kriterin etiko — profesional.

67.2. Népérmjet prapésimeve té dérguara pas rezultateve té hetimit, lidhur me kété denoncim subjekti
ka sqaruar se né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Berat éshté zhvilluar gjykimi penal, ku shtetasi Gj.LI
ka gené i pandehur pér veprén penale té “Mashtrimit” ndaj shtetasit K.Z. Viktima akuzonte shtetsin
Gj.LI pér kthimin e huas dhe mosdhénien prej Gj, bashkéshortes sé tij, M.LI, e cila ishte huadhénése.
Né kété gjykim subjekti deklaron se ka marré pjesé si déshmitar, pasi né kohén e dhénies sé vlerave

135 Vendim i ndérmjetém i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandg, e pérbéré nga trupi gjykues me kryesues gjyqtare N. D
dhe anétaré gjyqtarét Arben Dosti dhe M.1, me numér regjistri themeltar *** daté 6.11.2019.

136 \Vendimi i Gjykatés sé Apelit Gjirokastér me nr. ***, daté 23.12.2019.

137 Ankesa nr. *** prot., daté 23.1.2020.

138 Ankesa nr. *** prot., daté 5.3.2020.
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monetare ka gené prezent né momentin e dorézimit. Procedura e thirrjes né gjykim éshté béré nga
trupi gjykues i ¢éshtjes dhe se ai né kété rast ka pérmbushur detyrimin ligjor si qytetar.

67.3. Né vlerésim edhe té shpjegimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues i géndron
konstatimit fillestar lidhur me faktet e denoncuara né kété ankesé.

Denoncimi i shtetases H.K13°

68. Nga verifikimi i késaj ankese, denoncuesja ngre pretendime lidhur me vendimin e marré nga
subjekti i rivlerésimit pér pranimin e kérkesés pér pushimin e procedimit penal me nr. ***, regjistruar
pér veprén penale “Mjekimi 1 pakujdesshém”.

68.1. Konstatohet se, bazuar né kallézimin e shtetasit E.A, pas vdekjes sé babait té tij, A.A, Prokuroria
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Gjirokastér ka regjistruar procedimin penal nr. *** pér veprén
penale “Mjekimi i pakujdesshém”. Pas pérfundimit té hetimeve, Prokuroria ka kérkuar pushimin e
céshtjes, kérkesé e cila éshté pranuar nga gjyqtari Dosti.

68.2. Denoncuesja sqaron se, pas kérkesés sé Prokurorisé, né datén 11.11.2019 u zhvillua seanca
gjyqgésore dhe nga ana e gjyqgtarit Dosti u pranua kérkesa e prokurorit pér pushimin e hetimit, e
motivuar kjo kérkesé me arsyetimin e prokurorit se gjaté hetimit nuk u gjetén elemente té veprés
penale.

68.3. Né ankesén e bérg, shtetasja H.K-motra e té ndjerit A.A., hedh dyshime se vdekja e véllait té
saj nuk ka gené pér shkage natyrale, duke pretenduar se Prokuroria nuk ka kryer té gjitha veprimet
hetimore — pérfshiré dhe ato té cilat i ka kérkuar té kryhen népérmjet déshmisé sé dhéné prej saj, si
person gé ka dijeni pér rrethanat e hetimit, né kuadér té kétij procedimi penal. Duke pasur ankesa
lidhur me kryerjen e veprimeve hetimore nga Prokuroria, té cilat sipas saj nése do kryheshin si¢ duhej,
do té conin né zbardhjen e sé vértetés, denoncuesja pretendon se edhe pranimi i kérkesés pér pushimin
e ¢céshtjes éshté njé vendim i padrejté i gjyqgtarit Dosti.

68.4. Né vijim, shtetasja H.K. ka sgaruar se i éshté drejtuar gjyqtarit Dosti, duke i kérkuar ta sgaronte
pér argumentat dhe provat qé paragiti prokurori pér té pushuar procedimin penal, si edhe rrethana té
tjera gé lidhen me ¢éshtjen.

68.5. Bashkélidhur kétij denoncimi, éshté depozituar shkresa “kthim pérgjigjeje” e Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér'®®, drejtuar shtetases H.K, firmosur nga subjekti i rivlerésimit, né
cilésiné e Zévendéskryetarit té Gjykatés, né té cilén referohet ndér té tjera se: - Késaj shtetasje i éshté
dhéné pérgjigje mé paré lidhur me mosdakordésiné pér pushimin e ¢éshtjes, gé lidhet me vdekjen e
véllait té saj (duke nénvizuar si i ka kthyer pérgjigje né té dyja cilésité, si drejtues i gjykatés dhe si
gjyqtari gé ka shgyrtuar dhe ka dhéné vendimin né lidhje me kérkesén e prokurorit). Ndérsa, pér
kérkesat né lidhje me hetimin e ¢éshtjes apo ekzistencén e provave té reja, kjo shtetase éshté orientuar
t’i drejtohet Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér.

68.6. Gjithsesi, denoncuesja ka sqaruar se té gjitha provat gé ka pasur i ka depozituar mé paré né
Prokurori. Nga ana tjetér, nuk ka té dhéna nése vendimi i gjyqgtarit Dosti éshté ankimuar nga
trashégimtarét e viktimés, né kété rast nga veté kallézuesi — djali i tij, E.H, apo nga denoncuesja, €
motra e tij, etj.

68.7. Né nenin 58 té Kodit té Procedurés Penale, i ndryshuar, parashikohet se trashégimtarét e
viktimés kané té drejté: (i) té kérkojné ndjekjen penale té fajtorit; (ii) té informohen pér arrestimin e
té akuzuarit dhe lirimin e tij, né kushtet e caktuara né kété Kod; (iii) té njoftohen pér mosfillimin e
procedimit, pushimin e ¢éshtjes, fillimin dhe pérfundimin e gjykimit; (iv) té b&jné ankim né gjykaté
kundér vendimit té prokurorit pér té mos filluar procedimin dhe vendimit té prokurorit ose gjyqtarit
té seancés paraprake pér té pushuar akuzén ose ¢éshtjen; (v) té kérkojné shpérblimin e démit dhe té
pranohet si padités civil né procesin penal; (vi) té ushtrojné té drejta té tjera té parashikuara nga ky
Kod.

139 Ankesa nr. *** prot., daté 15.9.2021.
140 Shkresa nr. *** prot., daté 5.3.2021.
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68.8. Referuar nenit 360 té Kodit Civil, trashégimtarét ligjoré jané fémijét, fémijét e fémijéve,
bashkéshorti, prindérit, véllezérit e motrat dhe fémijét e véllezérve e té motrave té paravdekur, gjyshi
e gjyshja e té paralindurit e tjeré, personat e paafté pér puné né ngarkim té trashégimlénésit, té aférmit
e tjeré deri né shkallén e gjashté, si dhe shteti. Kéta thirren né trashégim sipas radhés té caktuar né
kété Kod.

68.9. Gjithashtu, né pikén 1 té nenit 329/c té Kodit té Procedurés Penale, éshté parashikuar se, kur
pas vendimit té pushimit té akuzés ose ¢éshtjes dalin ose zbulohen té dhéna apo prova té reja, té cilat
tregojné se vendimi nuk éshté i bazuar, ai mund té revokohet nga gjyqtari i seancés paraprake me
kérkesé té prokurorit, té viktimés ose trashégimtaréve té saj.

68.10. Me dérgimin e rezultateve té hetimit, Komisioni i kérkoi subjektit té konfirmojé dhe té provojé
me dokumentacion justifikues ligjor: (i) nése i éshté njoftuar vendimi i pushimit (vendimi pér
pranimin e kérkesés sé prokurorit pér pushimin e ¢éshtjes) kallézuesit dhe/ose trashégimtaréve té
viktimés; (ii) nése éshté béré ankim né gjykaté kundér vendimit té pushimit té hetimeve (vendimit té
pranimit té kérkesés sé prokurorit pér pushimin e c¢éshtjes), té marré nga subjekti gjyqtar i seancés
paraprake; dhe (iii) nése kérkesat e depozituara prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér, gé
lidhen me ¢éshtjen objekt denoncimi, nga shtetasja, znj. H.K, kané gené té karakterit procedural, kjo
edhe né kuptim té nenit 329/c té Kodit té€ Procedurés Penale, apo kané gené kérkesa pér informacion/té
karakterit informues.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit mbi kété denoncim

69. Népérmjet prapésimeve té dérguara pas rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka sgaruar
se, né gjykimin e kérkesés sé prokurorit pér pushimin e ¢éshtjes éshté thirrur dhe ka gené prezent,
kallézuesi, E.H, djali i té ndjerit A.H. Pasi éshté diskutuar né themel, kallézuesi éshté shprehur qé
éshté dakord me kérkesén e prokurorit pér pushimin e céshtjes penale. Pas dhénies sé vendimit,
rezulton se znj. H.K ka paragitur njé shkresé né gjykaté pér marrjen e informacionit, si edhe mbi
pretendimet e saj né lidhje me kujdesin mjekésor ndaj té ndjerit, véllait té saj, sé cilés, né cilésiné e
drejtuesit té gjykatés, i ka kthyer pérgjigje.

69.1. N& vijim, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se kérkesa e prokurorit pér pushimin e ¢éshtjes i
éshté njoftuar kallézuesit, z. E.A, djali i viktimés A.H dhe se kundér vendimit nuk éshté kryer ankim.
Ndérsa lidhur me shtetasen H.K, subjekti parashtron se ajo ka kérkuar shpjegime procedurale, duke
paragitur dhe prova, por se ai i éshté pérgjigjur né dhénien e informacionit me karakter té
pérgjithshém — me karakter informues, referuar vendimit gjyqésor, pér té cilin referon se pas marrjes
formé té preré éshté i aksesueshém nga té gjithé.

69.2. Né mbéshtetje té shpjegimeve té tij, subjekti ka depozituar kopje té: (i) vendimit gjygésor nr.
*** daté 11.11.2019, (ii) shkresén “letér kérkesé” t€ znj. H.K, e datés 14.11.2019; (iii) shkresén
“kthim pérgjigjeje”, daté 22.11.2019; (iv) déftesé komunikimi daté 22.11.2019; (v) shkresén “kthim
pérgjigjeje”, daté 5.3.2021; dhe (vi) shkresa e Postés Shqiptare pér gjurmimin e objektit té dorézuar
né datén 8.3.2021.

Vlerésimi i Komisionit
69.3. Nga shqgyrtimi né térési i kétij denoncimi, trupi gjykues vleréson se shpjegimet e subjektit jané
bindése dhe té bazuara né dokumentacion provues dhe, si rrjedhim, arrin né pérfundimin se nuk

ekzistojné fakte apo rrethana gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né aspektin
profesional dhe pér subjektin e rivlerésimit.

Céshtje té tjera té verifikuara dhe té vlerésuara nga Komisioni
Céshtja penale me té pandehur shtetasin A.C
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70. Nga verifikimi i dosjes gjygésore*!, qé i pérket céshtjes penale me té pandehur shtetasin A.C,

akuzuar pér kryerjen e veprés penale “Kultivimi i biméve narkotike”, parashikuar nga neni 284/1 té
Kodit Penal, konstatohet se:

I. Mbas hetimeve té kryera, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Gjirokastér ka dérguar pér gjykim dhe ka
kérkuar deklarimin fajtor té shtetasit A.C, pér kryerjen e veprés penale “Kultivimi i biméve narkotike”
parashikuar nga neni 284/1 té K.Penal, dhe dénimin me tre vjet e gjashté muaj burgim. Né aplikim té
nenit 406 té& K.Pr.Penale uljen e dénimit me 1/3, duke u dénuar pérfundimisht me 2 vjet e 4 muaj
burgim.

ii. Mbrojtési ligjor i té pandehurit ka kérkuar té aplikohet pezullimi i ekzekutimit t& dénimit,
parashikuar nga neni 59 i Kodit Penal.

iii. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, e pérbéré nga subjekti i rivlerésimit si gjyqgtar i vetém, né
datén 29.3.2017 ka vendosur deklarimin fajtor té té pandehurit A.C, pér kryerjen e veprés penale
“Kultivimi 1 biméve narkotike” parashikuar nga neni 284/1 t€ K.Penal, dhe dénimin me 3 (tre) vjet
burgim. Né zbatim té nenit 406 té K.Pr.Penale dénimit i zbritet 1/3 — ta, duke e dénuar pérfundimisht
té pandehurin me 2 (dy) vjet burgim. Né zbatim té nenit 59 té Kodit Penal, ka urdhéruar pezullimin e
ekzekutimit té vendimit, duke e vendosur né prové té pandehurin A.C pér njé periudhé prej 2 vjetésh,
me kusht qé gjaté késaj periudhe prove té€ mos kryejé vepér tjetér penale, si dhe t€ mbajé kontakte me
Shérbimin e Provés, Gjirokastér.

iv. Vendimi i Gjykatés sé Shkallés sé Paré éshté apeluar nga prokurori vetém sa i takon aplikimit té
nenit 59 té Kodit Penal.

v. Gjykata e Apelit Gjirokastér né datén 29.7.2017, ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit penal té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér né lidhje me fajésiné, masén e dénimit dhe shpenzimet
gjygésore. Ndryshimin e vendimit sa i pérket ményrés sé vuajtjes sé dénimit, duke u vendosur
mosaplikimi i nenit 59 té Kodit Penal.

vi. Nga verifikimi i fages zyrtare té Gjykatés sé Larté rezulton se shtetasi A.C ka ushtrruar rekurs
kundér vendimit té Gjykatés sé Apelit Gjirokastér.

70.1. Konstatohet se Gjykata e Shkallés sé Paré Gjirokastér - pérbéré nga gjyqtari i vetém, z. Arben
Dosti, né rastin objekt shqyrtimi né arsyetimin e dhéné pér aplikimin e nenit 59 té Kodit Penal dhe
pranimin e kérkesés pér pezullimin e ekzekutimit té dénimit penal, rezulton se ka vlerésuar kéto
rrethana: (i) i pandehuri éshté hetuar dhe gjykuar né gjendje té liré, pa masé sigurimi personal; (ii)
sipas akteve té paragitura nga mbrojtja né gjykim — rezulton se familja e té pandehurit pérbéhet nga
prindérit e tij dhe i pandehuri, dhe se prindérit e té pandehurit jané né moshé relativisht té madhe, té
rénduar nga ana shéndetésore dhe aktualisht jané pensionisté, e vetém i pandehuri éshté né gjéndje
pune pér té mbajtur ekonomikisht familjen e tij; (iii) i pandehuri ka nj& moshé relativisht té re; (iv) si
edhe bimét narkotike té mbjella ishin né fazén e inkubatorit, t&é pambjella né terren, duke ekzistuar
mundésia qé i pandehuri té higte doré nga vepra penale. Gjykata ka gmuar se dénimi i mésipérm éshté
né pérputhje me rrezikshmériné e veprés penale, rrethanave, vendit té kryerjes dhe rrezikshmériné e
autorit.

70.2. Por, nga ana tjetér né arsyetimin e béré pérsa i pérket llojit dhe masés sé dénimit, Gjykata e
Shkallés sé Paré ka referuar si rrethané rénduese rrezikshmériné e veprés penale.

70.3. Ndérsa, né vendimin e saj Gjykata e Apelit Gjirokastér — ka ¢muar se né rastin shqyrtim nuk
duhet té aplikohet neni 59 té Kodit Penal, duke argumentuar se kriteri bazé i aplikimit té kétij neni
éshté rrezikshméria e pakét e personit dhe plotésimi i disa kushteve té tjera si¢ éshté mosha, kushtet
shéndetésore, etj. Né vijim té arsyetimit té saj, Gjykata e Apelit Gjirokastér ka parashtruar se né
kushtet kur sasia e biméve narkotike té mbjella ishte relativisht e larté, kjo tregon rrezikshméri jo té
pakét té té pandehurit. Fakti gé prindérit jané pensionisté nuk justifikon aplikimin e nenit 59 té K.P.

141 Dérguar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér me shkresén nr. *** prot., daté 26.2.2021
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Gjithashtu, nuk provohet gé i pandehuri éshté i punésuar e pér rrjedhojé gé me kéto té ardhura mban
familjen.

70.4. Nga verifikimi i materialeve té administruara lidhur me c¢éshtjet penale né ngarkim té shtetasit
A.C rezulton se, mbas fillimit té gjykimit, por para dhénies sé vendimit té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Gjirokastér, ky shtetas éshté dénuar me vendim té formés sé preré té Gjykatés sé Apelit
Vloré, pér konsumimin e veprés penale té “Prodhim dhe shitja e narkotikéve”, parashikuar nga neni
283/2 i Kodit Penal.

70.5. Por, gjithsesi, Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, sa i pérket ¢éshtjes penale ndaj shtetasit
A.C, té gjykuar pér konsumimin e veprés penale té “Kultivimit té 1éndéve narkotike”, parashikuar
nga neni 284 i Kodit Penal, vuri né dispozicion vetém kopje té vendimeve dhe procesverbaleve té
seancave, pér shkak se dosja e ploté ndodhej né Gjykatén e Larté, bazuar né rekursin e béré nga
shtetasi A.C.

70.6. Né kéto kushte, Komisioni kérkoi nga'#? Gjykata e Larté dosjen e ploté gjygésore gé i pérket
késaj céshtjeje penale. Gjithashtu, Komisioni i kérkoi**® Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér,
dosjen e ploté té procedimit penal té dérguar pér gjykim ndaj té pandehurit, shtetasin A.C, pér kryerjen
e veprés penale t€ “Kultivimi i biméve narkotike”, parashikuar nga neni 284 i Kodit Penal.

70.7. Nga aktet e dérguara nga Gjykata e Larté!#4, pér kété céshtje penale, rezulton se nuk éshté
pérfshiré fashikulli i hetimeve té prokurorisé.

70.8. Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Gjirokastér*®, dérgoi fashikullin e ploté gé lidhet
me procedimin penal nr. ***_ pér veprén penale “Kultivimi i biméve narkotike”, parashikuar nga neni
284/1 i Kodit Penal, dérguar pér gjykim né ngarkim té té pandehurit A.C.

70.9. Gjithashtu, Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér'#® — né vijim té pérgjigjes sé kérkesés sé
Komisionit dérgoi edhe procesverbalin/et e zbardhur/a sé bashku me CD-né e regjistrimit té seancave

gjygésore.

70.10. Nga verifikimi i materialeve té dosjes sé dérguar nga Gjykata dhe Prokuroria e Rrethit
Gjygésor Gjirokastér, si edhe nga Gjykata e Larté, lidhur me ¢éshtjen penale objekt shqyrtimi,
rezulton se né aplikim né nenit 406 éshté pranuar gjykimi i shkurtuar, pasi gjykata ka ¢cmuar se ¢éshtja
mund té zgjidhet né gjendjen gé jané aktet. Né fashikullin hetimor té dérguar nga Prokuroria
konstatohet se éshté administruar certifikata elektronike e gjendjes gjygésore té té pandehurit,
shtetasit A.C, sipas sé cilés ka rezultuar se ai éshté i padénuar. Té vetmet akte/prova té reja gé jané
administruar gjaté shqyrtimit gjygésor, jané ato té paragitura nga pala mbrojtése né funksion té
kérkesés sé béré pér aplikimin e nenit 59, pezullimin e ekzekutimit té vendimit me burgim dhe vénien
e té dénuarit né prove.

70.11. Me dérgimin e rezultateve té hetimit, Komisioni i kérkoi subjektit té japi shpjegimet tij
shteruese dhe té argumentonte mbi arsyet dhe kriteret né té cilat u bazua né disponimin me vendim
pér pranimin e aplikimit té nenit 59 té Kodit Penal, krahas atyre té dhéna né arsyetimin e vendimit, si
edhe té konfirmojé nése ai kishte dijeni/informacion pér faktin e gjykimit dhe dénimit té kétij shtetasi
(t¢ pandehurit A.C) nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré apo Gjykata e Apelit VIoré, pér
konsumimin e veprés penale té€ “Prodhim dhe shitja e narkotikéve”, parashikuar nga neni 283/2 i
Kodit Penal.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit lidhur me kété ¢éshtje

71. Lidhur me ¢éshtjen objekt vlerésimi, subjekti ka parashtruar né ményré té pérmbledhur se ka
pasur kérkesé té Prokurorisé pér gjykimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té té pandehurit, A.C, pér
veprén penale té “Kultivimi i biméve narkotike”, parashikuar nga nenin 284/1 i Kodit Penal. Gjykimi

142 Shkresa nr. *** prot., daté 20.10.2021.
143 Shkresa nr. *** prot., daté 14.10.2021.
144 Shkresa nr. *** prot., daté 25.10.2021.
145 Shkresa nr. *** prot., daté 22.10.2021.
146 Shkresa nr. *** prot., daté 26.10.2021.
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pér kété céshtje éshté zhvilluar né prezencé té prokurorit, t¢ pandehurit, i cili ka gené pa masé
sigurimi, dhe mbojtésit té tij ligjor. Ka sgaruar gjithashtu se, ky gjykim éshté zhvilluar me proceduré
té shkurtuar, duke referuar konkluzionet dhe kérkesat pérfundimtare té prokurorit, si edhe
vendimmarrjen e tij lidhur me kété rast (té sqaruara si mé sipér).

71.1. Lidhur me rrethanat dhe kriteret e vlerésuara prejt tij né aplikimin e nenit 59 té Kodit Penal,
subjekti i rivlerésimit krahas referimit té arsyetimit té béré né vendimmarrjen e tij, ka parashtruar sa
mé poshté vijon:

I. | pandehuri éshté gjykuar né gjendje té liré, pa masé sigurimi, duke gené prezent né gjykim dhe se
ky fakt ka treguar njé rrezikshméri shogérore té ulét té kétij personi;

ii. I pandehuri ka gené i padénuar mé paré, pasi né certifikatén e gjendjes gjyqésore ishte shénimi “i
padénuar” dhe se ky fakt merret parasysh nga gjykata, pasi provon rrezikshmériné e ulét té té
pandehurit, duke argumentuar se géllimi i dénimit penal nuk éshté ndéshkueshmeéria, por rehabilitimi,
risocializimi né shoqéri, i cili éshté mé i shpejté dhe mé i efektshém tek personat e padénuar;

iii. I pandehuri ka konsumuar veprén penale té “Kultivimi i biméve narkotike” dhe fakti kriminal ka
ndodhur né vitin 2015. Né kété kontekst argumenton se, né vendimin e tij ka mbajtur né konsideraté
faktin se né vitet 2015 - 2016 ka patur rritje té aktivitetit kriminal té kultivimit té biméve narkotike,
e pér mé tepér né qarkun e Gjirokastrés ky aktivitet éshté vérejtur nga numri i procedimeve té ardhura
pér kéto céshtje, apo me kapjen e sasive té médha té bimés “canabis sattiva”, deri né tonelata.
Pérfshirja e personave ka gené e té gjitha moshave, pér shumé arsye dhe se kéta persona kané gené
né té gjitha rolet e kryerjes sé aktivitetit kriminal, por se pérgjithésisht né gjykaté kané ardhur
punétorét qé kujdeseshin pér rritjen e biméve narkotike. Eshté konstatuar fakti se shumica e kané
kryer kété aktivitet pér shkak té gjendjes sé véshtiré ekonomike né familjet e tyre.

iv. | pandehuri A.C, né kohén e gjykimit, ka gené né moshé té re. Né familje jetonte me prindérit e
tij, dy pensionisté, e né kété kéndvéshtrim ka argumentuar se éshté fakt i njohur botérisht se té
ardhruat nga pensionet nuk jané té mjaftueshme pér plotésimin e nevojave té tyre, qofté edhe atyre
shéndetésore dhe se burgosja e té pandehurit mund té shkaktonte cenim té gjendjes shéndetésore dhe
shpirtérore té kétyre personave. Pér mé tepér, subjekti arsyeton se nuk éshté e nevojshme Qé i
pandehuri duhet té provonte se mé paré ishte né marrédhénie pune, pér té provuar pérkujdesjen ndaj
prindérve té tij, por i réndésishém éshté vlerésuar fakti se né cdo kohé ai mund té fillonte puné pér
krijimin e té ardhurave pér vete dhe pér prindérit e tij.

v. | pandehuri A.C ka kultivuar bimé narkotike. Né vendimin e saj, Gjykata e Apelit shprehet se
rrezikshméria e té pandehurit &shté e larté, pér shkak té sasisé sé biméve narkotike té kultivuar. Por,
né vendimmarrjen e tij, subjekti referon se ka marrré né konsideraté edhe fazén né té cilén ndodheshin
kéto bimé, té cilat ende nuk ishin té mbjella, pasi ishin né fazén inkubatore, dhe si rrjedhojé deri né
ato momente nuk plotésonin asnjé kriter pér t’u konsideruar té pérdorshme dhe té rrezikshme pér
shéndetin e njerézve. Né kété kéndvéshtrrim, subjekti ka arsyetuar se deri né arritjen e kohés pér
vjeljen e tyre, do té kalonin disa faza dhe njé periudhé e gjaté kohore, me mundésiné e té pandehurit
edhe pér té hequr nga vepra penale ose né déshtimin e kultivimit té tyre.

vi. Vepra penale e kultivimit té biméve narkotike éshté kryer né fshehtési, duke argumentuar se ka
njé diferencé midis veprave penale té kryera né publik dhe atyre té kryera né fshehtési dhe se dallimi
éshté tek fakti gé veprat penale né fshehtési nuk dihen dhe nuk ndikojné drejtpérdrejté né rendin dhe
siguriné publike.

vii. Pezullimi i ekzekutimit té dénimit penal, detyrimisht shogérohet me njé periudhé prove. Né kété
periudhé prove, personi i dénuar, mban kontakt me Shérbimin e Provés dhe pérmbush detyrimet gé i
vendos Ky shérbim, né funksion té procesit rehabilitues té tij.

71.2. Pér sa mé sipér, subjekti deklaron se né rastin né shqyrtim kané ekzistuar té gjitha rrethanat té
mbéshtetura né prova gé ndaj té pandehurit, A.C, té aplikohej neni 59 i Kodit Penal, pezullimi i
ekzekutimit té dénimit me burg.
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71.3. Ndérsa né lidhje me ekzistencén e njé dénimi penal t€ méparshém, subjekti ka deklaruar se né
gjykim, nga prokurori, i pandehuri, apo avokati i tij, nuk u pretendua ekzistenca e njé dénimi penal.
Vlerésimi i Komisionit

72. Nga shqyrtimi né térési i ¢éshtjes sé mésipérme, dokumentacionit té administruar né dosje lidhur
me té, si edhe provave dhe shpjegimeve té depozituara nga subjekti, pa i hyré logjikés sé arsyetimit
dhe vlerésimit mbi vendimmarrjen gé lidhet me themelin e ¢éshtjes, Komisioni ¢gmon se ajo éshté
bazuar né bindjen e brendshme té gjyqtarit Dosti, né verifikim dhe analizé té kritereve mbi bazén e té
cilave aplikohet pezullimi i ekzekutimit té dénimit me burgim dhe né mungesé té ndonjé kriteri té
garté ndalues. Nuk u provua gé subjekti té kishte dijeni mbi faktin e dénimit té kétij shtetasi nga
Gjykata e Rethit Gjygésor Vloré pér konsumimin e veprés penale t€ “Prodhim dhe shitja e
narkotikéve”, parashikuar nga neni 283/2 i Kodit Penal, rrethané e cila né vlerésimin e Komisionit
tregon mbi rrezikshmériné e té pandehurit dhe faktit t&é mungesés sé sigurisé pér rehabilitimin e tij.
Nga hetimit administrativ rezultoi se né fashikullin hetimor éshté administruar certifikata elektronike
e gjendjes gjygésore e té pandehurit, shtetasit A.C, sipas sé cilés ai figuron i padénuar.

72.1. Né kété kontekst, trupi gjykues i vleréson bindése shpjegimet e subjektit mbi vendimmarrjen e
tij lidhur me kété céshtje dhe, si rrjedhim, arrin né pérfundimin se nuk ekzistojné fakte apo rrethana
gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né aspektin profesional dhe/apo pér
figurén e subjektit té rivlerésimit, gjyqgtarit Arben Dosti.

Trajtimi i informacioneve nga burimet e hapura

73. Nga informacionet e pérftuara nga mediat online, rezulton se subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e
gjyqtarit t&€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Gjirokastér, ka vendosur masén e sigurimit personal “arrest
shtépie” pér shtetasit C.C dhe P.N, pér té cilét raportohet se jané arrestuar né flagrancé me 58 kg
marijuané.

73.1. Pas kérkesés sé béré nga Komisionil*’, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Gjirokastér ka dérguar'*® fashikullin e procedimit penal me nr. *** i vitit 2017, regjistruar pér veprén
penale t€ “Prodhimi dhe shitja e narkotikéve”, parashikuar nga neni 283 i Kodit Penal, gé lidhet me
ngjarjen e referuar si mé sipér, té raportuar né media.

73.2. Nga verifikimi i materialeve té késaj dosjeje, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka gené gjyqtari
gé ka shqyrtuar vleftésimin e arrestit né flagrancé dhe caktimin e masés sé sigurimit pér shtetasin
P.N.

73.3. Konstatohet se, pas kérkesés sé béré nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, pér
vleftésimin e arrestit né flagrancé dhe caktimin e masés s€ sigurimit personal “arrest me burg” pér
shtetasin nén hetim, P.N, subjekti i rivlerésimit ka vendosur'*®: (i) vleftésimin e ligjshém té arrestit
né flagrancé; dhe (ii) caktimin ¢ masés s€ sigurimit personal “arrest né sht€pi” me mbikéqyrje
elektronike, parashikuar nga neni 237 i K.Pr.Penale dhe ligji nr. 10496/2011, “Pér mbikéqyrjen
elektronike té personave, té ciléve u kufizohet 1évizja me vendim gjyqésor”.

73.4. Rezulton se kundér vendimit té sipércituar ka paragitur ankim Prokuroria e Rrethit Gjygésor
Gjirokastér. Né shqyrtim té késaj kérkese, Gjykata e Apelit Gjirokastér ka vendosur: (i) miratimin e
vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér sa i pérket disponimit pér vlefté€simin “Arrest
né flagrancé” ndaj personit nén hetim P.N; (ii) ndryshimin e kétij vendimi sa i pérket disponimin pér
caktimin e masés sé sigurimit, duke i dhéné masén e “Arrestit me burg”, sipas nenit 238 té
K.Pr.Penale.

73.5. Né vendimin e saj, Gjykata e Apelit Gjirokastér parashtron se, pavarésisht se kushtet dhe kriteret
pér caktimin e masés sé sigurimit (sipas neneve 228 dhe 229 té K.Pr.Penale) jané alternative dhe jo
kumulative, referuar Vendimit Unifikues nr. 7, daté 14.10.2011, té Kolegjeve té Bashkuara té
Gjykatés sé Larté, nése né gjykim vértetohet qofté edhe njéri prej tyre, gjykata nuk ka detyrim té

147 Shkresa nr. *** prot., daté 14.10.2021.
148 Shkresa nr. *** prot., daté 22.10.2021.
149 vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér me nr. ***, daté 20.6.2017.
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hetojé dhe vértetojé edhe ekzistencén apo mosekzistencén e kushteve dhe kritereve té tjera gé sipas
ligjit justifikojné ose jo caktimin e masés sé sigurimit personal dhe kufizimin e lirisé sé té gjykuarit.

73.6. Konstatohet se Gjykata e Apelit ka vlerésuar ndryshe sa i pérket: (i) rrezikut té ikjes; (ii)
mundésisé gé personi nén hetim té ndérhyjé né procesin e drejtésisé; dhe (iii) pérshtatshmérisé sé
masés sé sigurimit né raport me sanksionin penal té parashikuar pér veprén penale pér té cilén ky
person dyshohej té keté kryer.

73.7. Me dérgimin e rezultateve té hetimit, Komisioni i kérkoi subjektit t& japi shpjegimet e tij
shteruese mbi kriteret dhe kushtet né té cilat u bazua né disponimin me vendim pér caktimin e masés
sé sigurimit personal “arrest né shtépi” me mbikéqyrje elektronike, krahas atyre té dhéna né
arsyetimin e vendimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit lidhur me kété ¢éshtje

74. Népérmjet prapésimeve té dérguara, subjekti i rivlerésimit ka referuar se né trajtimin e géshtjes
penale, pas kérkesés sé prokurorit pér vleftésimin e ligjshém té arrestit dhe caktimin e masés sé
sigurisé “arrest me burg”, né vendimin e tij éshté shprehur ndér té tjera se: “...Gjykata véren se masa
e sigurimit nuk éshté masé ndéshkimore pér personin gé dyshohet se ka kryer njé vepér penale dhe
nga ana tjetér, nuk jepet pér té lehtésuar punén e organit té prokurorisé né hetimin e ¢éshtjes penale,
por ajo duhet té aplikohet vetém né zbatim té shkageve, kushteve dhe kritereve té pércaktuara né
ményré té garté né nenet 228, 229, dhe 230 té K.Pr.Penale. Pér mé tepér, masa e sigurimit personal
nuk njésohet me dénimin penal, pasi éshté njé veprim procedural gé kufizon pérkohésisht liriné e
personit ndaj té cilit po zhvillohet procedimi penal. Ky kufizim éshté i pérkohshém dhe shkalla e tij
varet nga nevoja konkrete té procesit té hetimit. ">

74.1. Né& vijim, né prapésimet e tij subjekti pasi ka béré njé arsyetim té gjeré té kushteve té
pérgjithshme pér caktimin e masave té sigurimit, ka analizuar né ményré té detajuar kriteret e vecanta,
té cilat duket se Gjykata e Apelit i ka vlerésuar ndryshe nga ai né vendimmarrjen pér caktimin e masés
sé sigurisé ndaj personit nén hetim, shtetasit P.N, si mé poshté vijon:

I. Sé pari, lidhur me rrezikun e largimit, gmon se ekziston né ato raste kur arrestimi i njé personi té
dyshuar ka gené€ i véshtiré ose i pamundur, apo kur dihet se personi do t€ largohet sapo t’i jepet
mundésia pér njé gjé té tillé pér rastin né shqyrtim, ka vlerésuar se nuk u provua né gjykim se ekziston
rreziku i ikjes sé personit nén hetim, por se rrezikshméria e ikjes u pretendua vetém pér shkak té
dénimit gé parashikon vepra penale, pa pretenduar dhe analizuar rrezikshmériné e autorit té dyshuar
apo ekzistencén e rrethanave rénduese dhe/apo lehtésuese, sipas neneve 229/2 té K.Pr. Penale!®?,

ii. Sé dyti, argumenton se rreziku i ndérhyrjes né procesin e drejtésisé éshté njé nga arsyet pér té hequr
liriné e personit. Por, né ¢éshtjen né shqyrtim nga ana e tij, u vlerésua se nuk ka ekzistuar asnjé prové
apo mundési reale gé personi nén hetim té ndérhyjé né procesin e drejtésisé, pasi veprimet procedurale
né vendin e ngjarjes kishin pérfunduar dhe nuk u paragit asnjé rrethané apo pretendim qé personi nén
hetim té paraqesi rrezikshméri pér cenimin e marrjes sé provave apo té vértetésisé sé tyre, konkretisht
té akteve té ekspertimit, té cilat kryhen né Institutin e Policisé Shkencore.

iii. Sé treti, lidhur me nevojén pér té parandaluar pasojat e métejshme té veprés penale, ose kryerjen
e veprave té tjera penale, ka referuar vendimin e Gjykatés sé Larté (vendimi nr. 22, daé 26.5.2015),
né té cilin éshté arsytuar ndér té tjera se: “...Gjykata Europiane ka theksuar se, gjykatat e shteteve
anétare duhet té kené parasysh qé né vlerésimin e rastit konkret nése ekziston nevoja pér caktimin e
masés sé arrestit me paraburgim pér parandalimin e kryerjes sé veprés penale, t¢ marrin né
konsideraté té gjitha rrethanat e ¢éshtjes si: historiku i jetés né té kaluarén, personaliteti i personit

150 Né arsyetimin e tij ka referuar edhe dy vendime té Gjykatés sé Larté.

181 Ka referuar se “...Gjvkata Europiane e té Drejtave té Njeriut, né lidhje me kété element, éshté shprehur se masa e
réndé e dénimit gé parashikon dispozita penale nuk mund té jeté faktor gé té krijojé bindjen tek gjyqtari se ekziston rreziku
i ikjes sé personit té dyshuar. Gjithashtu ajo ka theksuar se efekti i vendimit té autoritetit gjygésor sipas neni 5&3 té
Konventés éshté gé té sigurojé paragitjen e personit té€ dyshuar né gjyq dhe masa e arrestit me burg, si mé ekstremja,
jepet vetém kur gjygtarét krijojné bindjen se masat e tjera jané té papérshtatshme..”, (shih vendimin nr. 22, daté
25.6.2015, i Gjykatés sé Lartg).
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té dyshuar, véshtirésité ekonomike gé mund té keté, ezj. ” Né rastin konkret shpjegon ai, rezultoi e
provuar se personi nén hetim ka gené i padénuar mé paré, éshté me arsim té larté, me gjendje civile
“i martuar” dhe baba i dy fémijéve té mitur, néna e tij éshté invalide, rrethana qé krijojné dyshimin
se kjo ngjarje mund té jeté njé episod i shképutur nga jeta e tij.

74.2. Né pérfundim, subjekti i rivlerésimit ka argumentuar se né lidhje me personin nén hetim, P.N,
ka konstatuar ekzistencén e kritereve té pérgjithshme pér caktimin e njé mase me karakter shtréngues
(nenet 233 — 238, té K.Pr. Penale). Ndérsa né lidhje me kushtet e vecanta, ka analizuar se masa e
sigurimit “Arrest né shtépi” e alternuar me mbiké&qyrje elektronike, nuk lejon ikjen e personit, cenimin
e procesit té marrjes sé provave apo rrezikun e kryerjes sé ndonjé vepre tjetér penale. Né
vendimmarrjen e tij, ka pasur né konsideraté orientimet e Gjykatés sé Strasburgut (GJEDNJ), si edhe
té Gjykatés sé Larté t& Republikés sé Shqipérisé, gé masa e réndé e dénimit qé parashikon dispozita
penale nuk mund té jeté faktor qé té krijojé bindjen tek gjyqtari se ekziston rreziku i ikjes sé personit
té dyshuar.

74.3. Gjithashtu, subjekti ka referuar faktin se personi nén hetim, P.N, ka gené prezent gjaté gjykimit
né Gjykatén e Apelit, e cila ka prishur vendimmarrjen e tij dhe si pasojé, éshté hetuar me masén e
sigurimit “Arrest me burg” dhe se n€ gjykimin e themelit t€ ¢€shtjes gjykata e ka deklaruar fajtor dhe
ka vendosur pezullimin e ekzekutimit té dénimit me burg, pér pjesén e pavuajtur té dénimit.
Vlerésimi i Komisionit

75. Nga shqyrtimi né térési i céshtjes sé mésipérme, dokumentacionit té€ administruar né dosje lidhur
me té, si edhe shpjegimeve té depozituara nga subjekti, pa i hyré logjikés sé arsyetimit dhe vlerésimit
mbi vendimmarrjen gé lidhet me themelin e ¢éshtjes, Komisioni gmon se edhe né kété rast ajo éshté
bazuar né bindjen e brendshme té gjyqtarit Dosti, né verifikim dhe analizé té kushteve/kritereve té
pérgjithshme dhe té vecanta, té pércaktuara nga legjislacioni penal pér caktimin e masés sigurimit
personal dhe llojit té saj. Né kété kontekst, trupi gjykues vleréson se duken bindése shpjegimet e
subjektit mbi vendimmarrjen e tij lidhur me kété céshtjeje dhe, si rrjedhim, arrin né pérfundimin se
nuk ekzistojné fakte apo rrethana gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né
aspektin profesional dhe/apo pér figurén e subjektin e rivlerésimit, gjyqtarit Arben Dosti.

Konkluzione pér kriterin e vlerésimit profesional

76. Né analizé té raportit té hartuar nga Késhilli i Larté Gjygésor, denoncimeve té depozituara nga
publiku, dy céshtjeve té tjera té trajtuara nga Komisioni, shpjegimeve té dhéna nga subjekti i
rivlerésimit, si dhe dokumentacionit té administruar né kété kuadér, Komisioni ¢gmon se né vlerésimin
e pérgjithshém nuk jané konstatuar shkelje procedurale, gabime thelbésore dhe serioze apo njé seri e
garté dhe e vazhdueshme e gjykimeve té gabuara prej subjektit té rivlerésimit, gjé gé mund té conte
né konstatimin e mungesés sé aftésive profesionale.

76.1. Trupi gjykues vleréson se né bazé té té gjitha rrethanave dhe kushteve té mésipérme, subjekti i
rivlerésimit ka nivelin kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale t& kérkuar nga ligji nr.
84/2016.

IV. KONKLUZIONE PERFUNDIMTARE

77. Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té€ Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes, bazuar
né provat e administruara, né raportin dhe né rekomandimet e relatorit té ¢céshtjes, dégjoi subjektin e
rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha shpjegimet dhe provat e
parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, konkludon se:

a.subjekti arrin nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;
b.subjekti arrin nivel t& besueshém né kontrollin e figurés;
c.subjekti arrin nivelin kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.
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PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr.
84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, referuar né
nenin 4, pika 2, nenin 58, pika 1, germa “a”, si dhe né nenin 59, pika 1 té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit t& rivlerésimit, z. Arben Dosti, me detyré gjyqgtar né Gjykatén
e Rrethit Gjygésor Gjirokastér.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje me
pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit, nga Komisioneri Publik
dhe/ose nga subjekti i rivlerésimit, brenda 15 ditéve nga data e njoftimit t& vendimit. Ankimi
depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

U shpall né Tirané, né datén 3.12.2021.
ANETARET E TRUPIT GJYKUES
Genta TAFA (BUNGO)

Kryesuese

Pamela QIRKO Brunilda BEKTESHI
Relatore Anétare

Amela Idrizi
Sekretare gjyqgésore
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