REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 679 Akti Nr. 448 Vendimi
Tirané, mé 21.9.2021

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Lulzim Hamitaj Kryesues
Etleda Ciftja Relatore
Brunilda Bekteshi Anétare

asistuar nga sekretare gjyqésore, znj. Olsida Goxhaj, né prani edhe t& vézhgueses
ndérkombétare, znj. Elka Ermenkova, né datén 17.9.2021, ora 10:00, zhvilloi seancén
dégjimore dhe né datén 21.9.2021, ora 12:45, seancén pér shpalljen e vendimit, né Pallatin e
Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tiran&, mbi ¢éshtjen gé i
pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Z. Erion Celaj, me detyré prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
dhe nenet A, C, D, DH, E dhe E, t& Aneksit té
Kushtetutés;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&é
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative t&
Republikés sé Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, 1 ndryshuar.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe
analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit pér té provuar té kundértén e
rezultateve té hetimit kryesisht, dégjoi subjektin e rivlerésimit Erion Celaj, si dhe pasi shqyrtoi
né térésiné e saj ¢éshtjen gé i pérket subjektit té rivlerésimit, i cili né seancé dégjimore publike
kérkoi konfirmimin né detyré, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I. RRETHANAT PROCEDURALE

1. Z. Erion Celaj éshté subjekt i rivlerésimit pér shkak té funksionit té tij si prokuror né
prokuroriné prané Gjykatés Rrethit Gjygésor VIoré né momentin e hyrjes né fuqi té ligjit dhe
aktualisht prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Apelit Vloré/komanduar si drejtues,
bazuar né nenin 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, ‘Kushtetuta e
Republikés sé Shqipérisé’, t€ ndryshuar” dhe né€ ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (né vijim ligji nr. 84/2016).

2. Z. Erion Celaj, bazuar né nenin 14 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve n€ Republikén e Shqipérisé”, i éshté nénshtruar procesit té
rivlerésimit, duke u shortuar né datén 15.12.2020, me trupin gjykues té pérbéré nga
komisionerét: Lulzim Hamitaj, Etleda Ciftja dhe Brunilda Bekteshi.

3. Menjéheré pas hedhjes sé shortit u administruan raportet e vlerésimit té hartuara nga
Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim
ILDKPKI), sipas neneve 31-33 té ligjit nr. 84/2016, nga Drejtoria e Sigurimit t&€ Informacionit
té Klasifikuar (né vijim DSIK), sipas neneve 34 — 39 té ligjit nr. 84/2016, si dhe Késhilli i Larté
i Prokurorisé (né vijim KLP), sipas neneve 40 — 44 té ligjit nr. 84/2016.

4. Trupi gjykues i shortuar né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit (né vijim Komisioni) me
vendimin e datés 12.01.2021, pas studimit té raporteve té sipérpérmendura té vlerésimit té
hartuara nga institucionet shtetérore, vendosi té fillojé hetimin administrativ té thellé dhe té
gjithanshém sipas nenit 45 té ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e t& gjitha fakteve dhe
rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, si dhe té caktojé kryesues té trupit
gjykues, komisionerin Lulzim Hamitaj. Té gjithé anétarét deklaruan mosqenien né kushtet e
konfliktit té interesit.

5. Né datén 13.1.2021, me ané té postés elektronike!, trupi gjykues njoftoi subjektin e
rivlerésimit mbi: (i) fillimin e procesit té rivlerésimit; (ii) anétarét e trupit gjykues té shortuar
pér té zhvilluar procesin e rivlerésimit; (iii) deklarimin nése ishte né kushtet e konfliktit té
interesit me ndonjé nga anétarét e trupit gjykues; si dhe (iv) pérgjigjet e pyetjeve té pyetésorit
standard, me qéllim pércaktimin e gjendjes sé fakteve dhe rrethanave, gé kané lidhje me

! E-mail, daté 13.1.2021, ora 12:15, “Komisioni — njoftim pér fillimin e procesit t& rivlerésimit dhe kérkesé pér informacion
shtesé”.
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procedurat e rivlerésimit. Subjekti i rivlerésimit deklaroi me ané té postés elektronike? se nuk
gjendet né kushtet e konfliktit té interesit me anétarét e trupit gjykues.

6. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésorit shtesé dérguar me e-mail-in mé lart, me ané
té postés elektronike®, dérgoi pérgjigje pyetésorit dhe dokumentacion bashkélidhur.

7. Trupi gjykues, me vendimin e datés 29.7.2021, vendosi: (i) té pérfundojé hetimin
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit Erion Celaj, bazuar né relatimin mbi
rezultatet e hetimit té paraqgitur nga relatori i ¢éshtjes, pér té tria kriteret e rivlerésimit; (ii) té
njoftojé subjektin e rivlerésimit se i ka kaluar barra e provés mbi rezultatet e hetimit, referuar
nenit 52 t€ ligjit nr. 84/2016; (iii) t&€ njoftojé subjektin e rivlerésimit pér t’u njohur me provat e
administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe me nenet 45
— 47 dhe 35 — 40, té Kodit t€ Procedurave Administrative; (iv) té njoftojé subjektin e
rivlerésimit mbi té drejtat gé gézon nga ligji né lidhje me deklarimin e konfliktit té interesit,
me té drejtén pér té kérkuar marrjen e provave té tjera ose thirrjen e déshmitarit, si dhe me
afatin brenda té cilit mund t’i ushtrojé kéto té drejta.

8. Né datén 30.7.2021, pérmes postés elektronike?*, trupi gjykues njoftoi subjektin e
rivlerésimit mbi: (i) rezultatet e hetimit kryesisht pér té tria kriteret e rivlerésimit; (ii) kalimin
e barrés sé provés sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe té sjellé prova pér t€ provuar té
kundértén, brenda datés 20.8.2021; (iii) njohjen me provat e administruara nga Komisioni, né
pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe me nenet 45 — 47 dhe 35 — 40, té Kodit té
Procedurave Administrative.

9. Né datén 20.8.2021, subjekti i rivlerésimit me ané té postés elektronike®, kérkoi shtyrjen e
afatit té dérgimit té prapésimeve té tij, deri né datén 10.9.2021.

10. Trupi gjykues i Komisionit, bazuar né shkaget e paragitura nga subjekti, shtyu afatin e
dorézimit té prapésimeve deri né datén 6.9.2021, ora 11:00, si dhe njoftoi subjektin me ané té
postés elektronike®. Mg tej, subjekti i rivlerésimit, me ané té postés elektronike’, paragiti
prapésimet e tij mbi rezultatet e hetimit kryesisht.

11. Mé tej, né datén 10.9.2021, me ané té postés elektronike®, trupi gjykues, bazuar né nenin
55 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén
e Shqipérisé”, si dhe né Kodin e Procedurave Administrative, vendosi té ftojé subjektin e
rivlerésimit pér t’u dégjuar né seancén dégjimore né datén 14.9.2021, ora 10:00, prané Pallatit
té Kongreseve, kati O (zero), Tirané.

Il. SEANCA DEGJIMORE

12. Né datén 14.9.2021, ora 10:00, u zhvillua seanca dégjimore né prani edhe té vézhgueses
ndérkombétare, znj. Elka Ermenkova, né pérputhje me kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

2E-mail, daté 19.1.2021, ora 14:16, Re: “Komisioni — njoftim pér fillimin e procesit té rivlerésimit dhe kérkesé pér informacion
shtes€”.

3E-mail, daté 2.2.2021, ora 15:27.

4E-mail, daté 30.7.2021, ora 13:36, “Njoftim mbi pérfundimin e hetimit kryesisht pér procesin tuaj té rivlerésimit”.

SE-mail, daté 20.8.2021, ora 19:59, Re: “Njoftim mbi pérfundimin e hetimit kryesisht pér procesin tuaj té rivlerésimit”.
6E-mail, daté 25.8.2021, ora 14:19.

"E-mail, daté 7.9.2021, ora 11:39, Re: “Njoftim mbi pérfundimin e hetimit kryesisht pér procesin tuaj té rivlerésimit”.
8E-mail, daté 10.9.2021, ora 13:33, “Komisioni — Ftesé pér t’u dégjuar né seancé dégjimore publike”.
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13. Relatori i ¢éshtjes paragiti rezultatet e arritura nga Komisioni pérgjaté fazés sé hetimit
administrativ té kryer mbi kriterin e rivlerésimit té pasurisé.

14. Subjekti i rivlerésimit nuk ishte prezent, por pérfagésohej né kété seancé nga pérfagésuesi
i tij ligjor, z. E.C., me ané té prokurés sé posagcme nr. *** daté 14.9.2021, i cili kérkoi shtyrjen
e késaj seance dégjimore, pasi nuk ishte njohur me dokumentacionin e dosjes sé hetimit dhe
rezultatet e hetimit.

15. Trupi gjykues u térhoq né dhomé késhillimi dhe vendosi té shtyjé seancén dégjimore té
datés 14.9.2021, pér t’i dhén€ mund€si mbrojtésit t&€ njihej me dosjen dhe rezultatet e hetimit,
duke shtyré zhvillimin e seancés dégjimore pér subjektin e rivlerésimit Erion Celaj mé
17.9.2021, ora 10:00. Ky vendim iu komunikua pérfagésuesit ligjor té subjektit né seancén e
datés 14.9.2020.

16. Né datén 17. 9.2021, subjekti i rivlerésimit bashké me pérfagésuesin e tij ligjor, z. E.C.,
shprehu géndrimin e tij, pasi dégjoi relacionin, duke parashtruar prapésimet e tij lidhur me
gjetjet e hetimit kryesisht mbi kontrollin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale, si dhe
kérkoi konfirmimin né detyré.

17. Né pérfundim té seancés sé datés 17.9.2021, kryesuesi i trupit gjykues, njoftoi se seanca
pér shpalljen e vendimit, do té vazhdojé né datén 21.9.2021.

18. Neé daté 20.9.2021, trupi gjykues né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, né pérputhje
me pikén 5, té nenit 5,5 té ligjit nr. 84/2016, diskutoi mbi vendimmarrjen dhe mori vendim pér
céshtjen e subjektit Erion Celaj.

19. Né datén 21.9.2021, trupi gjykues shpalli vendimin pér shkarkimin nga detyra té subjektit
té rivlerésimit Erion Celaj, prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Apelit Vloré.

I1l. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

20. Subjekti i rivlerésimit Erion Celaj, ka gené bashképunues gjaté procesit né pérputhje me
nenin 48 t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA
KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

21. Procesi i rivlerésimit, qé kryhet nga Komisioni éshté njé proces kushtetues, i cili
mbéshtetet n€ nenin 179/b dhe né Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” sipas kreut
IV, V dhe VI t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”: (i) ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj
pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té paragitur njé raport me
konstatime né lidhje me vlerésimin pasuror; (ii) DSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, duke paragitur né
Komision njé raport me konstatimin né lidhje me pérshtatshmériné apo papérshtatshmériné e
subjektit té rivlerésimit; (iii) KLP-ja éshté organi pérkatés i vlerésimit profesional, i cili pérgatit
njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar, pasi pérfundon shgyrtimi i dokumenteve ligjore té



pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit dhe pérzgjedhja e pesé dokumenteve sipas njé sistemi
objektiv dhe rastésor.

22. Referuar vendimit nr. 2/2017° t& Gjykatés Kushtetuese dhe kreut V11 té ligjit nr. 84/2016,
né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, Komisioni realizon njé proces té miréfillté kontrolli
dhe rivlerésimi, i cili nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paraqgitura nga
organet e tjera ndihmése.

A. RIVLERESIMI | PASURISE
AJ1 Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

23. ILDKPKI-ja, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar njé raport té
hollésishém dhe té arsyetuar pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit
té rivlerésimit, Z. Erion Celaj, e cili éshté béré subjekt deklarues né ILDKPKI né vitin 2003
pér heré té paré, dhe né zbatim t€ ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pé&r deklarimin dhe kontrollin
e pasurive, t€ detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa n€punésve publiké”, té
ndryshuar, si dhe t€ ligjit nr. 9367, daté 10.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave
né€ ushtrimin e funksioneve publike”, té ndryshuar.

24. Subjekti ka dorézuar deklaratat e interesave private pér vitet 2003- 2016 dhe referuar ligjit
nr. 84/2016 ka dorézuar deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit kalimtar, Vetting. Né pérfundim
té veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja, pér secilén pasuri dhe té ardhur té
deklaruar nga subjekti i rivlerésimit dhe personave té lidhur, éshté konstatuar: (a) deklarimi
nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin; (b) ka mungesé dokumentacioni ligjor pér té justifikuar
burimin e Kkrijimit t& pasurive; (c) nuk ka kryer fshehje té pasurisé; (¢) nuk ka kryer deklarim
té rremé; (d) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

AJ2 Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

25. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni hetoi dhe vlerésoi t€ gjitha
faktet dhe rrethanat e nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé: (a)
provat ¢ dorézuara nga subjekti né ILDKPKI né deklaratén e pasurisé pér rivlerésimin kalimtar,
Vetting, té vitit 2017; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c) deklaratat
vjetore té deklarimit té pasurisé né ILDKPKI pér vitet 2003 — 2016; (¢) provat
shkresore/dokumentet té administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me nenet
49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016; (d) deklarimet e subjektit té rivlerésimit me ané té komunikimit
elektronik; (dh) shpjegimet me shkrim té subjektit té rivlerésimit dhe, né vijim, deri ditén e
seancés dégjimore pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit; (e) deklarimet e
pérfagésueses ligjore me prokuré né seancé dégjimore.

9 Pér rrjedhojé, gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i
pabazuar. Sipas pikés 5, té nenit 179/b, té Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2, té ligjit nr.
84/2016: “Komisioni dhe Kolegji i Posagém i Apelimit jané institucionet gé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve
té rivlerésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni
me dispozitat e tjera ligjore qé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe
kompetencat gé kryen veté Komisioni gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit nr. 84/2016, parashikohet se: “Procesi i
rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim me
vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016,
rezulton se: “Né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues organet e rivierésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe
vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paraqgitura atyre nga organet e tjera ndihmése ”.
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26. Komisioni hetoi né ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té ILDKPKI-sg,
ashtu sikurse té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢cdo subjekt i sé drejtés, né pérputhje
me ligjin nr. 84/2016, hetim i cili konsistoi né: (i) verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né
lidhje me gjendjen pasurore té subjektit dhe té personave té lidhur; (ii) verifikimin e burimeve
té krijimit té té ardhurave dhe té shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé mundshme
té burimeve té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; (iii) evidentimin e ndonjé
fshehjeje t& mundshme té sendeve né pronési ose né pérdorim; (iv) evidentimin e ekzistencés
sé mundshme té deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té parashikuar né
pikén 5, té nenit 33, ligjit nr. 84/2016.

27. Pér efekt té procesit té rivlerésimit, personat gé jané hetuar si té lidhur apo té tjeré té lidhur
me subjektin e rivlerésimit, jané si vijon: znj. L.C., bashkéshortja; z. Sh.l. (vjehrri)
konsiderohet person tjetér i lidhur si rezultat i dhurimit t& apartamentit me sip. 116 m?; z. A.l.
(kunati) konsiderohet person tjetér i lidhur, si rezultat i dhurimit té shumés 6.000 euro né favor
té fémijéve té subjektit, pér hapjen e dy depozitave bankare pér secilin.

28. Né lidhje me pasurité dhe likuiditetet e deklaruara né deklaratén e pasurisé Vetting
té vitit 2017 nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur:

1. Apartament me sip. 116 m?, Tirang, né vlerén 48.000 euro

1.1. Né deklaratén Vetting té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se zotéron
apartament banimi me sip. 116 m2, nr. pasurie *** (pallat) sh. *** k. *** ap.*** S. Tirang,
sipas kontratés sé shitjes nr. *** daté 10.5.2012. Vlera: 48.000 Euro. Pjesa takuese nuk éshté
pércaktuar. Si burim krijimi, subjekti deklaron: Kjo pasuri éshté pérfituar sipas aktmarréveshjes
Sé porosisé té té ndjerit babait té bashkéshortes Sh.l. me shoqéring “***” sh.p.k. Pér vértetimin
e deklarimeve té tij ka paragitur dokumentacion ligjor provues®®.

1.2. Nga hetimi i Komisionit konstatohet se né DIPP-né e vitit 2012, subjekti ka deklaruar
banesé me sip. 116 m?, né S., Tirané, pérfituar nga babai i bashkéshortes. Vlera: 48.000 euro.

1.3. Referuar pérgjigjes s&é ASHK-sé Tirané!?, kjo pasuri nuk rezulton e regjistruar né emér té
subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té, por konfirmon se né emér té subjektit
Erion Celaj, figurojné té regjistruara pasurité: (i) nr. *** vol. *** f *** z Kk *** [loji i
pasurisé “apartament”, me sip. 62 m?, vértetuar me kartelén e pasurisé, data e regjistrimit
26.7.2017, me shénim “ndarje pasurie”; dhe (i) nr. *** vol. *** f *** 7z k *** [loji i

105hkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 8.11.2016, léshuar nga ZVRPP-ja Tirang, kartela e pasurisé sé paluajtshme nr.
*** lloji “apartament”, me sip. 116 m?, regjistruar né datén 31.5.2012, né emér té shtetasit Erion Celaj, kartela e pasurisé sé
paluajtshme nr. *** lloji “apartament” me sip. 116 m?, regjistruar né datén 10.11.2010, né emér t& shoqérisé “***~ sh.p.k.,
kérkesé pér aplikim prang ZVRPP-sé Tirang, pér regjistrim té pasurisé nr. *** né emér té shtetasit Erion Celaj, shogéruar me
mandatpagesat bankare pér pagesat e detyrimeve tatimore, kontraté shitje pasurie t& paluajtshme nr. *** daté 10.5.2012,
nénshkruar ndérmjet palés shitése shogéria “***” sh.p.k. dhe palés blerése Erion Celaj, bashkélidhur ekstrakti historik i
«¥%% sh.p.k., certifikaté pér vértetim pronésie nr. ***  daté 18.11.2010, t& pasurisé nr. *** 1loji “apartament”,
k%> sh.p.k., aktmarréveshje kryerje punimesh instalime elektrike, daté 11.10.2007,
nénshkruar ndérmjet palés porositése shoqérisé “***> sh.p.k. dhe palés sipérmarrése shogérisé “*** sh.p k., deklaraté
noteriale nr. *** daté 15.3.2016, nga shtetasi Sh.P., deklaraté noteriale nr. ***, daté 15.3.2016, nga shtetasja T.I.

HUShkresé nr. *** prot., daté 28.1.2021.

shoqérisé
me sip.116 m?, né emér té shoqérisé



pasurisé apartament, me sip. 54 m?, vértetuar me kartelén e pasurisé, data e regjistrimit
26.7.2017, shénim “ndarje pasurie”.

1.4. Sipas dokumentacionit bashkélidhur, rezulton se ASHK-ja Tirané, me ané té urdhrit nr.
*** daté 14.8.2017, sipas kérkesés sé subjektit, daté 21.6.2017, ka bére ndarjen e késaj
pasurisé me sip. totale 116 m?né dy pasuri té llojit apartament, me sip. 1. 62 m? dhe sip. 2. 54
m2.

1.5. Né deklaratén Vetting, subjekti ka dorézuar shkresén nr. *** prot., daté 8.11.2016, Iéshuar
nga ZVRPP-ja Tirané, ku konfirmohet se né emér té tij figuron e regjistruar pasuria nr. *** e
llojit apartament, me sip. 116 m?, vol. *** f *** z k. *** Vegrtetuar kjo me Kkartelén e
pasurisé, regjistruar né datén 31.5.2012, né emér té subjektit Erion Celaj.

1.6. Ky apartament éshté bleré me kontratén nr. *** daté 10.5.2012, nénshkruar ndérmjet palés
shitése shogeérisé “***” sh.p.k. dhe palés blerése Erion Celaj, pér apartamentin e ndodhur né
S., me nr. pasurie ***, vol. *** f *** 7 k *** me sip. 116 m?, né shumén 48.000 euro,
likuiduar jashté zyrés noteriale. Sipas certifikatés sé pronésisé nr. *** daté 18.11.2010, kjo
pasuri ka gené e regjistruar né emér té shogérisé “*** sh.p.k.

1.7. Né deklaratén Vetting, subjekti ka dorézuar njé “akt marréveshje pér kryerje punimesh
instalime elektrike” t€ datés 11.10.2007, dokument i thjeshté, jo i pérpiluar para noterit publik,
nénshkruar ndérmjet palés porositése shogérisé “***” sh.p.k. dhe palés sipérmarrése shoqgéria
‘“x*% sh.p.k., me administrator shtetasi Sh.P. dhe palé tjetér sipérmarrése shtetasi Sh.1. (vjehrri
i subjektit). Sipas késaj marréveshje shoqgéria “***” sh.p.k. éshté duke ndértuar njé kompleks
banimi dhe pala sipérmarrése do té kryejé pér llogari té palés porositése punimet e pajisjes sé
kompleksit té banimit me instalimet elektrike, kundrejt vlerés totale prej 94.000 euro.
Likuidimi i pagesave té punimeve do té kryhet me kalimin né pronési té shumés sé caktuar ose
dy apartamente me sip. 116 m2, né pronési té porositésit. Palét bien dakord gé kéto apartamente
té vlerésohen me vlerén prej 47.000 euro secili. Sipérmarrési do té kryejé punimet né afatin
kohor prej 60 ditésh kalendarike nga data e nénshkrimit té késaj kontrate. Né kété
aktmarréveshje éshté pércaktuar se porositési né fund té kryerjes sé punimeve, té ndjek
procedurat ligjore pér kalimin e pronésisé sé apartamenteve nr. ***, z. k. *** me sip. 116 m?,
né pronésiné e sipérmarrésve shoqéria “***” sh.p.k. dhe shtetasit Sh.l.

1.8. Mé tej, subjekti ka dorézuar deklaratén noteriale nr. ***, daté 15.3.2016, té léshuar nga
shtetasi Sh.P., i cili deklaron se rreth viteve 2006-2007, sé bashku me shtetasin Sh.I. kané marré
pérsipér kryerjen e punimeve elektrike né pallatet e ndértuara nga shogéria “***” sh.p.k. dhe,
pér kété arsye, u éshté véné né dispozicion sipérfagja ndértimore 116 m2, por né kété periudhé
shtetasi Sh.l. ka ndérruar jeté. Z. Sh.P. deklaron se duke gené se ka pasur marrédhénie té mira
shogérore me familjarét e tij kété apartament e ka marré dhéndri i z. Sh.1., subjekti Erion Celaj,
i cili ka nénshkruar kontratén dhe dokumentacionin pér kalimin e pronésisé sé apartamentit né
emrin e tij. Sipas deklaratés, z. Sh.1., kishte shprehur déshirén gé apartamentin qé pérfitoi nga
kjo puné, do t’ia kalonte dhéndrit dhe vajzés.

1.9. Gjithashtu, subjekti ka dorézuar deklaratén noteriale nr. ***, daté 15.3.2016, léshuar nga
shtetasja T.I., e cila rikonfirmon marréveshjen gé kishte nénshkruar bashkéshorti i saj i ndjeré
Sh.l. me shogériné “***” sh.p.k., si dhe deklaron se apartamenti i pérfituar sipas
aktmarréveshjes me sip. 116, m?, sipas vullnetit t& bashkéshortit t& saj, ka kaluar né emér té
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dhéndrit té tyre Erjon Celaj, sipas kontratés, nr. ***, daté 10.5.2012. Znj. T.I. thekson se banon
aktualisht né kété apartament dhe se faturat e energjisé elektrike dhe ujit jané paguar rregullisht
prej saj.

1.10. Né procesverbalin e mbajtur prané ILDKPKI-sé né datén 26.2.2016, subjekti éshté pyetur
lidhur me burimin e kétij apartamenti, pasi né DIPP-né e vitit 2012 deklaron se éshté dhuruar
nga vjehrri i tij, ndérkohé gé rezulton i bleré nga subjekti me kontratén nr. ***, daté 10.5.2012.
Subjekti ka deklaruar se: “Babai i bashkéshortes, shtetasi Sh.l., ka punuar né fushén e
instalimeve elektrike sé bashku me shtetasin Sh.P., me té cilin kishin lidhje té vjetér migésore.
Sh.P. ka pasur aktivitet té regjistruar né QKR pér kryerje punimesh, instalime elektrike etj. dhe
kané punuar sé bashku. Pér punimet qé kané kryer te firma “***’kané pasur marréveshje pér
té pérfituar jo vleré parash por sipérfage ndértimore (hyrje), té cilat me pérfundimin e
ndértimit té objektit do té béheshin proné e tyre. Ndérkohé kur béheshin procedurat e
regjistrimit té ndértimit fillimisht né emrin e shogérisé dhe mé pas kalimi né emrin e vjehrrit,
ky i fundit ka ndérruar jeté, dhe jam véné né dijeni nga familjarét dhe nga Sh.P. se déshira e
tij ishte gé kété apartament ta merrte pér familjen e sé bijés, pra uné duhej té shkoja prané
shoqérisé ndértuese pér té nénshkruar kontratén pérfundimtare. Aktualisht né kété apartament
banon néna e bashkéshortes shtetasja T.I., e cila paguan energjiné dhe ujin. Mobilimi dhe
kompletimi éshté béré prej tyre”.

1.11. QKB-ja* bén me dije se i ndjeri Sh.l. nuk figuron né regjistrin tregtar.

1.12. 1SSh-ja*® ka pércjellé t&¢ dhéna lidhur me punésimin pérpara vitit 1983, ku Ky shtetas
figuron me profesion elektricist.

1.13. Referuar ekstraktit historik té shoqérisé “***” sh.p.k., me NIPT ***, themeluar né datén
9.10.2007 dhe regjistruar né datén 11.10.2007 (datén e nénshkrimit té marréveshjes), shtetasi
Sh.P., figuron administrator dhe ortak i vetém, me 100 % pjesé té kapitalit. Né fagen zyrtare té
QKB-sé ndodhet edhe akt themelimi i késaj shogérie, daté 25.6.2008, ku né cilésiné e
themeluesit té shoqgérisé paragitet shtetasi Sh.P.

1.14. Komisioni véren se kontrata e shitblerjes éshté nénshkruar vetém nga subjekti i
rivlerésimit, i cili zotéron 100% té apartamentit me sip. 116 m? dhe nuk éshté shprehur qé éshté
rrjedhim i aktmarréveshjes, ndérkohé gé né deklaratén Vetting, subjekti deklaron se kjo pasuri
éshté pérfituar sipas aktmarréveshjes sé porosisé té té ndjerit babait té bashkéshortes Sh.l. me
shoqériné “***” sh.p.k. Gjithashtu, né kontratén e shitjes nuk specifikohet ményra e pagesés e
pércaktuar né aktmarréveshje. Pér sa rezulton, Komisioni me ané té pyetésorit nr. 11, kérkoi
shpjegime nga subjekti i rivlerésimit, shogéruar me dokumentacion ligjor justifikues pér
apartamentin e pérfituar nga shtetasi Sh.P., sipas aktmarréveshjes sé nénshkruar me shoqgériné
“*** sh.p.k.

1.15. Gjithashtu, duke gené se referuar aktmarréveshjes sé datés 11.10.2007, éshté e pagarté
nése do té pérfitohen dy apartamente me sip. 116 m?, apo njé pér té dy sé bashku (shtetasi

12Shkresé nr. *** prot., daté 13.1.2021.
13Shkresé nr. *** prot., daté 21.1.2021, nga Drejtoria e Arkivit Qendror Lundér.
14E-mail daté 4.6.2021, ora 16:13.
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Sh.P., pérfagésues i shoqérisé “***” sh.p.k. dhe i ndjeri Sh.1.), Komisioni me ané té pyetésorit
nr. 1, kérkoi shpjegime nga subjekti i rivlerésimit.

1.16. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 115, subjekti deklaron se apartamenti me sip. 116 m? éshté
pérfituar bazuar né aktmarréveshjen e datés 11.10.2007, té lidhur ndérmjet shoqérisé “***”
sh.p.k., né cilésiné e porositésit dhe shogérisé “***” sh.p.k. dhe z. Sh.l. né cilésiné e
sipérmarrésve. Kontrata e shitblerjes nr. *** daté 10.5.2012, éshté nénshkruar ndérmjet
subjektit dhe shoqgérisé “***” sh.p.k., kundrejt ¢cmimit prej 48.000 euro, si rezultat i
kompensimit té shérbimit gé vjehrri i subjektit ka kryer pér punimet elektrike né pallatin e
ndodhur né S., Komuna Farké. Né kohén kur vjehrri i tij ishte né gjendje té réndé shéndetésore,
vijon subjekti, apartamentin gé kishte pérfituar nga puna e kryer, kishte déshiré qé t’ia dhuronte
vajzés sé tij, pra, bashkéshortes sé subjektit, pikérisht, pér faktin e Iéndimit té tij té thellé nga
problemet shéndetésore gé kishin me djalin e tyre J.

1.17. Subjekti deklaron se né momentin e nénshkrimit t& kontratés nuk i ka kushtuar réndési
pérmbajtjes sé saj, pasi nuk kishte dhéné asnjé shumé té hollash pér kété apartament dhe e dinte
gartésisht se vinte si rezultat i punés sé kryer nga vjehrri i tij i ndjeré. Bashkéshortja e subjektit
nuk mund té vinte né Tirané, né pamundési, si rezultat i impenjimit me familjen. Mg tej,
shpjegon se té njéjtén gjé ka deklaruar né DPV-né e vitit 2012, né deklaratén Vetting, si dhe né
procesverbalin e datés 26.2.2016, mbajtur né ILDKPKI. Nisur nga konstatimi i Komisionit se
né kontraté nuk éshté shprehur gé kalimi i pronésisé vjen si rrjedhim i aktmarréveshjes sé datés
11.10.2007, subjekti sgaron se i ka kérkuar informacion shogérisé “***” sh.p.k. dhe ka
dorézuar né cilésiné e provés deklaratén noteriale nr. ***, daté 21.6.2021.

1.18. Sipas késaj deklarate shtetasi R.Z., administrator i shogérisé “***” sh.p.k. deklaron se né
cilésiné e porositésit né datén 11.10.2007, ka lidhur njé marréveshje pér kryerjen e punimeve
elektrike me shoqériné “***” sh.p k. dhe z. Sh.l. Eshté réné dakord gé pagesa pér kéto punime
éshté né vlerén 94.000 euro ose me kalimin né pronési té dy apartamenteve, pérkatésisht me
sip. 116 m?, né vlerén 47.000 euro secili. Punimet e kérkuara u pérmbushén rregullisht sipas
aktmarréveshje. Pas pérfundimit té objektit né S., Tirané, né z. k. *** shogéria realizoi
regjistrimin e ploté té objektit né ZVRPP-né Tirané. Né pérmbushje té detyrimeve kontraktore,
z. Sh.1., i takonte apartamenti me numér pasurie ***, z. k. *** vol, *** f *** dhe familjarét
i kané dhéné pélgimin pér kalimin e pronésisé dhéndrit, z. Erion Celaj. Né lidhje me diferencén
né ¢cmimin prej 1.000 euro, deklarohet se né kété apartament jané kryer punime ekstra, té tilla
si punime gipsi, pllaka dhe hidrosanitare jashté projektit fillestar. Shtetasi R.Z. deklaron se
vlera e pércaktuar né kontratén e shitjes nuk éshté paguar nga blerési, detyrimi éshté
pérmbushur bazuar né aktmarréveshjen e sipérpérmendur, pér punimet e kryera nga z. Sh.1., si
palé sipérmarrése pér shogéring “***” si palé porositése dhe e quan té pérmbushur ¢do
marrédhénie detyrimi me z. Sh.l. dhe familjarét e tij.

1.19. Me ané té pyetésorit nr. 1, Komisioni kérkoi dokumentacion ligjor justifikues lidhur me
marrédhénien tregtare midis shogérisé “***” sh.p.k. dhe shoqérisé “***”, t& tilla si akt
rakordime, fatura shitje etj. Né pérgjigje, subjekti béri me dije se i éshté drejtuar me shkresé
zyrtare dy shoqérive pér t’1 véné né dispozicion dokumentacionin e kérkuar, t€ cilin do t’ia
pércjellé Komisionit sapo ta administrojé.

15E_mail daté 21.6.2021, ora 21:43.



1.20. Pasi u analizuan shpjegimet e subjektit, Komisioni véren se né aktmarréveshjen e lidhur
éshté pércaktuar se né favor té sipérmarrésit shogérisé “***” sh.p.k. dhe shtetasit Sh.l. do té
kalojé apartamenti me sip. 116 m?, nr. ***, z. k. *** (pra, apartamenti qé éshté né pronési té
subjektit) dhe nuk &shté specifikuar apartamenti tjetér q€ do t€ pérfitonte shoqéria “***”
sh.p.k., sipas deklarimeve té shtetasit R.Z. Evidentohet se subjekti nuk paraqiti dokumentacion
ligjor justifikues pér apartamentin e pérfituar nga shtetasi Sh.P., sikundér iu kérkua nga
Komisioni me ané té pyetésorit nr. 1.

1.21. Né kéto kushte, subjekti u ripyet me ané té pyetésorit nr. 2 dhe né pérgjigje deklaroi se
ka gené né pritje gé shoqgérité e mésipérme t’i vinin né dispozicion dokumentacionin e kérkuar.
Nga kérkimet e béra prej tij dhe pérgjigjet e marra prej tyre, pér shkak té kohés sé largét gé ka
kaluar, nuk rezulton té kené gjetur fatura apo situacione té ruajtura pér periudhén e kérkuar. Né
lidhje me ményrén e pagesés, sipas subjektit shogérité deklarojné se jané shlyer né vijimési,
rast pas rasti, duke theksuar se marrédhénia e tyre tregtare ka vijuar edhe aktualisht. Subjekti
deklaron se éshté né pamundési objektive pér té vendosur né dispozicion dokumentacion e
kérkuar pér té cilin nuk ka pasur dijeni dhe nuk éshté pérgjegjés. Subjekti né cilésiné e proveés,
vuri né dispozizicion shkresén e datés 29.6.2019, I&shuar nga shogéria “***” sh.p.k.

1.22. Sa mé sipér, Komisioni véren se shogéria “***” sh.p.k. ka dhéné té& njéjtén pérgjigje
sikundér dhe né pérgjigje té informacionit té kérkuar nga Komisioni'®, ku deklarohet se pagesa
pér punimet e kryera éshté dakordésuar pér vlerén 94.000 euro ose me kalimin né pronési té dy
apartamenteve pérkatésisht me sip. 116 m?, me vleré 47.000 euro/secili. Lidhur me kérkesén e
Komisionit, pér té véné né dispozicion faturat/situacionet pér kéto punime, deklarohet se nuk
disponohen pér shkak té kalimit té afatit 10-vjecar té ruajtjes sé dokumentacionit kontabél,
bazuar né ligjin nr. 25/2018 “Pér kontabilitetin dhe pasqyrat financiare”.

1.23. Né shpjegimet e tij, subjekti deklaron se nuk ka dhéné asnjé shumé té hollash pér kété
apartament, ndérkohé gé shtetasi R.Z. deklaron diferencén né ¢mimin prej 1.000 euro mé
shumeé, si rezultat i punimeve ekstra jashté projektit fillestar, vleré e cila nuk éshté deklaruar
nga subjekti.

1.24. DPPPP-ja, me shkresén nr. *** daté 21.1.2021, konfirmon se subjekti Erion Celaj né
datén 14.6.2012 ka kryer transaksion né vlerén 48.000 euro né favor té shogérisé “***” sh.p.k.,
pér blerjen e njé apartamenti me kontratén nr. ***,

1.25. Pér té provuar marrédhénien tregtare midis shogéris€ “***” sh.p.k. dhe shoqérisé «***”
sh.p.k., Komisioni kérkoi informacion prané DRT-sé Elbasan, duke i kérkuar té vendosé né
dispozicion librat e shitjeve té shogérisé “***” pér periudhén 2006 — 2008, si dhe akt-
kontrollet e ushtruara né kété subjekt tregtar pér té njéjtén periudhé.

1.26. DRT-ja Elbasan'’ pércolli librin e shitjeve pér muajin dhjetor 2007, ku nuk figuron blerés
shogéria “***” sh.p.k. Vlera pa TVSH e pasqyruar né librin e shitjes pér muaji dhjetor 2007
pérkon me garkullimin pér vitin 2007 referuar pasqyrave financiare dhe, pér rrjedhojé, pér
periudhén e méparshme (11.10.2007 — 30.11.2007) nuk duhet té keté pasur furnizime té tjera
prej saj. Ndérsa pér vitin 2008, DRT-ja Elbasan nuk pércolli informacion. Gjithashtu, né

16Shkresé e datés 28.6.2021, e protokolluar né Komision me nr. *** prot., daté 30.6.2021.
17Shkresé nr. ***, daté 9.6.2021.
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dokumentacionin e administruar u konstatua se i ndjeri, shtetasi Sh.I., nuk figuron né listén e
personave té punésuar prané shogérisé “***” sh.p.k.

1.27. Sa mé lart, nuk provohet gé midis shogérisé “***” sh.p.k. nga njéra ané dhe shogérisé
«“x** sh.p.k. dhe té ndjerit Sh.l. nga ana tjetér, ka ekzistuar njé marrédhénie tregtare dhe, po
késhtu, subjekti nuk paraqiti dokumentacion shtesé pér té provuar kété marrédhénie.

Lidhur me pasqgyrimin e numrit té pasurisé (apartamentit té subjektit) né aktmarréveshjen
pér kryerje punimesh instalime elektrike té datés 11.10.2007

1.28. Komisioni véren se akt-marréveshja e paraqitur nga subjekti, e lidhur né daté 11.10.2007,

ka té pércaktuar numrin e pasurisé sé apartamentit qé do té pérfitohej, konkretisht pasuri me
nr. ***' 7. k. ***

1.29. Né pyetésorin nr. 2, subjekti deklaroi se né dijeniné e tij, nga informacioni qé ka marré
nga familjarét, por edhe sikurse ka deklaruar edhe pérfagésuesi i shogérisé “***” sh.p.k. né
deklaratén noteriale nr. ***, daté 2.7.2021, apartamenti i pérfituar nga vjehrri i tij, i ndjeri Sh.1.,
éshté marré né objektin ku jané kryer punimet elektrike.

1.30. Nga dokumentacioni i vézhguar né sistemin multifunksional t¢ ASHK-s&, rezulton se
objekti ku ndodhet apartamenti i pérfituar nga subjekti éshté pajisur me “leje ndértimi nr. ***,
daté 22.4.2005, miratuar me vendimin nr. 1, daté 6.2.2004, té kryetarit t€¢ Komunés Farké” (té
cilat gjithashtu citohen né aktmarréveshjen e datés 11.10.2007), bazuar né aktkolaudimin e
dorézuar punimet kané filluar né maj 2006 dhe kané pérfunduar né shkurt 2008, akti teknik nr.
**% “Pér zbatimin e detyrave té lIéna dhe lejimin e shfrytézimit té objektit”, mban datén
13.3.2008 dhe leja e shfrytézimit té kétij pallati &shté léshuar né datén 4.9.2008.

1.31. Né kéto kushte, Komisioni mori né shqyrtim legjislacionin pérkatés pér té verifikuar se
né cilin moment pércaktohet numri unik i regjistrimit té njé pasurie té paluajtshme.

1.32. Bazuar né rregulloren nr. 184, daté 8.4.1999, “Pér punén e zyrés sé regjistrimit té
pasurive té paluajtshme”, éshté pércaktuar se regjistrimi fillestar i pasurive té paluajtshme béhet
me pérgatitjen e kartelave té pasurive té paluajtshme dhe dokumentimin e kufijve té kétyre
pasurive né hartén treguese té regjistrimit. Ményra e Regjistrimit Fillestar - Té drejtat e
pronésisé, si dhe kufijté e ¢cdo pasurie té paluajtshme, vértetohen me paragitjen né ZVRPP té
dokumenteve te méposhtme: (i) kontrata e shitjes sé truallit midis Késhillit t& Rrethit/Bashkisé
dhe blerésit; (ii) leje pér sheshin e ndértimit e dhéné nga organi kompetent; (iii) leja e ndértimit
miratuar nga KRRT-ja; (iv) akti i kolaudimit té objektit; (v) leja e shfrytézimit ose e banimit té
objektit; (vi) planvendosja miratuar nga KRRT-ja; (vii) dokumente té tjera qé pércaktojné dhe
individualizojné objektin e ndértuar. Gjithashtu, kjo rregullore parashikon se ¢do pasuri e
paluajtshme ka njé numér unik brenda zonés kadastrale.

1.33. Bazuar né nenin 13, té ligjit nr. 8402, daté 10.9.1998, “Pér kontrollin dhe disiplinimin e
punimeve t€ ndértimit”, i ndryshuar, dhénia e lejes sé pérdorimit béhet nga autoriteti pérkatés
i planifikimit dhe kontrollit t& zhvillimit té territorit brenda 30 ditéve pas depozitimit té
procesverbalit t& kolaudimit. Autoriteti pérkatés i Planifikimit dhe Kontrollit t&¢ Zhvillimit té
Territorit i dérgon zyrtarisht Zyrés sé Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme, né juridiksionin
e sé cilés ndodhet objekti, konfirmimin zyrtar té pérfundimit té punimeve té ndértimit té
objektit né pérputhje me ligjin, projektin dhe kushtet urbanistike té miratuara pér sheshin e
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ndértimit. Kétij dokumenti i bashkéngjiten kopjet e akteve vijuese: (i) leja e zhvillimit; (ii) leja
e ndértimit; (iii) procesverbali i kolaudimit té objektit; (iv) leja e pérdorimit; (v) plani i
vendosjes sé objektit; si dhe (vi) dokumente té tjera gé pércaktojné dhe individualizojné
objektin e ndértuar.

Me paragitjen e kétij dokumentacioni, Zyra e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme, né
pérputhje me dispozitat ligjore, kryen veprimet pérkatése té regjistrimit té objektit dhe léshon
certifikatén e pronésisé té té interesuarit.

1.34. Bazuar né nenin 12, té ligjit nr. 7720, daté 14.6.1993, “Pér kontrollin dhe disiplinimin e
ndértimeve”, dhénia e lejes sé€ shfrytézimit ose t&€ banimit béhet nga seksioni i urbanistikés pas
depozitimit t& procesverbalit té kolaudimit?®,

1.35. Referuar dispozitave té analizuara mé sipér, numri i pasurisé pércaktohet vetém pasi jané
depozituar dokumentet pérkatése, ndér to, akti i kolaudimit, situacioni pérfundimtar i
punimeve, aktet teknike dhe, mé pas, akordohet leja e shfrytézimit/pérdorimit té objektit pér
regjistrimin né ZVRPP.

1.36. Aktmarréveshja e paraqgitur nga subjekti éshté lidhur né datén 11.10.2007 dhe ka té
pércaktuar numrin e pasurisé sé apartamentit gé do té pérfitohet, cka nénkupton qé objekti éshté
regjistruar né ZVRPP, kur ndérkohé leja e shfrytézimit té kétij pallati, rezulton té jeté Iéshuar
mé voné, né datén 4.9.2008.

1.37. Parashikimi i numrit té pasurisé gé né datén 11.10.2007 nuk duket té keté gené i mundur,
pasi bie né kundérshtim me legjislacionin e kohés né fugi dhe me procedurat e vendosura, pér
sa kohé aktkolaudimi i objektit duhet té pérfshijé té gjitha punimet e kryera, situacionin
pérfundimtar té punimeve (pérfshiré ato elektrike) dhe, mé pas, té kryhen procedurat pér
Iéshimin e lejes sé shfrytézimit/pérdorimit dhe hapi pérfundimtar regjistrimi i objektit né
Z\V/RPP, i cili pércakton dhe numrin unik té pasuriseé.

1.38. Samé lart, ngrihen dyshime mbi momentin e pérpilimit dhe vértetésiné e aktmarréveshjes

dhe ekzistencén e saj gé né vitin 2007 dhe ményrén e pérfitimit té késaj pasurie nga subjekti i
rivlerésimit.

1.39. Pér rrjedhojé, ka mungesé té burimeve té ligjshme financiare pér blerjen e Kétij
apartamenti, né vlerén 48.000 euro, nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té

18Sipas VKM-sé nr. 672 daté 29.07.2015 “Pér njé ndryshim né Vendimin nr. 408, daté 13.5.2015, té Késhillit té Ministrave,
“Pér miratimin e Rregullores sé Zhvillimit té Territorit”; né nenin 27 pércaktohet se né pérfundim té procesit té zhvillimit,
aplikuesi paraqet kérkesén pér t'u pajisur me certifikaté pérdorimi, sé bashku me procesverbalin e kolaudimit dhe
dokumentacionin shogérues, pérfshiré deklaratén teknike se objekti éshté ndértuar né pérputhje me projektin dhe kushtet
teknike né fuqi, prané autoritetit t& zhvillimit. - Dokumentet pér pajisjen me certifikaté pérdorimi jané si vijon: ..... c)
procesverbali i kolaudimit...; ... ) situacioni pérfundimtar i punimeve; &) aktet pérkatése (procesverbal, akt miratimi, akt
kolaudimi, akt teknik etj.), té léshuara nga shogéria “Ujésjellés-Kanalizime” sh.a., Operatori i Shpérndarjes sé Energjisé
Elektrike, 33 institucionet kompetente pér Shérbimin e Mbrojtjes nga Zjarri dhe Shpétimin, si dhe ato pér menaxhimin e
mbetjeve urbane;® .... Sipas udhézimit nr. 3, daté 15.2.2001, “Pér mbikéqyrjen dhe kolaudimin e punimeve té ndértimit”, né
kreu Il - Pér kolaudimin e punimeve té ndértimit, né pikén 3, éshté pércqgktuar se kolaudatori ose grupi i kolaudimit duhet té
verifikojé me pérgjegjési: a. Realizimin e objektit, né pérputhje me projektin, lejen e ndértimit, standardet dhe rregullat teknike.
b. Realizimin e objektit, né pérputhje me kontratén e nénshkruar. c. Pérputhjen e dokumenteve me té dhénat nga matjet né
dimension, formé, sasi dhe cilési. ¢. Pérputhjen e vlerés sé preventivuar dhe té kontraktuar me até té paraqgitur né situacionin
pérfundimtar, si dhe sqarimet pérkatése, né rastet e mospérputhjes.

12



1.40. Nga faktet e analizuara mé lart, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i
interpretuar né lidhje me nenin D té Aneksit té Kushtetutés, Komisioni i kaloi subjektit té
rivlerésimit barrén e provés, me qgéllim gé té paragesé shpjegime apo prova té tjera pér té
provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, né lidhje me konstatimin se: (i) Duket se nuk
provohet se apartamenti né pronési té subjektit éshté pérfituar nga ana e té ndjerit/vjehrrit té
tij, pasi: (a) krijohen dyshime lidhur me vértetésiné e aktmarréveshjes sé paraqitur, pasi né
datén e lidhjes sé saj (mé 11.10.2007) éshté pércaktuar numri i pasurisé sé paluajtshme,
ndérkohé qé dokumentacioni i domosdoshém pér regjistrimin pérfundimtar té pasurisé né
regjistrat publiké, gqé bén té mundur pércaktimin e numrit unik té pasurisé, éshté léshuar mé
voné (sipas kartelés sé pasurisé!® né datén 10.11.2010); (b) né kontratén e shitjes nuk éshté
pércaktuar gé pérfitimi i kétij apartamenti éshté si rezultat i aktmarréveshjes sé lidhur né vitin
2007; (c) nuk provohet ekzistenca e njé marrédhénie tregtare midis shtetasit Sh.I. dhe shogérisé
“**% sh.p.k., nga njéra ané dhe shogérisé “***” sh.p.k. nga ana tjetér; (¢) nuk provohet
pérftimi i njé apartamenti tjetér nga shtetasi Sh.P., njé nga palét sipérmarrése sipas
parashikimit né aktmarréveshjen e lidhur né datén 11.10.2007; (d) pérfitimi i késaj pasurie nuk
éshté né pérputhje me dispozitat e Kodit Civil, pasi e drejta pér té trashéguar té ndjerin Sh.l.,
I takon fémijéve dhe bashkéshortes, duke trashéguar secili né pjesé té barabarta; (dh) né DIPP-
né e vitit 2012, subjekti nuk ka pérshkruar né ményré té ploté aktin me ané té té cilit e ka
pérfituar kété pasuri. (ii) Ka mospérputhje ndérmjet deklarimeve té subjektit, i cili deklaron se
nuk ka paguar asnjé shumé té hollash pér apartamentin me sip. 116 m?, né S., Tirané, ndérkohé
gé: (a) né kontratén e blerjes pércaktohet se éshté paguar e gjithé shuma prej 48.000 euro; dhe
(b) nga ana tjetér shtetasi R.Z. deklaron diferencén né ¢cmimin prej 1.000 euro mé shumé, si
rezultat i punimeve ekstra jashté projektit fillestar. (iii) Pér rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit
dhe personat e lidhur rezultojné me mungesé té burimeve té ligjshme financiare pér blerjen e
kétij apartamenti, pér sa kohé nuk provohet ményra e pérfitimit té késaj pasurie

1.41. Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet dhe provat me shkrim dhe gjaté seancés dégjimore
né pérgjigje té barrés sé provés, deklaroi se: “[...] nuk e kam disponuar aktmarréveshjen deri
né momentin e dorézimit té saj né vitin 2016 prané ILDKPKI-sg, pasi kjo marrédhénie éshté
zgjidhur financiarisht gé né vitin 2007 me kryerjen e punimeve dhe kam réné né dijeni té
situatés financiare vetém né vitin 2012 kur jam lajméruar nga shtetasi Sh.P. pér kryerjen e
veprimeve noteriale dhe kalimit té pronésisé pér kété apartament [...] ”.

1.42. Aktmarréveshja éshté firmosur prej vjehrrit té tij dhe pérfagésuesve té shogérive “***”
sh.p.k. dhe “***” sh.p.k. Numri i pasurisé i parashikuar né aktmarréveshje éshté béré sipas
listés sé njésive té pércaktuara gé né momentin e ndértimit dhe té dorézuara né kohé né
Komunén Farké. Ka pasur njé rend kronologjik pér parashikimin e numrit té pasurisé. Shogéria
“x*x sh.p.k. ka paraqitur kérkesé pér pajisjen me certifikaté pronésie né datén 22.9.2008 dhe
certifikata e pronésisé pér apartamentin éshté léshuar né datén 18.11.2010. Q& nga data e
Iéshimit té certifikatés kjo pasuri ka ngelur né emér té shogérisé “***” sh.k.p., deri né
momentin kur éshté kérkuar me ngulm qé té paraqitej pér té kryer veprimet e kalimit té
Pronésise.

19Shkresé nr. *** prot., daté 8.11.2016.
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1.43. Fakti se kontrata e shitblerjes nuk referon aktmarréveshjen (né kushtet kur kontratat ishin
Tip té pérgatitura paraprakisht nga shogéria) ka ndodhur pér shkak té mospagimit té detyrimeve
tatimore, konkretisht tatimit né burim gé shogéria “***” sh.p.k. duhet té paguante pér té
ardhurat nga shérbimi qé vjehrri i subjektit kishte kryer pér punimet elektrike. Gjithashtu, né
até kohé nuk njiheshin edhe transaksionet e kleringut dhe nuk pérfshiheshin né ményrén e
likuidimit té blerjes sé pasurisé né kontratén pérfundimtare té shitblerjes

1.44. Né vitin 2012, né momentin e kalimit t& pronésisé, gé konsiderohet edhe momenti i
pagesés, shogéria “***” sh.p.k. do té duhej té paguante tatimin né burim né shkallén 10%, sipas
legjislacionit té kohés pér té ardhurat e realizuara nga shérbimi i kryer pér punimet elektrike.
Késhtu pér pagesén neto né shumén 47.000 euro shogéria do té duhej té paguante shumén 5.222
euro tatim né burim. Né kohén qé subjekti e ka firmosur kété kontraté nuk i kishte kushtuar
réndési pérmbajtjes, pasi ishte i qeté pér ményrén e pérfitimit té kétij apartamenti.

1.45. Fakti i mosparaqitjes sé faturave ndérmjet shogérisé “***” sh.p.k. dhe shoqérisé “***»
sh.p.k. pér té provuar marrédhénien tregtare éshté vetém pér arsyen e faturimit té vlerés sé ploté
té shérbimit ose jo. Duket e pakuptimté gé shogéria “***” sh.p.k., né vitin 2008 té keté njé
vleré shitjesh neto vjetore prej 22.425.299 lekésh dhe mos té gjejé fizikisht faturat. Madje kéto
fatura nuk gjenden as tek shogéria blerése “***” sh.p.k. Sipas subjektit shogérité nuk kané
faturuar vlerén e ploté té shérbimit, por do té kené faturuar njé pjeseé té tyre dhe, pér kété arsye,
nuk paragesin fare fatura. Gjithashtu, nuk kané paragitur as procesverbale apo dokumente té
tjeré té cilat duhet té jené mbajtur gjaté kohés sé kryerjes sé punimeve. Ka njé mungesé té
theksuar bashképunimi me kéto dy shogéri sa edhe informacionin dhe dokumentacionin e
dhéné deri mé tani e ka pasur té véshtiré ta sigurojé.

1.46. Né seksionin e analizés financiare, subjekti deklaroi se balanca negative e vitit 2012 nuk
géndron edhe pér faktin se nuk ka fluks dalése pér blerjen e késaj pasurie dhe se ményra e
likuidimit té saj éshté pércaktuar gqé né vitin 2007, ndérsa kalimi i pronésisé né vitin 2012.

1.47. Si konkluzion, subjekti deklaron se e ka deklaruar rregullisht kété apartament si burimin
e pérfitimit né DPV-né e vitit 2012, ashtu edhe né deklaratén Vetting. Né kéto kushte, duke
vlerésuar se detyrimi pér té paguar detyrimeve tatimore éshté i shogérisé “***” sh.p.k.,
vleréson se Komisioni duhet té analizonte vlerén e késaj pasurie nén dritén e konceptit té
dyfishit té pasurisé sé ligjshme. Informaliteti &shté pikérisht njé nga arsyet kryesore pér
parashikimin e konceptit té dyfishit t& pasurisé sé ligjshme né Aneksin e Kushtetutés dhe né
rastin konkret té ardhurat jané pérfituar nga vjehrri dhe subjekti sé bashku me bashkéshorten e
tij ka pérfituar té drejtat pasurore té vjehrrit (sipas amanetit té 1€né prej tij, marrédhénie qé
njihet nga e drejta zakonore shqiptare). Trashégimtarét e tjeré e njihnin vullnetin e vjehrrit té
tij né momentet pérpara se té ndérronte jeté dhe kané hequr doré nga té drejtat pasurore gé
rridhnin nga puna e tij né vitin 2007-2008.

1.48. Subjekti paragiti né cilésiné e provés: (i) kérkesé drejtuar shogérisé “***” sh.p.k. pér
vendosje né dispozicion té pasqyrave financiare; (ii) kthim pérgjigje nga shogéria “***” sh.p.k.
sé bashku me dokumentacionin shogérues; dhe (iii) kopje té certifikatés sé pronésisé nr. ***
I&shuar né vitin 2010.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém
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1.49. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar, Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-s&, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
e dérguara né pérgjigje té barrés sé proveés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

1.50. Lidhur me pretendimi i subjektit se numri i pasurisé i parashikuar né aktmarréveshje
éshté béré sipas listés sé njésive té pércaktuara gqé né momentin e ndértimit dhe té dorézuara
né kohé né Komunén Farké nuk éshté i bazuar né rregulloren nr. 184, daté 8.4.1999, “Pér punén
¢ Zyrés sé Regjistrimit t€ Pasurive té Paluajtshme”, né té cilén éshté pércaktuar se regjistrimi
fillestar i pasurive té paluajtshme béhet me pérgatitjen e kartelave té pasurive té paluajtshme
dhe dokumentimin e kufijve té kétyre pasurive né hartén treguese té regjistrimit, duke
pércaktuar dhe ményrén e regjistrimit, gé né rastin konkret nevojitej akti i kolaudimit té objektit
dhe leja e shfrytézimit, té cilat jané miratuar né vitin 2008 dhe jo 2007, kur pretendohet se éshté
nénshkruar aktmarréveshja. Gjithashtu, né kété rregullore parashikohej se ¢do pasuri e
paluajtshme ka njé numér unik brenda zonés kadastrale, ¢ka tregon se nuk ishte e mundur té
kishte numér té sakté té pasurisé né vitin 2007, sipas datés gqé mban aktmarréveshja.
Parashikimi i numrit té pasurisé gé né datén 11.10.2007 nuk duket té keté gené i mundur, pasi
bie né kundérshtim me legjislacionin e kohés né fugi dhe me procedurat e vendosura dhe duket
teknikisht i véshtiré ose i pamundur gjerimi paraprak i njé numri pasurie, pér sa kohé
aktkolaudimi i objektit duhet té pérfshijé té gjitha punimet e kryera, situacionin pérfundimtar
té punimeve (pérfshiré ato elektrike) dhe mé pas té kryhen procedurat pér I&shimin e lejes sé
shfrytézimit/pérdorimit dhe hapi pérfundimtar regjistrimi i objektit né ZVRPP, i cili pércakton
dhe numrin unik té pasurisé.

1.51. Pretendimi i subjektit se kontrata e shitblerjes nuk referon akt marréveshjen (né kushtet
kur kontratat ishin Tip té pérgatitura paraprakisht nga shogéria) pér shkak t€ mospagimit té
detyrimeve tatimore, konkretisht tatimit né burim gé shogéria “***” sh.p.k. duhet té paguante
pér té ardhurat nga shérbimi qé vjehrri im kishte kryer pér punimet elektrike, nuk u provua me
dokumentacion provues nga subjekti, pér ag sa kjo aktmarréveshje éshté dhe prova thelbésore
gé vérteton burimin e krijimit té késaj pasurie nga i ndjeri vjehrri i subjektit sipas deklarimit té
tij. Gjithashtu, subjekti nuk arriti té provojé ekzistencén e njé marrédhénie tregtare midis
shtetasit Sh.l. (vjehrri i subjektit) dhe shoqérisé “***” sh.p.k. nga njéra ané dhe shogérisé
“*x** sh.p.k., nga ana tjetér, pér mé tepér gé gjaté hetimit nuk u provua dhe zbatimi i késaj
aktmarréveshjeje pér pérftimin e njé apartamenti tjetér nga shtetasi Sh.P., administrator i
shogeérisé “***” sh.p.k., njé nga palét sipérmarrése sipas parashikimit né aktmarréveshjen e
lidhur né datén 11.10.2007.

1.52. Vetém vlera e shitjeve né pasqyrat financiare té vitit 2008 té shogérisé “***” sh.p.k.,
pasqgyra té cilat nuk jané té njehsuara nga zyra rajonale tatimore pérkatése, nuk mund té provojé
se kéto shitje jané kryer pér shogériné “***” sh.p.k.

1.53. Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk provoi bindshém dhe me
dokumentacion ligjor justifikues dhe konstatimin e Komisionit se pérfitimi i késaj pasurie nuk
éshté né pérputhje me dispozitat e Kodit Civil, pasi e drejta pér té trashéguar pasurité, té drejtat
dhe detyrimet e té ndjerin Sh.1., i takojné fémijéve dhe bashkéshortes, duke trashéguar secili
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né pjesé té barabarta dhe jo bashkéshortit té vajzés. Pér mé tepér qé subjekti i rivlerésimit né
vitin 2012, kur éshté béré nénshkrimi i kontratés sé shitblerjes, nuk ka shpjeguar né ményré té
ploté aktin me ané té té cilit e ka pérfituar kété pasuri né DIPP-né e vitit 2012, duke mbetur
késisoj njé boshllék, lidhur me legjitimitetin e pérfitimit té késaj pasurie né favor té tij dhe té
regjistruar né emér té tij bazuar mbi njé kontraté fiktive, qé pérshkruante njé blerje dhe jo njé
dhurim apo trashégim, si¢ pretendohet nga subjekti.

1.54. Mé tej, Komisioni, gjithashtu, vleréson se subjekti nuk arriti t& shpjegojé bindshém
mospérputhjen ndérmjet deklarimeve té tij gjaté hetimit se nuk ka paguar asnjé shumé té
hollash pér apartamentin me sip. 116 m?, né S., ndérkohé gé: (a) né kontratén e blerjes
pércaktohet se éshté paguar e gjithé shuma prej 48.000 euro; dhe (b) nga ana tjetér shtetasi R.Z.
deklaron diferencén né ¢cmimin prej 1.000 euro mé shumé, si rezultat i punimeve ekstra jashté
projektit fillestar dhe, pér kété arsye, Komisioni i géndron konstatimit né rezultatet e hetimit.

1.55. Bazuar né vlerésimin mé lart, subjekti i rivlerésimit nuk arriti té shpjegojé bindshém as
legjitimitetin e tij pér té pérfituar kété pasuri dhe as burimin e ligjshém té kétij apartamenti dhe
té ardhurat e ligjshme té pérfituara nga vjehrri pér pérfitimin e késaj pasurie, sipas kérkesave
té pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés dhe, pér rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit dhe
personat e lidhur rezultojné me mungesé té burimeve té ligjshme financiare pér blerjen e kétij
apartamenti, né té gjithé vlerén e tij, pér sa kohé subjekti nuk provoi burimin e ligjshém té
pérfitimit té késaj pasurie.

1.56. Né pérfundim té vlerésimit té késaj pasurie, pér efekt té ligjit nr. 84/2016, trupi
gjykues i Komisionit arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té
pamjaftueshém dhe jo né pérputhje me ligjin dhe ka mungesé té burimeve financiare té
ligjshme pér té justifikuar pasuring, duke u gjendur né kushtet e pikés 5, té nenit D, t& Aneksit
té Kushtetutés dhe germés “b”, té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

2. Automjet tip “BMW?, me targa ***, né vlerén 1.000.000 leké

2.1. Né deklaratén Vetting té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit deklaron: “Automjet tip ‘BMW,
me targa ***. Vlera: 1.000.000 leké ”. Si burim Kkrijimi, subjekti deklaron: “Té ardhurat nga
shitja e automjetit me targé *** dhe té ardhurat e akumuluara, ndér vite, nga kursimet
familjare”. Subjekti pér vértetimin e deklarimeve té tij ka paragitur dokumentacion ligjor
provues.?

2.2. Nga hetimi i Komisionit konstatohet se: né DIPP-né e vitit 2014, subjekti ka deklaruar
blerjen e automjetit tip “BMW”, me targa ***, né shumén 1.000.000 leké.

2.3. Referuar dokumentacionit té administruar nga DRSHTRr-ja Tirané?, rezulton se né emér
té subjektit ka gené i regjistruar automjeti me targa *** (***). Nga kontrolli i kryer né AMF,
policat e sigurimit pér kété automjet figurojné né emér té subjektit né periudhén 2015 — 2019.

20ghkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 1.11.2016, léshuar nga DRSHTRr-ja Vloré, kérkesé pér dokumentacion dhe t&

dhéna nr. *** prot., daté 25.10.2016, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, té dhéna mbi kérkimin, t&

*

automjetit me targa *** né pronési té Erion Celaj. Hyré né garkullim pér heré té paré né datén 18.8.2014, deklarata e

zhdoganimit, daté 14.8.2014, certifikata e pronésisé s€ automjetit tip “BMW”, me targa faaded

21Shkresé nr. *** prot., daté 21.1.2021.
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2.4. Sipas deklaratés doganore nr. *** daté 14.8.2014 (dogana Qafé-Boté), palé importuese
figuron subjekti Erion Celaj, vendi eksportues Angli dhe vlera e detyrimeve tatimore té
llogaritura pér automjetin “BMW?, tipi 730D, prodhim i vitit 2007, éshté né shumén 384.572
leké. Né deklaratén doganore nuk éshté pércaktuar vlera e automjetit dhe shpenzimet doganore
jané pérllogaritur referuar ¢mimit té referencés né vlerén 1.922.867 leké. Bashkélidhur
dokumentacionit té administruar ndodhet edhe certifikata e regjistrimit me té dhénat e kétij
automjeti, léshuar né Angli, né emér té shtetasit Erjon Celaj, me adresé vendbanimi “***,
Angli”. Komisioni véren se mungon dokumentacioni ligjor justifikues pér blerjen e kétij
automjeti dhe vlera e paguar pér té.

2.5. Né dokumentacionin e administruar nga DRSHTRr-ja, né lejen e garkullimit rrugor dhe té
dhénat lidhur me té, evidentohet historiku i lejeve dhe targave, ky automjet éshté regjistruar
pér heré té paré né datén 18.8.2014, me targa ***, ndérkohé gé nga kontrolli i kryer né AMF,
me té njéjtin nr. shasie: ***, rezulton polica e sigurimit e preré pér periudhén 36.7.2010 —
25.7.2011, pér automjetin tip “BMW?, viti 2007, me targa ***, regjistruar né emér té shtetasit
E.S. i datélindjes 5.6.1980.

2.6. Pér sa mé sipér, subjektit iu kérkuan shpjegime me ané té pyetésorit nr. 1 dhe né pérgjigje
deklaroi se kété automjet e ka bleré né datén 20.5.2014 nga shtetasi E.S. Adresa ***, ***
**x gshté e shogeérisé sé shtetasit E.S. “***” LTD, né Angli. Ky shtetas ka deklaruar adresén
e punés sé tij né Angli dhe ka kaluar pronésiné e automjetit né emrin e subjektit, pér kryerjen
e procedurave té zhdoganimit. Subjekti deklaron se nuk ka asnjé lidhje me kété adresé dhe se
nuk ka gené ndonjéheré né Angli. Né datén 14.8.2014 ka zhdoganuar automjetin dhe ka paguar
té gjithé vlerén e detyrimit dhe taksave doganore sé bashku me shérbimin e agjencisé doganore
né shumén rreth 400.000 leké. Vlera e detyrimit doganor éshté paguar pér gmimin referenceé té
automjetit. Ményra e likuidimit té vlerés sé blerjes ka gené cash. Cmimi i blerjes sé automjetit
ka gené né shumén 600.000 leké.

2.7. Subjekti né cilésiné e provés ka paragitur njé deklaraté té thjeshté, daté 9.6.2021 (jo para
noterit publik), léshuar nga shtetasi E.S., i cili deklaron se ka kryer té gjitha procedurat e
nevojshme pér transferimin e pronésisé né emér té blerésit Erion Celaj dhe automjetin e ka
regjistruar né Angli né emér té blerésit, né momentin e regjistrimit kérkohej adresa e blerésit
dhe aty ka shénuar adresén e biznesit ku ushtron aktivitetin. Né momentin e shitjes automjeti
ka gené ende né servis dhe vlera e shitjes pér té cilén kané réné dakord éshté 600.000 leké (pa
pérfshiré taksat dhe detyrimet doganore) likuiduar né cash. Gjithashtu, deklaron se ky automjet
éshté djegur pjesérisht né datén 10.9.2011, disa kohé pasi e kishte sjellé né Shqipéri.

2.8. Né lidhje me faktin se automjeti ka pasur siguracioni pér periudhén 26.7.2010 — 25.7.2011
dhe se zhdoganimi i automjetit &shté béré né datén 14.8.2014, subjekti sqaroi se shtetasi E.S.
kishte ardhur né Shqgipéri me automjetin me targa ***, i cili ishte pérfshiré nga flakét né pjesén
e kofanos duke shkaktuar démtime, konfirmuar kjo edhe nga vértetimi nr. ***, daté 27.5.2014,
i 1éshuar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor VIoré. Nga momenti i djegies ka
géndruar né servis deri kur subjekti e ka bleré até. Pér shkak té démtimeve té marra nuk mund
té gjendeshin lehté pjesé té pérdorura dhe shtetasi E.S. pér shkak té€ géndrimit né Angli nuk i
kishte kushtuar réndési rregullimit té shpejté té makinés. Né kété periudhé pér shkak se
subjektit duhet té udhétonte drejt Gjermanisé pér arsye shéndetésore, ka vendosur ta blejé duke
u nisur nga nevoja dhe ¢mimi i favorshém.
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Pér té provuar deklarimet e mésipérme, subjekti paraqiti vértetimin nr. *** prot., daté
27.5.2014, léshuar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, sipas té cilit né
datén 21.9.2011, éshté regjistruar procedimi penal nr. ***_ pér veprén penale “shkatérrim i
pronés me zjarr”, parashikuar nga neni 151 i Kodit Penal. Ky procedim ka nisur mbi ngjarjen
e datés 10.9.2011, ku né lagjen “***” té qytetit té Vlorés, éshté konstatuar djegie me zjarr e
automjetit té parkuar, tip “BMW?”, me ngjyré té zezé, me targa ***, proné e shtetasit E.S.,
emigrant né Angli. Né pérfundim té hetimeve nuk éshté njohur autori i veprés penale dhe éshté
vendosur pezullimi i hetimeve.

2.9. Komisioni iu drejtua Drejtorisé sé Pérgjithshme té Doganave?? duke i kérkuar faturén e
Iéshuar nga eksportuesi, e cila me shkresén nr. *** daté 1.7.2021, informon se nuk disponon
faturé blerje té automjetit té zhdoganuar.

2.10. Konstatohet se subjekti nuk ka paraqitur dokumentacion ligjor justifikues pér té vértetuar
blerjen e kétij automjeti, por ka gené koherent né deklarimet e béra né DPV-né e vitit 2014, né
deklaratén Vetting, por edhe né shpjegimet e tij gjaté hetimit, lidhur me vlerén e blerjes sé
mjetit né shumén 1.000.000 leké, vleré e cila u konsiderua né analizén financiare.

2.11. Mé tej, rezulton se subjekti ka autorizuar me prokurén e posagme nr. *** daté 9.11.2015,
kunatin e tij/personi tjetér i lidhur, z. A.1., pér pérdorimin (pér njé kohé té pacaktuar) dhe shitjen
e kétij automjeti. Me kontratén nr. *** daté 29.1.2019, automjeti i éshté shitur blerésit z. K.D.,
né vlerén 900.000 leké, likuiduar jashté zyrés noteriale.

Lidhur me burimin e krijimit
a) Té ardhurat nga shitja e automjetit me targa ***

2.12. Né DIPP-né e vitit 2014, subjekti ka deklaruar shitjen e kétij automjeti me kontratén nr.
*** daté 20.5.2014, né shumén 900.000 leké. Sipas kontratés sé nénshkruar ndérmjet palés
shitése Erjon Celaj dhe palés blerése I.P., automjeti tip “Daimler Chrysler”, me targa ***, viti
i prodhimi 2004, éshté shitur né vlerén 900.000 leké, likuiduar jashté zyrés noteriale.

2.13. Komisioni konstaton se ky automjet éshté bleré me kontratén nr. *** daté 4.8.2011, né
vlerén 980.000 leké.

2.14. Nga kontrolli i kryer né AMF, policat e sigurimit pér kété automjet figurojné né emér té
subjektit pér periudhén 2011 — 2014.

b) Kursimet familjare

2.15. Né vijim, Komisioni kreu analizén financiare né datén 14.8.2014 pér pasurité, detyrimet,
té ardhurat dhe shpenzimet e subjektit dhe personave té lidhur, pér blerjen e automjetit me targa
*** nga ku rezultoi njé balancé pozitive né vlerén 39.030 leké.

2.16. Nga hetimi administrativ kryesisht bazuar né faktet e sipérpérmendura, Komisioni arrin
né konkluzionin se subjekti ka deklaruar sakté dhe né pérputhje me ligjin dhe ka pasur burime
financiare té ligjshme pér blerjen e automijetit, kryerjen e shpenzime dhe shtesén e kursimeve.

22Ghkresé nr. *** prot., daté 24.5.2021.
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3. Depozité né vlerén 128.023 leké, né BKT

3.1. Né deklaratén Vetting té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit deklaron: “Depozité bankare né
BKT né emér té Erion Celaj, né vlerén 128.023 leké, nr. llogarie ***, sé bashku me shtesat nga
interesat bankare né vite. Data e depozitimit té shumés fillestare 3.3.2009 ”. Si burim Kkrijimi,
subjekti deklaron: kursimet familjare. Subjekti pér vértetimin e deklarimeve té tij ka paragitur
dokumentacion ligjor provues®,

3.2. Nga hetimi i Komisionit konstatohet se né DIPP-né e vitit 2008 subjekti ka deklaruar
depozité bankare né BKT, né shumén 100.000 leké, burimi i krijimit kursime familjare.

3.3. Referuar dokumentacionit té& administruar nga BKT-ja?*, né emér té subjektit konfirmohet
depozité me gjendje né shumén 129.880,57 leké (3.3.2021 — 3.3.2021), e celur né datén
2.3.2009. Nga verifikimi i 1évizjes sé llogarisé bankare u konstatua se kjo depozité éshté krijuar
me njé depozitim cash né kété llogari, né vlerén 100.000 leké, né datén 2.3.2009, me pérshkrim
“Erion Celaj sa derdh né *** né ***” dhe né datén 3.3.2009 jané kaluar pér krijimin e
depozités.

3.4. Komisioni konstaton se kjo depozité éshté deklaruar né DIPP-né e vitit 2008 dhe jo né
DIPP-né e vitit 2009, vit né té cilin &shté krijuar kjo pasuri. Mé tej, Komisioni véren se DIPP-
e vitit 2008 éshté dorézuar né datén 25.3.2009, pra, pas datés sé depozitimit dhe pas datés sé
Krijimit té depozités.

3.5. Duke gené se né DIPP-né e vitit 2008 subjekti nuk ka deklaruar kursime cash, Komisioni
analizoi térhegjet e kryera gjaté periudhés 1.1.2009 — 2.3.2009, nga ku rezultoi njé balancé
negative né vlerén 92.080 leké

3.6. Nga faktet e analizuara mé lart, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i interpretuar
né lidhje me nenin D té Aneksit té Kushtetutés, Komisioni i kaloi subjektit té rivlerésimit
barrén e provés, me géllim gé té paragesé shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té
kundértén e rezultateve té hetimit, né lidhje me konstatimin se: duket se subjekti dhe personat
e lidhur nuk kané pasur burime financiare té ligjshme té mjaftueshme pér krijimin e depozités
né shumén 100.000 leké, pasi nga analiza financiare e datés 2.3.2009, duket se ka pasur njé
balancé negative né shumén 92.080 leké.

3.7. Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet dhe provat me shkrim dhe gjaté seancés dégjimore
né pérgjigje té barrés sé proveés, deklaroi se: “Né lidhje me depozitén e krijuar né daté 3.3.20009,
né shumén 100.000 leké, kam deklaruar se burimi i krijimit té saj &shté nga kursimet familjare.
Sikurse ka konstatuar edhe Komisioni uné kété depozité e kam deklaruar né DIPP-né e vitit
2008. Kursimet familjare gé kané shérbyer pér krijimin e késaj depozite i pérkasin vitit 2008
deri né momentin e krijimit té saj, pra, né datén 3.3.2009. Fakti i deklarimit té depozités né
vitin 2008 mé ka béré konfuz dhe mé ka ngatérruar me deklarimin e gjendjes cash né kété vit.
Pasi i jam referuar gé depozita né vlerén 100.000 leké éshté krijuar nga gjendja cash né 2008

23ghkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 28.10.2016, léshuar nga BKT-ja Gjirokastér, lévizjet e depozités me afat 6 muaj
né emér té Erion Celaj, ¢elur né shumén 100.000 leké né datén 3.9.2009 dhe gjendje né shumén 128.023 leké, vértetim nr.

*** prot., daté 24.10.2016, nga BKT-ja pér llogariné bankare té shtetasit Erion Celaj dhe gjendjen e saj né shumén 128.023

leké, vértetim nr. *** prot., daté 18.10.2016 nga BKT-ja, pér shtetasin Erion Celaj dhe t& ardhurat e pérfituara nga interesat
gjaté periudhés 1.1.2015 — 31.12.2015, né shumén bruto 1.889 leké&, mbajtur tatim né burim shuma 283 leké.
24Shkresé nr. *** prot., daté 18.2.2021.
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dhe kursimeve gjaté 2009. Ka gené njé pasaktési nga ana ime mosdeklarimi i gjendjes cash né
vitin 2008, por theksoj se kjo ka ardhur nga fakti i deklarimit té depozités né vitin 2008 dhe jo
né vitin pérkatés té krijimit, viti 2009. Gjithashtu, Komisioni duhet té shtojé né térhegjet e
bankés edhe njé térheqje tjetér né shumén prej 10.000 leké, e cila éshté térhequr nga ana ime
né datén 3.3.2009, daté valuta, por éshté kontabilizuar si veprim né datén 6.3.2009. Si
pérfundim, pér shkak té ngatérrimit dnhe deklarimit té depozités né DIPP e vitit 2008 nuk kam
deklaruar gjendje cash dhe duke béré jo té garté periudhén gé ka shérbyer si burim krijimi pér
shumén e depozités”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

3.8. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar, Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-s&, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
e dérguara né pérgjigje té barrés sé proveés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

3.9. Lidhur me pretendimin e subjektit pér pérfshirjen e vlerés 10.000 leké né shumén e
térheqjeve té kryera, Komisioni vleréson se ky pretendim géndron, pasi né dokumentacionin e
pércjellé nga “Raiffeisen Bank”, ky transaksion konstatohet té jeté kryer né datén 3.3.20009,
edhe pse data e postimit éshté mé 6.3.2009.

3.10. Lidhur me pretendimin e subjektit pér mbartjen e balancés pozitive, gé ka rezultuar nga
analiza financiare pér vitin 2008, Komisioni thekson se referuar pikés “d”, té nenit 4, té ligjit
nr. 9049, daté 10.4.2003, i ndryshuar, subjektet detyrohen té deklarojné “vierén e likuiditeteve,
gjendje né cash jashté sistemit bankar, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe
huadhénie, né leké ose né valuté té huaj”. Pér rrjedhojé, kursimet né formén e likuiditetit cash
jashté sistemit bankar, shtesat dhe pakésimet e tyre, duhet té merren parasysh duke u bazuar né
deklarimet e subjektit dhe personave té lidhur, né deklaratat periodike/vjetore dhe né rastin
konkret vlera prej 82.274 lekésh, e pretenduar nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té barrés
sé provés, gjaté procesit té rivlerésimit, nuk mund té mbartet né analizén financiare té vitit
2009, pér sa kohé nuk éshté deklaruar si kursim né kohén kur pretendohet se éshté krijuar.

3.11. Né kéto kushte, subjekti gjendet né pamundési financiare pér shumén 82.080 leké.
Gjithsesi, Komisioni gmon gé kjo mungesé e burimeve té ligjshme gé ka shérbyer pér krijimin
e késaj depozite, e vetme, nuk €shté e till€ pér t’u renditur si pamjaftueshméri qé con né
shkarkimin e subjektit té rivlerésimit sipas pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

4. Gjendje cash, né vlerén 450.000 leké

4.1. Né deklaratén Vetting té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit deklaron: “Gjendja e parave né
cash, gjaté viteve né vleré 450.000 leké”. Si burim Krijimi, subjekti deklaron: kursimet
familjare

4.2. Nga hetimi i Komisionit konstatohet se: né DIPP-né e vitit 2014, subjekti deklaron gjendje
cash né shumén 150.000 leké; né DIPP-né e vitit 2015, subjekti deklaron gjendje shtuar
150.000 leké né gjendjen cash né total shuma e gjendjes cash 300.000 leké; né DIPP-né e vitit
2016, subjekti deklaron: shtuar me 100.000 leké gjendja e parave né cash.
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4.3. Pér sa rezulton, bazuar né deklarimet né DIPP-t€, né datén 31.12.2016, subjekti ka pasur
likuiditete cash né shumén 400.000 leké, ndérkohé gé né deklaratén Vetting ka deklaruar vlerén
450.000 leké. Duke gené se deklarata Vetting éshté plotésuar 26 dité pas mbylljes sé vitit,
diferenca prej 50.000 lekésh duket e arsyeshme.

4.4. Komisioni kreu analizén financiare pér pasurité, té ardhurat, shpenzimet dhe detyrimet pér
vitet 2014-2015-2016, paraqgitur né pikén Error! Reference source not found. té relacionit
mbi rezultatet e hetimit kryesisht, nga ku rezultoi se subjekti dhe personat e lidhur kané pasur
burime té ligjshme té mjaftueshme pér krijimin e kétyre kursimeve

4.5. Né pérfundim té vlerésimit pér gjendjen cash, Komisioni arrin né konkluzionin se subjekti
ka kryer deklarim té sakté dhe né pérputhje me ligjin, si dhe subjekti dhe personat e lidhur kané
pasur burime té ligjshme té mjaftueshme pér krijimin e kétyre kursimeve

5. Depozité né vlerén 3.919 USD, né emér té vajzés sé subjektit S.C. dhe depozité né
vlerén 3.919 USD, né emér té djalit té subjektit J.C., né BKT

5.1. Né deklaratén Vetting té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit deklaron: (i) depozité né BKT,
né emér té S.C., me numér llogarie ***, sé bashku me shtesat nga interesat bankare né vite.
Data e depozitimit té shumés fillestare mé 3.3.2009, né vlerén 3.919 USD; (ii) depozité né
BKT, né emér té J.C., me numér llogarie ***, sé bashku me shtesat nga interesat bankare né
vite. Data e depozitimit té shumés fillestare mé 3.3.2009, né vlerén 3.919 USD.

5.2. Si burim krijimi, subjekti deklaron: “té ardhura dhuruar fémijéve, dérguar dorazi nga daja
i tyre, A.l., pér té hapur depozité né emér té fémijéve. Kéto té ardhura jané pérfituar prej tij nga
puna gjaté kohés sé emigracionit né Itali”. Subjekti pér vértetimin e deklarimeve té tij ka
paragitur dokumentacion ligjor provues®.

5.3. Nga hetimi i Komisionit konstatohet se: (i) N& DIPP-né e vitit 2008 subjekti ka deklaruar:
depozité bankare né BKT, né emér té tij dhe vajzés S.C., né vlerén 3.500 USD, me burim nga
puna e kunatit té tij emigrant né Itali; depozité bankare né BKT, né emér té tij dhe djalit J.C.,
né vlerén 3.500 USD, té dérguara nga kunati emigrant né Itali, fémijéve té subjektit. (ii) Né
DIPP-né e vitit 2012 subjekti deklaron: depozité bankare né BKT, né emér té tij dhe vajzés
S.C., sé bashku me interesat né shumén 3.770 USD; depozité bankare né BKT, né emér té tij
dhe djalit J.C., sé bashku me interesat né shumén 3.770 USD. (iii) Né DIPP-né e vitit 2013,
subjekti deklaron shtesa pér secilén depozité né shumén 7.011 leké. (iv) Né DIPP-né e vitit
2014, subjekti deklaron interesa bankare pér secilén depozité né shumén 6.767 leké. (v) Né
DIPP-né e vitit 2015, subjekti deklaron interesa bankare pér secilén depozité né shumén
8.336,59 leké.

25| gvizjet e depozités me afat 1 vit né emér té S.C. dhe J.C., celur mé 3.3.2010, né shumén 3.500 USD dhe gjendje né shumén
3.919 USD, vértetim nr. *** prot., daté 24.10.2016, nga BKT pér llogariné bankare té S. ose Erion Celaj dhe gjendjen e saj

né shumén 3.919,97 USD, vértetim nr. *** prot., daté 18.10.2016, nga BKT pér S.C. dhe té ardhurat e pérfituara nga interesat
gjaté periudhés 1.1.2015 — 31.12.2015, né shumén bruto 8.336,59 leké, mbajtur tatim né burim shuma 1.250,49 leké, vértetim

nr. *** prot., daté 18.10.2016, nga BKT pér J.C. dhe té ardhurat e pérfituara nga interesat gjaté periudhés 1.1.2015 —

31.12.2015, né shumén bruto 8.336,59 leké, mbajtur tatim né burim shuma 1.250,49 leké, deklaraté noteriale nr. ***, daté
23.1.2017, nga shtetasi A.l.

Bghkresé nr. *** prot., daté 18.2.2021.
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5.4. Referuar dokumentacionit té administruar nga BKT-ja%®, konfirmohet: (i) depozité né
shumén 4.029,39 USD, né emér té subjektit dhe djalit J.C., me afat 1-vjecar, me daté
depozitimi té shumés fillestare mé 2.3.2009; (ii) depozité né shumén 4.029,39 USD, né emér
té subjektit dhe vajzés S.C., me afat 1-vjecar, me daté depozitimi té shumés fillestare mé
2.3.2000.

5.5. Nga verifikimi i l8vizjes sé llogarisé bankare u konstatua se kéto depozita jané krijuar me
njé depozitim cash né vlerén 3.500 USD, né datén 2.3.2009, respektivisht né secilén llogari,
me pérshkrim “Erion ose S.C. *** né¢ USD” dhe “Erion ose J.C. *** n¢ USD”. Mé tej, né
datén 3.3.2009, kéto shuma jané kaluar pér krijimin e depozitave.

5.6. Komisioni konstaton se kéto depozita jané deklaruar né DIPP-né e vitit 2008 dhe jo né
DIPP-né e vitit 2009, vit né té cilin jané krijuar. Mé tej, Komisioni véren se DIPP-né e vitit
2008 éshté dorézuar né datén 25.3.2009, pra, pas datés sé depozitimit dhe pas datés sé krijimit
te tyre.

Lidhur me burimin e krijimit

5.7. Né deklaratén Vetting, subjekti ka dorézuar deklaratén noteriale nr. *** daté 23.1.2017,
Iéshuar nga shtetasi A.l. i cili deklaron se né periudhén janar - shkurt té vitit 2009, i ka dérguar
nipit J. dhe mbesés S., vlerén monetare prej 6.000 euro, nga 3.000 euro/secili, shumé kjo e
sjellé dorazi pér t’u hapur dy depozita llogarie, nga njé depozité pér secilin. Kjo vleré monetare
éshté siguruar prej tij nga puna né emigracion né Itali.

5.8. Né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI né datén 26.2.2016, subjekti éshté pyetur lidhur
me burimin e té dhuratave té kunatit A.l. pér shumén e dhuruar dy fémijéve té tij. Né pérgjigje,
subjekti ka deklaruar se shumén e parave té dhuruara véllai i bashkéshortes e ka sjellé dorazi,
i cili ka jetuar e punuar né shtetin italian pér periudhén 2004 — 2013. Kété shumé subjekti e ka
konvertuar né USD dhe e ka depozituar menjéheré né BKT, né depozitat e pérbashkéta né
emrin e tij dhe t& fémijéve S. dhe J., duke deklaruar ¢do vit interesat bankare té shtuara.

5.9. Gjithashtu, né pyetésorin standard?’ subjekti ka deklaruar sa mé sipér u trajtua dhe se vlera
monetare e shumés sé dhuruar éshté siguruar nga puna né emigracion né Itali dhe té ardhura té
tjera té realizuara prej kunatit té tij dhe familjaréve deri né até kohé. Mé tej, deklaron se né até
koheé vjehrri i tij ka gené i sémuré réndé dhe ka gené déshira e tij qé fémijét e subjektit té kishin
llogari kursimi té hapur pér shkak dhe té merakut gé kishte pér problemet shéndetésore té djalit.
Kjo llogari nuk éshté prekur prej subjektit dhe do té vazhdojé té mbetet e tillé.

Pér t€ provuar deklarimet e tij, subjekti né cilésiné e provés dorézoi dokumentin “deklaraté
page”, daté€ 10.1.2017, té 1éshuar nga shoqéria “***” sipas té cilés z. A.l. ka punuar prané késaj
shogérie duke filluar nga data 1.3.2007 — 15.10. 2011, mé pagé 1.580 euro/muaj.

5.10. Komisioni véren se dokumenti i mésipérm nuk éshté paragitur né formén e kérkuar nga
ligji, nuk é&shté i noterizuar dhe pérkthyer para noterit publik dhe nuk mban vulé apostile.

Sa rezulton, ka mungesé té dokumentacionit ligjor justifikues pér burimin e té ardhurave té
personit tjetér té lidhur/A.1., pér dhurimin e shumés 6.000 euro né favor té fémijéve té subjektit.

25hkresé nr. *** prot., daté 18.2.2021.
2'E-mail daté 2.2.2021, ora 16:31.
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5.11. Né kuptim té pika 14, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, z. A.l., konsiderohet pér efekt té
kétij ligji person tjetér i lidhur me subjektin e rivlerésimit, pér shkak té dhurimit té shumés
6.000 euro dhe, pér rrjedhojé, ka detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit
té pasurive né pérputhje pikén 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016.

5.12. Pér sa rezulton, Komisioni i kérkoi informacion subjektit me ané té pyetésorit nr. 1.

Né pérgjigje, subjekti deklaroi se kunati i tij, z. A.l,, gjaté géndrimit né Itali si emigrant
ekonomik ka punuar prané shoqérisé “***”, pér periudhén mars 2007 — tetor 2011, me pagé
neto 1.580 euro/muaj dhe nuk ka pasur dokumente té rregullta géndrimi né shtetin italian dhe
si rezultat nuk ka pasur mundési té deklarohej né INPS pér punén e kryer. Té ardhurat e
realizuara nga puna, heré pas here, i ka dérguar né Shqipéri me persona té njohur. Subjekti né
cilésiné e provés paraqiti pérséri dokumentin “deklaraté page”, daté 10.1.20172%,

5.13. Sa mé lart, duket se nuk pérmbushen kérkesat e nenit D, t€ Aneksit té Kushtetutés dhe
nenit 30 té ligjit nr. 84/2016, gé parashikojné se subjekti duhet té shpjegojé bindshém jo vetém
burimin e ligjshém té pasurive té deklaruara, por edhe ligjshmériné e té ardhurave, té cilat duhet
té jené té krijuara nga burime té ligjshme, té jené té deklaruara dhe pér to té jené paguar
detyrimet tatimore pérkatése.

5.14. M@ tej, nga verifikimi né sistemin TIMS, rezulton se shtetasi A.l. ka dalé pér heré té paré
nga territori shqiptar né datén 15.9.2011.

5.15. Nga té dhénat e regjistrit té€ gjendjes civile, aksesuar nga Komisioni, né néntor té vitit
2008 rezulton se né pérbérjen familjare té té ndjerit Sh.l. figuron shtetasi E.I., i cili ka té njéjtin
mbiemeér, atési, mémési dhe datélindje si shtetasi A.l. Nga verifikimi né sistemin TIMS rezulton
se shtetasi E.I. ka dalé nga territori shqiptar né datén 22.1.2008 nga pika kufitare Kakavijé dhe
nuk ka asnjé té dhéné tjetér pér hyrje apo dalje té tjera.

5.16. Komisioni konstaton se, né té dy rastet, daljet e para nga territori shqiptar jané kryer pas
datés 1.3.2007, daté e cila figuron si data e fillimit t& punésimit né Itali, referuar vértetimit té
paragitur nga subjekti.

5.17. Nga faktet e analizuara mé lart, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i
interpretuar né lidhje me nenin D té Aneksit té Kushtetutés, Komisioni i kaloi subjektit té
rivlerésimit barrén e provés, me géllim gé té paragesé shpjegime apo prova té tjera pér té
provuar t& kundértén e rezultateve té hetimit, né lidhje me konstatimin se: mungon
dokumentacioni ligjor justifikues pér burimin e ligjshém té té ardhurave té personit tjetér té
lidhur/A.1., pér dhurimin e shumés 6.000 euro dhe, pér rrjedhojé, subjekti dhe personat e lidhur
kané pasur mungesé burimesh té ligjshme pér krijimin e depozitave bankare me vleré fillestare
7.000 USD.

5.18. Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet dhe provat me shkrim dhe gjaté seancés dégjimore
né pérgjigje té barrés sé provés, deklaroi se: “Kunati im A.l. ka géndruar pér njé kohé té gjaté
né shtetin Italian. Nga sa jam véné né dijeni prej tij daljet nga shteti Shqiptaré i ka pasur té
parregullta. Gjaté késaj periudhe ka dalé né ményré klandestine nga vendi pér shkak té arsyeve

28Subjekti paraqiti né cilésiné e provés paraqiti pérséri dokumentin “deklaraté page”, daté 10.1.2017, té léshuar nga shogéria
«x**» pérkthyer dhe njésuar me origjinalin nga gjuha italiane né até shqipe, sipas té cilés z. A.l. ka punuar prané késaj shogérie
duke filluar nga 1.32007 — 15.9.2011, me pagé 1.580 euro/muaj.
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ekonomike. Punésimi i tij né Itali ka gené gjithmoné né té zezé, pasi nuk ka arritur té béjé
dokumentet dhe té punésohet né ményré té rregullt. Konstatimi i Komisionit se nga verifikimi
né sistemin TIMS rezultojné hyrje dhe dalje nga territori shgiptar né daté t¢ mévonshme dhe
gé nuk pérkojné me kohén e punésimit té tij né Itali, vjen pér shkakun e kalimit klandestin té
kufirit pér arsye ekonomike. Gjaté periudhés gé ai ka gené i punésuar né Itali nuk figuron té
jeté i punésuar né Shqipéri. Vetém pasi éshté kthyer nga Italia ka filluar marrédhénie pune né
ményreé té rregullt. Sikurse e kam deklaruar edhe né pyetésorin standard, gjaté vitit 2010 uné
bashké me familjen kemi géndruar pér disa dité né apartamentin ku kunati jetonte me adresé
“***_ Komisioni né rastin konkret duhet té vlerésojé se subjekti éshté né kushtet e parashikuara
nga pika 2, e nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, ku mosparagitja e dokumenteve justifikuese éshté
pér shkage té arsyeshme. Té ardhurat e krijuara né emigracion pas viteve 90, jané njé realitet
qé nuk mund té mohohet nga Komisioni”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

3.1. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar, Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-s&, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
e dérguara né pérgjigje té barrés sé provés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

5.19. Subjekti i rivlerésimit nuk shpjegoi bindshém burimin dhe nuk provoi té ardhurat e
ligjshme té personit tjetér té lidhur/A.l., véllai i bashkéshortes sé subjektit.

5.20. Né lidhje me pretendimin e subjektit se pér té provuar kéto té ardhura ndodhet né kushtet
e parashikuara nga pika 2, e nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, ku mosparagitja e dokumenteve
justifikuese éshté pér shkage té arsyeshme, trupi gjykues vleréson se nuk éshté relevant pér
zgjidhjen e ¢éshtjes, pasi edhe sikur té kishte kérkuar dokumentacion né Itali pér punén e kryer
nga personi tjetér i lidhur, nuk do té mund té provohej shuma e pretenduar prej tij si e ardhur.

5.21. Né kéto kushte, trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit nuk ka
arritur té provojé me dokumentacion se personi tjetér i lidhur ka punuar né Itali dhe ka realizuar
té ardhura nga puna e tij, pér pasojé, té ardhurat e pretenduara qé kané shérbyer pér krijimin e
kétyre dy llogarive, nuk do té konsiderohen né analizén financiare si burime té ligjshme sipas
pikés 3, té nenit D, té Aneksit t& Kushtetutés.

5.22. Né konkluzion, Komisioni arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit dhe personat e
lidhur kané mungesé dokumentacioni ligjor justifikues pér krijimin e depozitave bankare né
vlerén 7.838 USD, duke u gjendur né kushtet e germés “b”, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

6. Apartament me gira, né vlerén 10.000 leké/muaj, né Vloré

6.1. Né deklaratén Vetting té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit deklaron: “Apartament i marré
me gira, ku banoj me familjen time me sip. 96 m? té ndodhur né lagjen ***’, rruga ***’,
Vloré, né katin e paré té njé godine *** kate, proné e shtetasit V.A. Kjo sipas marréveshjes
gojore me té pér periudhén 1-vjecare, pérkundrejt likuidimit né doré té girasé né shumén
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10.000 leké/muaj. Vlera 120.000 leké . Subjekti pér vértetimin e deklarimeve té tij ka paraqitur
dokumentacion ligjor provues.?

6.2. Nga hetimi i Komisionit konstatohet se né DIPP-né e vitit 2008 dhe aktualisht, subjekti
deklaron se banon né adresés; lagja “***”, pas gjimnazit “***”, Vloré , lagja “***”, rruga
“xFx” Vloré, por nuk deklaron shpenzime qiraje.

6.3. Né deklaratén Vetting, subjekti ka dorézuar deklaratén noteriale nr. *** daté 17.3.2016,
té léshuar nga shtetasi V.A., i cili deklaron se prej vitit 2009 dhe deri né momentin e plotésimit
té deklaratés i ka dhéné me gira subjektit Erion Celaj, njé apartament 2+1, me sip. 96 m?, qé
ndodhet né lagjen “***” rruga “***” né vlerén qirasé 10.000 leké/muaj.

6.4. Né pyetésorin standard®, subjekti deklaron se prej datés 1.4.2008 dhe aktualisht banon né
adresén: lagja “***”_ rruga “***”, banesa private nr. ***, né apartamentin qé ndodhet né katin
e *** té njé godine ***-katéshe né pronési té shtetasit V.A. Vlera e girasé éshté 10.000
leké/muaj.

6.5. Né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, datén 26.2.2016, subjekti deklaron se banon né
adresén e mésipérme me gira 10.000 leké/muaj, shtépia éshté e mobiluar térésisht nga pronari
I saj. Pér secilin kat té banesés ka matés pér konsumin e energjisé dhe shpenzimet e energjisé
elektrike né muaj jané rreth 5,000 leké, té cilat dhe sé bashku me girané subjekti ia jep pronarit.
Deklaron se nuk disponon kontraté giraje, pér shkak té lidhjes migésore qé ka me pronarin, por
dhe té vlerés sé ulét té girase.

6.6. Nga hetimi i Komisionit®!, né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré?, nuk
u provua genia e subjektit té rivlerésimit, né kushtet e konfliktit té interesit me giradhénésin e
kétij apartamenti.

6.7. Mé ané té pyetésorit nr. 1, subjektit iu kérkua té paragesé dokumentacion ligjor provues
lidhur me pronésiné e kétij apartamentit. Né cilésiné e provés, subjekti paraqiti certifikatén pér
vértetim pronésie Iéshuar né datén 5.5.2006, né emér té pronarit shtetasit V. A.

6.8. Komisioni véren se referuar certifikatés sé pronésisé nr. *** daté 9.3.2006, né emér té
shtetasit V.A. figuron pasuria me nr. *** vol. *** e llojit ndértesé me sip. 104 m?, me adresé:
lagja “***” Vloré. Sipas kartelés s€ pasuris€, pasuria e llojit ndértesé me *** kate (me shénimin
leje ndértimit) éshté regjistruar né emér té shtetasit V.A. né datén 5.5.2006.

Lidhur me adresat e tjera té banimit

6.9. Subjekti deklaron se éshté eméruar prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Gjirokastér né datén 3.10.1998. Gjaté késaj periudhe deri né datén 6.12.2000, ka
banuar né apartamentin me adresé: lagja “***”, Kodra e Shtufit, ap. ***, shk. *** kati i ***-
té, Gjirokastér, proné e prindérve té tij, pérfituar sipas autorizimit t€ Entit Kombétar té
Banesave.

2Deklaraté noteriale nr. *** daté 17.3.2016, léshuar nga shtetasi V.A.
30E-mail daté 2.2.2021, ora 16:31.

31Shkresé nr. *** prot., daté 8.6.2021.

32Shkresé nr. *** prot., daté 17.6.2021.
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6.10. Nga 7.12.2000 — 29.2.2004, éshté eméruar Prokuror i Rrethit Gjygésor Pérmet. Gjaté
késaj periudhe ka géndruar né adresén: lagja “***” kati i ***, ish-Ndérmarrja e Pérpunim
Drurit, z. k. ***, me qgira né vlerén 2.500 leké/muaj.

6.11. Mé pas, éshté eméruar prokuror né Prokuroriné e Rrethit Gjyqgésor Fier nga 1.3.2004 —
23.4.2007. Gjaté késaj periudhe ka géndruar né ambientet e Hotel *** me vleré giraje 3.000
leké/muaj dhe ndonjéheré udhétonte edhe né Kugoveé te prindérit e bashkéshortes.

6.12. Pér periudhén 1.5.2007 — 31.3.2008, ka kryer detyrén e prokurorit né Prokuroriné e
Rrethit Gjygésor Sarandé, gjaté késaj periudhe ka géndruar né Gjirokastér né apartamentin e
prindérve me adresé: lagja “***”, Kodra e Shtufit, ap. ***, shk. *** Kkati i ***-té, Gjirokastér.
Rrugén e ka béré ose me automjete té rastit ose me té njohur bashkéqytetar gé udhétonin nga
Gjirokastra né Sarandé.

6.13. Né pérfundim té hetimit té kétij deklarimi, Komisioni arrin né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar sakté dhe né pérputhje me ligjin pérdorimin e késaj pasurie.

DEKLARIMI | BASHKESHORTES SE SUBJEKTIT/L.C.
7. Gjendje cash né vlerén 320.900 leké

7.1. Né deklaratén Vetting té vitit 2017, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit deklaron:
“Gjendje cash té pérfituar né vitin 2016, né vlerén 320.900 leké”.

7.2. Si burim krijimi, subjekti deklaron: “... nga shitja e 1/6 pjesé té njé apartamenti banimi,
me sip. 36 m?, trashégimi e prindérve, ndodhur né lagjen “***’, Kucové”. Subjekti, pér
vértetimin e deklarimeve té tij, ka paragitur dokumentacion ligjor provues®.

7.3. Nga hetimi i Komisionit konstatohet se né deklaratén Vetting subjekti ka dorézuar
kontratén nr. *** daté 29.8.2016, nénshkruar ndérmjet palés shitése T.1., L.C., A.l. dhe palés
blerése L.B., pér shitjen e pasurisé nr. *** me sip. 36 m?, nga e cila 14.04 m? truall dhe 36 m?
ndértesé, ndodhur né Kucgové, kundrejt shumés 2.000.000 leké. Pér kété pasuri éshté béré
rivlerésimi né datén 21.10.2013, né vlerén 2.700.000 leké. Likuidimi éshté kryer me
mandatdepozitimin cash té shumés 2.000.000 leké, né datén 29.8.2016, né llogariné e noteres
A.B. - person fizik né BKT, nga shtetasi L.B., me pérshkrim veprimi “derdhje pér shitblerje
pasurie né emér té noteres A.B., pala shitése T.1., L.C., A.l. dhe palés blerése L.B.”.

7.4. Sipas certifikatés pér vértetim pronésie nr. *** daté 5.11.2013, ky apartament ka gené i
regjistruar né emér té shtetasve T.1. (4/6 pjesé), L.C. (1/6 pjesé) dhe A.l. (1/6 pjesé).

7.5. Pér té provuar kalimin e vlerés takuese né favor té bashkéshortes, subjekti ka paragitur
lévizjet e llogarisé sé pagés né emér té shtetases L.C. né Bankén Kombétare Tregtare gjaté
harkut kohor 1.9.2016 - 28.10.2016, ku evidentohet kreditimi i llogarisé né datén 13.9.2016,
né shumén 333.333 leké nga notere A.B., sipas kontratés sé shitblerjes sé pasurisé sé
paluajtshme nr. ***. Né datén 23.9.2016, bashkéshortja e subjektit ka térhequr cash nga
llogaria shumén prej 320.900 lekésh.

3K ontraté shitblerjeje nr. ***, daté 29.8.2016, mandatdepozitimi cash i shumés 2.000.000 lekg, daté 29.8.2016, certifikaté

pér vértetim pronésie nr. *** daté 5.11.2013, harta treguese dhe kartela e pasurisé sé paluajtshme, lévizjet e llogarisé sé
pagés né emér té znj. L.C., prané BKT-sé, gjaté harkut kohor 1.9.2016 - 28.10.2016.
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7.6. Né pérfundim té vlerésimit pér gjendjen cash té disponuar nga personi i
lidhur/bashkéshortja e subjektit, Komisioni arrin né konkluzionin se subjekti ka kryer deklarim
té sakté dhe né pérputhje me ligjin, si dhe subjekti dhe personat e lidhur kané pasur burime té
ligjshme té mjaftueshme pér krijimin e kétyre kursimeve.

KONSTATIME TE TJERA PER KONTROLLIN E PASURISE
8. Automjet tip “Mercedes-Benz”, me targa ***, né vlerén 500.000 leké

8.1. Né& DIPP-né e vitit 2004, subjekti ka deklaruar automjetin tip “Mercedes-Benz”, vit
prodhimi 1995, me targa ***, bleré nga shtetasi B.B., né vlerén 500.000 leké.

8.2. Me ané té pyetésorit nr. 1, subjektit iu kérkua té paragesé kontratén e blerjes sé automjetit
tip “Mercedes-Benz”, me targa ***, si dhe burimin e krijimit pér blerjen e tij. Né pérgjigje,
subjekti paraqiti kontratén nr. *** daté 9.11.2004, me palé shitése shtetasi B.B. dhe palé
blerése subjekti Erion Celaj, ku ¢cmimi paragitet né shumén 500.000 leké. Si burim krijimi
subjekti deklaron se kané shérbyer té ardhurat nga kursimet nga pagat né vitin 2004, gjendja e
mbetur nga viti 2003, si dhe shuma e té hollave té dhuruara nga té aférm dhe miq (rreth 25.000
leké) me rastin e 1-vjetorit té vajzés, mé 30.6.2004.

8.3. Duke gené se né kontraté citohet se targa éshté e huaj, me ané té pyetésorit nr. 234, subjektit
iu kérkua té japé shpjegime se kush i ka kryer procedurat e zhdoganimit té kétij automjeti dhe,
né pérgjigje, subjekti shpjegoi se zhdoganimi ka gené pjesé e dokumentacionit né momentin
gé e ka bleré kété automjet dhe se té gjitha procedurat e zhdoganimit jané kryer nga pala shitése.

8.4. Pér té provuar kété deklarim, Komisioni kérkoi informacion® lidhur me zhdoganimin e
kétij automjeti dhe referuar dokumentacionit té pércjellé nga DPSHTRR-ja*®® rezultoi se
procedurat jané kryer nga shtetasi B.B.: deklarata doganore mban datén 22.10.2004, automjeti
éshté né vlerén (3.900 euro * 124.80) 486.720 leké dhe shpenzimet doganore né vlerén 256.954
leké, né total 743.674 leké.

Sarezulton, shtetasi B.B. e ka bleré kété automjet né vleré mé té larté se ajo e shitjes, né shumén
500.000 leké, pas 20 ditésh nga data e zhdoganimit.

8.5. Komisioni véren se subjekti nuk ka deklaruar likuiditete cash né fund té vitit 2003 dhe,
pér rrjedhojé, Komisioni kreu analizén financiare pér harkun kohor 1.1.2004 - 9.11.2004 pér té
ardhurat dhe shpenzimet e subjektit dhe personave té lidhur (subjekti dhe personat e lidhur nuk
kané disponuar likuiditete né llogarité bankare né vitin 2004), nga ku rezultoi njé balancé
pozitive né vlerén 90.535 leké.

8.6. Né analizé té sa mé sipér, rezulton se subjekti dhe personat e lidhur kané pasur burime té
ligjshme té mjaftueshme pér blerjen e automjetit me targa ***.

8.7. Nga faktet e analizuara mé lart, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i interpretuar
né lidhje me nenin D té Aneksit té Kushtetutés, Komisioni i kérkoi shpjegime subjektit né
lidhje me konstatimin se: Ka dyshime pér trajtim preferencial té subjektit, pasi, rezulton se ky

34E-mail daté 24.6.2021.
35Shkresé nr. *** prot., daté 6.7.2021.

%Shkresé nr. *** prot., daté 9.7.2021.
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automjet éshté bleré nga ana e shtetasit B.B. né vlerén (3.900 euro * 124.80) 486.720 leké dhe
shpenzimet doganore né vlerén 256.954 lekg, né total 743.674 leké. Ndérkohé qé vetém 20 dité
nga data e zhdoganimit i éshté shitur subjektit né shumén 500.000 leké, me kontratén nr. ***,

8.8. Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet me shkrim dhe gjaté seancés dégjimore né pérgjigje
té konstatimit té Komisionit, deklaroi se: “Komisioni ka konstatuar dyshim pér trajtim
preferencial, pasi vlera e automjetit té importuar nga shtetasi B.B. né total 743.674 leké éshté
mé e ulét se vlera gé ma ka shitur kété automjet né shumén 500.000 leké. Pér sa éshté
konstatuar, uné kété automjet e kam bleré 50.000 leké mé pak se ¢gmimi gé veté shitési e mbante.
Ky shtetas jetonte jashté gjaté késaj periudhe dhe ka sjellé disa heré automjete pér t’i shitur
ato né Shqipéri. Nuk kam pasur informacion sa ka gené ¢cmimi i blerjes dhe kostoja totale pér
kété automjet, kam negociuar pér t¢ mé ulur vetém 50.000 leké nga ¢mimi qé ai mbante”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

8.9. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-sg, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
e dérguara né pérgjigje té barrés sé proveés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

8.10. Subjekti i rivlerésimit nuk shpjegoi bindshém trajtimin preferencial gé kishte pasur pér
blerjen e kétij automjeti. Komisioni vleréson se pér veté faktin se shitési jetonte jashté dhe
kishte sjellé disa here automjete pér t’i shitur, nuk ka pasur arsye pér t’ia shitur mé liré, duke
mos marré mbrapsht as kostot e shpenzuara pér blerjen dhe transportin e kétij automjeti.

9. Automjet tip “Mercedes-Benz”, me targa ***, né vlerén 6.500 euro

9.1. Nga hetimi i Komisionit rezulton se né datén 11.6.2007, me ané té kontratés nr. ***,
subjekti ka bleré automjetin tip “Mercedes-Benz E220 CDI”, viti i prodhimit 2000, né vlerén
6.500 euro.

9.2. Konstatohet se subjekti nuk ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2007 blerjen e kétij automjeti,
me targa ***, n€ kundérshtim me germén “b”, t€ pikés 1, t€ nenit 4, t€ ligjit nr. 9049, daté
10.4.2003, ku parashikohet deklarimi i pasurive té luajtshme dhe té drejtat reale mbi to.

9.3. Né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, né datén 26.2.2016, subjekti &shté pyetur lidhur
me automjetet gé ka zotéruar né vitet 2004 — 2014 dhe, né pérgjigje, sqaron se né vitin 2004 ka
deklaruar blerjen e automjetit tip “Mercedes-Benz 250, viti 1 prodhimit 1995, t€ cilin e ka
mbajtur rreth 3 vjet dhe pas shitjes ka bleré automjetin tjetér me targa ***, prodhim i viti 2000.
Duke gené se vlera e shitjes sé automjetit t&¢ méparshém dhe e blerjes sé kétij automjeti ka gené
e njéjté, éshté neglizhuar nga ana e tij, pasi momenti kur ka béré deklarimin pérkon me
periudhén kur éshté transferuar nga Fieri né Sarandé. Subjekti, mé tej, shpjegon se ka deklaruar
me saktési si targat dhe datat e kontratave té shitblerjes, pra nuk ka pasur arsye té fshehé apo
té mos deklarojé.
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9.4. Sa mé sipér rezulton, Komisioni véren se nuk géndron deklarimi i subjektit se vlera e
shitjes sé automjetit me targa *** dhe e blerjes sé automjetit me targa *** ka gené e njéjté, pasi
respektivisht jané shitur dhe bleré né shumat 200.000 leké dhe 6.500 euro.

9.5. Subjekti, me pyetésorin nr. 2*7, u pyet lidhur me burimin e krijimit té automjetit me targa
*** Né pérgjigje, subjekti deklaroi se njé prej burimeve éshté shitja e automjetit tip
“Mercedes-Benz E 2507, me targa ***, sipas kontratés nr. *** daté 5.5.2007. Subjekti
shpjegon se né kété kontraté ka njé gabim material né pércaktimin e vlerés sé shitjes sé
automjetit, pasi ¢mimi nuk ka gené 200.000 leké, por 500.000 leké. Kété fakt, vijon subjekti, e
ka sgaruar edhe né shpjegimet e dhéna né ILDKPKI, ku ka shpjeguar se vlera e shitjes sé
automjetit me targa *** ka gené sa vlera e blerjes. Né momentin e nénshkrimit té kontratés sé
shitblerjes nuk i ka dhéné réndési vlerés, pasi ishte dakordésuar pér shumén e té hollave té
marra nga shitja e automjetit. Kéto veprime dhe pakujdesi té treguara jané si rezultat i kohés
kur jané kryer. Gjithashtu, si burim tjetér krijimi, pérfundon subjekti, ka shérbyer edhe
mundésia e kursimit deri né datén e blerjes sé automjetit.

9.6. Komisioni vleréson se kontrata éshté veprim juridik me ané té sé cilés palét shprehin
vullnetin e tyre, prandaj kontrata e shitjes sé automjetit prevalon mbi deklarimet e subjektit. Né&
kéto kushte, me géllim pércaktimin e gjendjes sé fakteve dhe rrethanave gé kané lidhje me
céshtjen, do té konsiderohet dokument shkresor, sipas formés sé parashikuar né ligj, kontrata e
shitjes nr. *** daté 5.5.2007, né vlerén 200.000 leké dhe jo deklarimet e subjektit, i cili
pretendon si vleré shitjeje shumén 500.000 leké.

9.7. Pér mé tepér, konstatohet se subjekti nuk e ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2007 shitjen e
automyjetit tip “Mercedes-Benz”, me targa ***, viti i prodhimit 1995, me kontratén nr. ***,
daté 5.5.2007, né shumén 200.000 leké.

9.8. Pér té verifikuar burimin e ligjshém té blerjes sé automjetit né shumén 6.500 euro,
Komisioni kreu analizén financiare pér pasurité, té ardhurat, shpenzimet dhe detyrimet pér
harkun kohor 1.1.2007 — 11.6.2007, nga ku rezultoi njé balancé negative né vlerén 258.428
leké.

9.9. Ky automjet éshté shitur me kontratén nr. ***, daté 30.4.2010, né shumén 990.000 leké.

9.10. Nga faktet e analizuara mé lart, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i
interpretuar né lidhje me nenin D té Aneksit té Kushtetutés, Komisioni i kaloi subjektit té
rivlerésimit barrén e provés, me géllim gé té paragesé shpjegime apo prova té tjera pér té
provuar té kundértén e rezultateve té& hetimit, né lidhje me konstatimin se: (i) subjekti dhe
personat e lidhur nuk kané pasur burime financiare té ligjshme té mjaftueshme pér blerjen e
automjetit, pasi nga analiza financiare e datés 11.6.2007 duket se ka pasur njé balancé
negative né shumén 258.428 leké; (ii) subjekti nuk ka deklaruar shitjen dhe blerjen e
automjeteve té mésipérme né deklaratat periodike vjetore, né pérmbushje té detyrimeve gé
rrjedhin nga germa “b”, e pikés 1, té neni 4, té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, ku parashikohet
deklarimi i pasurive té luajtshme dhe té drejtat reale mbi to.

9.11. Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet dhe provat me shkrim, si dhe gjaté seancés
dégjimore, né pérgjigje té barrés sé provés, deklaroi se: “Né lidhje me blerjen e automjetit tip

$E-mail daté 24.6.2021.
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‘Mercedes-Benz E 220 CDI’, né vlerén 6.500 euro sqaroj Komisionin se né DIPP-né e vitit
2007 nuk kam deklaruar blerjen e kétij automjeti pér shkak té harresés dhe pakujdesisé né
plotésimin e deklaratés. Né vitin 2007 ka ardhur né jeté djali J. dhe né momentin e plotésimit
té deklaratés né vitin 2008 kemi qgené vértet té shqgetésuar pér shéndetin e tij si rezultat i
problemeve qé kishte shfaqur. Gjithashtu, né kété periudhé jam transferuar si prokuror nga
Fieri né Sarandé. Pér kéto arsye nuk i kam dhéné réndésiné e duhur plotésimit té deklaratés
vjetore. Blerja dhe shitja e automjetit kané gené veprime juridike té deklaruara né ményré té
rregullt nga ana ime dhe pérvec fakteve té shpjeguara mé lart nuk ka pasur asnjé géllim tjetér
pér t’i fshehur ato. Kontrata noteriale té cilat jané lehtésisht té aksesueshme né regjistrat e
mbajtjes sé automjeteve. Madje né kété deklaraté uné nuk kam deklaruar gjithashtu edhe
shitjen e automjetit, bleré né vitin 2004. Nése do ta kisha deklaruar shitjen e kétij automjeti né
vitin 2007 do ta kisha konstatuar menjéheré gé vlera e shitjes sipas kontratés sé shitjes nr. ***,
daté 5.5.2007, nuk ishte e njéjté me vlerén e shitur realisht. Edhe gjaté shpjegimeve né
ILDKPKI, né datén 26.2.2016, kam gené i bindur gé vlera e shitjes sé automjetit ka gené
pothuajse e njéjté me até té blerjes. Kujtoj gé kisha shtuar njé shumé té hollash pér blerjen e
automjetit. Kérkoj nga Komisioni gé pavarésisht se né kontraté ¢mimi éshté pércaktuar
200.000 lekeé té merret né analizé gmimi real i shitjes, ai né shumén 500.000 leké. Sikurse éshté
deklaruar prej meje gjaté pyetésoréve pérpara se té konstatohej diferencé negative pér
mosmbulimin e vlerés sé blerjes. Né momentin qé nga Komisioni mé éshté kérkuar burimi i
krijimit pér blerjen e automjetit né shumén 6.500 euro kam konstatuar se né kontratén e
shitblerjes nr. *** daté 5.5.2007, ¢mimi né kontraté nuk ishte 500.000 leké sikurse realisht e
kam shitur, por 200.000 leké. Nése né analizén financiare vlera e shitjes sé automjetit do té
merrej vlera reale e shitjes 500.000 leké dhe jo vlera e deklaruar né kontraté pér shkak té
gabimit material qé pérmban, atéheré do té rezultoj qé kam burime financiare té ligjshme dhe
té mjaftueshme pér blerjen e automjetit né shumén 6.500 euro”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

9.12. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-sg, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
e dérguara né pérgjigje té barrés sé proveés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

9.13. Né lidhje me pretendimin e subjektit se deklarimi i pasakté né deklarimet e méparshme
periodike té interesave nuk mund té konsiderohet se éshté béré né kundérshtim me pércaktimin
e germés “a”, t& pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016, Komisioni vleréson se géndron ky
pretendim pér aspektin deklarativ, por jo pér efekt té analizés financiare ku subjekti dhe
personat e lidhur rezultojné me mungesé burimesh té ligjshme pér blerjen e kétij automjeti né
datén e kontratés sé shitblerjes.

9.14. Pretendimi i subjektit pér té konsideruar vlerén 500.000 leké si té ardhur nga shitja e
automjetit me targa *** nuk géndron, pér sa kohé gé kontrata e shitjes nr. ***, daté 5.5.2007,
e lidhur mes subjektit té rivlerésimit dhe shitésit té automjetit shtetasit K.S., ku figuron ¢mimi
i shitjes prej 200.000 lekésh, ka formén e kérkuar nga ligji dhe nuk éshté goditur pér
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pavlefshméri, pér sa kohé nuk u provua gé kjo kontraté té ishte revokuar apo kundérshtuar nga
asnjéra prej paléve, efekte té cilat nuk mund té zhbéhen me deklarime t& mépasshme.

9.15. Pér rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit nuk arriti t€ provojé té kundértén e barrés sé provés
mbi mungesén financiare nga burime té ligjshme pér blerjen e kétij automjeti né datén
11.6.2007.

9.16. Né kéto kushte mbetet konstatimi fillestar se subjekti dhe personat e lidhur nuk kané
pasur burime financiare té ligjshme té mjaftueshme pér blerjen e automjetit, pasi nga analiza
financiare e datés 11.6.2007 kané rezultuar me balancé negative né shumén 258.428 leké, duke
u gjendur né kushtet e germés “b”, t& nenit 33, t€ ligjit nr. 84/2016.

10. Automjet tip “Mercedes-Benz”, me targa ***, né vlerén 980.000 leké

10.1. Né DIPP-né e vitit 2011, subjekti ka deklaruar blerjen e automjetit tip “Mercedes-Benz”,
me targa ***, me kontratén nr. ***, daté 4.8.2011, né vlerén 980.000 leké.

10.2. Sipas dokumentacionit t& administruar nga ILDKPKI-ja®, subjekti ka paragitur prokurén
e posagcme nr. *** daté 15.9.2010, I&shuar nga shtetasi T.T., sipas sé cilés ky i fundit ka
eméruar dhe autorizuar subjektin si pérfagésues té posacém pér administrimin dhe
huapérdorjen pa afat t€ automjetit tip “Daimler Chrysler”, me targa ***, deri né regjistrimin
pérfundimtar té tij dhe kryerjen e veprimeve doganore. Ky shtetas deklaron se automjetin ia ka
shitur subjektit kundrejt vierés 980.000 leké dhe ky i fundit nuk ka detyrime financiare ndaj
shitésit.

10.3. Sa mé lart, Komisioni véren se subjekti nuk ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2010 blerjen
e automjetit me targa ***, né vlerén 980.000 leké, né kundérshtim me germén “b”, t€ pikés 1,
té nenit 4, té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, ku parashikohet deklarimi i pasurive té luajtshme
dhe té drejtat reale mbi to.

10.4. Me ané té pyetésorit nr. 1, subjekti u pyet lidhur me burimin e krijimit pér blerjen e kétij
automjeti dhe, né pérgjigje, subjekti paragiti kontratén e shitjes sé automjetit nr. *** daté
4.8.2011, duke sgaruar se pavarésisht se kontrata mban datén 4.8.2011, kété automjet ka filluar
ta pérdoré né momentin gé shtetasi T.T. e ka pajisur me prokuré té posagcme pér té ndjekur té
gjitha procedurat ligjore pér kalimin e pronésisé sé automjetit. Né prokuré shtetasi T.T. ka
deklaruar se automjetin ia ka shitur subjektit kundrejt vierés 980.000 leké dhe se subjekti nuk
ka detyrime pér vlerén e kétij automjeti. Momenti i pagesés éshté pikérisht data e nénshkrimit
té prokurés sé posagcme, pra, 15.9.2010 dhe si burim krijimi pér pagesén e kryer né shumén
980.000 leké kané shérbyer té ardhurat nga shitja e automjetit sipas kontratés nr. ***  daté
30.4.2010.

10.5. Me pyetésorin nr. 2, subjektit iu kérkuan shpjegime lidhur me faktin se kush i ka kryer
procedurat e zhdoganimit té kétij automjeti. Né pérgjigje, subjekti deklaroi se té gjitha
procedurat e zhdoganimit dhe pagesat jané kryer prej tij dhe se e ka bleré kété automjet pa

38Shkresé nr. *** prot., daté 26.5.2021.
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dogané dhe vlera e blerjes &shté 980.000 leké, ndérkohé si kosto duhet t’i shtohet edhe vlera e
paguar pér doganén.

Sa mé sipér, Komisioni véren se subjekti nuk ka deklaruar sakté né DPV-né e vitit 2011 shumén
totale té shpenzimeve pér kété automjet (cmimi i blerjes plus shpenzimet doganore), bazuar né
germén “h”, t€ pikés 1, t€ nenit 4, té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003.

10.6. DPSHTRR-ja* pércolli deklaratén doganore nr. ***, daté 21.7.2011, ku paragitet si
eksportues shtetasi T.T. dhe si marrés importues individual automjetesh i detajuar po shtetasi
T.T. Vlera e automjetit paragitet né shumén 1.029.392 leké*® dhe detyrimet doganore né vlerén
297.680 leké.

10.7. Komisioni konstaton se vlera e paraqitur né deklaratén doganore éshté mé e larté se vlera
me té cilén e ka bleré subjekti dhe se ky automjet éshté zhdoganuar 10 muaj pasi subjekti ka
kryer pagesén ndaj shitésit dhe ka poseduar automjetin.

Lidhur me té ardhurat nga shitja e automjetit me targa ***

10.8. Komisioni konstaton se té ardhurat nga shitja e automjetit me targa *** (trajtuar né pikén
8 té relacionit mbi rezultatet e hetimit kryesisht) kané gené né shumén 990.000 leké, pra
182.765 leké mé shumé sesa éshté bleré.

10.9. Né pérgjigjen e pércjellé nga Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané** nuk evidentohet
pagesa e detyrimeve tatimore pér vlerén e fitimit té realizuar nga shitja e kétij automjeti
(diferenca prej 182.765 lekésh mes ¢cmimit té shitjes dhe atij té blerjes) dhe, pér kété arsye,
vlera e fitimit té realizuar vlerésohet si e ardhur e paligjshme né kuptim té pikés 3, té nenit D,
té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016 dhe kjo vleré i zbritet té ardhurés sé
arkétuar.

Lidhur me pagesén e detyrimeve doganore

10.10. Komisioni kreu analizén financiare né datén 21.7.2011 pér té verifikuar nése subjekti
ka pasur burime té ligjshme pér pagesén e detyrimeve doganore né vlerén 297.680 leké, ku
rezultoi balancé pozitive né vlerén 155.041 leké.

10.11. Nga faktet e analizuara mé lart, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i
interpretuar né lidhje me nenin D té Aneksit té Kushtetutés, Komisioni i kaloi subjektit té
rivlerésimit barrén e provés, me géllim gé té paragesé shpjegime apo prova té tjera pér té
provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, né lidhje me konstatimin se: (i) ka mungesé
dokumentacioni ligjor justifikues pér pagesén e detyrimeve tatimore pér fitimin e realizuar nga
shitja e automjetit me targa *** dhe, pér rrjedhojé, subjekti dnhe personat e lidhur kané pasur
mungesé burimesh té ligjshme financiare né shumén 182.765 leké pér blerjen e automjetit me
targa ***; (ii) subjekti nuk ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2010 blerjen e automjetit me targa
*** né vierén 980.000 leké, né kundérshtim me germén “b”, 18 pikés 1, té nenit 4, té ligjit nr.
9049, daté 10.4.2003, ku parashikohet deklarimi i pasurive té luajtshme dhe té drejtat reale
mbi to; (iii) subjekti nuk ka deklaruar sakté né DPV-né e vitit 2011 shumén totale té
shpenzimeve pér kété automjet (cmimi i blerjes plus shpenzimet doganore), bazuar né germén

39Shkresé nr. *** prot., daté 9.7.2021.
40V/lera 7.280 euro e vlerésuar me kursin e deklaratés doganore 141.41 leké.
41Shkresé nr. *** prot., daté 27.1.2021.
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“h”, té pikés 1, té nenit 4, té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003; (iv) vlera e paragitur né deklaratén
doganore éshté mé e larté se vlera me té cilén subjekti e ka bleré kété automjet (zhdoganuar
10 muaj pasi ka kryer pagesén dhe ka poseduar automjetin).

10.12. Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet dhe provat me shkrim, si dhe gjaté seancés
dégjimore né pérgjigje té barrés sé provés, deklaroi se: “Né lidhje me blerjen e automjetit me
targa ***, sikurse edhe e kam deklaruar né ILDKPKI shtetasi T.T. mé ka Iéné prokuré té
posagme nr. *** daté 15.9.2010, pasi uné i kisha paguar vlerén e blerjes prej 980.000 lekésh
té automjetit. Komisioni ka konstatuar se né DIPP-né e vitit 2010 uné nuk kam deklaruar té
drejtén reale sipas pércaktimeve ligjore né nenin 4, pika 1, germa ‘b’, e ligjit nr. 9049. Sqaroj
Komisionin se nga momenti i marrjes sé prokurés sé posagme kam dashur gjithmoné té
vazhdoja procedurat e zhdoganimit dhe té targimit té automjetit. Kisha pyetur se vlera e
zhdoganimit pér kété automjet do mé kushtonte rreth 300.000 leké dhe sapo té kisha
mjaftueshém gjendje likuiditeti do té shkoja té paguaja.

10.13. Mosdeklarimi i té drejtés reale né vitin 2010 ka gené njé ngatérresé nga ana ime.
Mendoja qé do té kryeja procedurat e zhdoganimit dhe té deklaroja kontratén e shitblerjes pér
kété automjet. Nuk kam pasur asnjé géllim pér té mos deklaruar kété té drejté pér sa kohé kisha
prokuré té posacme dhe kisha kryer pagesén pér blerjen e automjetit. Prokura e posagme do
té ishte pjesé e kontratés sé shitblerjes dhe pjesé e dosjes sé automjetit duke e deklaruar kété
dokument né c¢do instancé shtetérore.

10.14. Né lidhje me konstatimin e Komisionit se kam pasur mungesé burimesh té ligjshme
financiare né shumén 182.765 leké pér blerjen e automjetit me targa *** vlerésoj se nuk
géndron, pasi Komisioni pér vitin 2010 nuk ka kryer analizé financiare. Nése do té kryenim
analizé financiare nga data 1.1.2010 deri mé 15.9.2010, qé éshté data e pagesés sé shumés
prej 980,000 lekésh shtetasit T.T. do té rezultojé gé kam pasur té ardhura té ligjshme pér té
kryer pagesén prej 980,000 lekésh, pavarésisht shumés nga fitimi i realizuar nga shitja e
automjetit me targa ***.

10.15. Komisioni duhet té konsiderojé si té ardhur té ligjshme fitimin né vlerén leké té
realizuar nga shitja e automjetit. Fitimi nga shitja e automjetit nuk mund té trajtohet referuar
germés ‘g’ té nenit 8 ‘Té ardhurat e tatueshme’ pér sa kohé njé gjé e tillé nuk éshté pércaktuar
né ményré eksplicite né ligj.

10.16. Né nenin 155 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé pércaktohet se: ‘Taksat,
tatimet dhe detyrimet financiare kombétare e vendore, lehtésimi ose pérjashtimi prej tyre i
kategorive té caktuara té paguesve, si dhe ményra e mbledhjes sé tyre caktohen me ligj’. Pra,
Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé pércakton mjaft garté se taksat dhe tatimet vendosen
vetém me ligj dhe asnjé organ shtetéror apo publik nuk mund té pércaktojé se cilat jané té
ardhurat e tatueshme. Né ligjin nr. 8438, daté 28.12.1998, ‘Pér tatimin mbi té ardhurat’ nuk
parashikohet se fitimi i realizuar nga individét nga shitja e automjeteve éshté njé e ardhur e
tatueshme. Né kété kuadér, nuk éshté e drejté gé Komisioni ta kategorizojé kété té ardhur si té
ardhur té tatueshme. Fitimi i realizuar nga shitja e automjeteve nga individét (pra, jo si
veprimtari tregtare) nuk rezulton té jeté parashikuar si e ardhur e tatueshme né asnjé ligj né
fugi né Republikén e Shqipérisé.
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10.17. Té njéjtin géndrim ka mbajtur edhe Kolegji i Posacém i Apelimit né vendimin nr.
12/2028 ndaj subjektit té rivlerésimit B. D., né té cilin arsyeton se: ... Kushtetuta nuk e ka léné
né diskrecion té organeve ligjizbatuese pércaktimin e té ardhurave ‘té tatueshme’, por ia ka
njohur vetém ligjit. Pér kété arsye, pjesa e shképutur e fjalisé ‘té ardhura té tjera qé nuk
identifikohen né format e parashikuara né kété nen’ mund té gjejé zbatim vetém brenda njé
norme pozitive ligjore, jo akti nénligjor dhe as diskrecional té organeve publike ...". Né kéto
kushte, konkluzioni i arritur nga Komisioni pér kété automjet nuk géndron.

10.18. Germa ‘d’ e nenit 13 trajton fitimin kapital neto t¢ krijuar nga investimet né tituj apo
né pasuri té paluajtshme dhe jo fitimin e krijuar nga pasurité e luajtshme. Ndonése pér pasurité
e paluajtshme ka njé ¢mim dysheme, pér efekt té pérllogaritjes sé vlerés sé shitjes dhe vlerés
Sé pagesés sé tatimit, kjo nuk ndodh me pasurité e luajtshme. Ligjvénési nuk ka parashikuar
raste kur njé individ nuk rezulton me fitim, por me humbje nga shitja e njé automjeti. Né kéto
raste, humbja nuk konsiderohet si shpenzim i njohur pér efekt té pérllogaritjes sé detyrimit
tatimor, referuar nenit 13/3 té ligjit. Nése me termin ‘té ardhura té tjera’ do té kuptohej ¢do e
ardhur, atéheré nuk kishte pse né ligj té specifikohej lloji i té ardhurave té tatueshme.

10.19. Pérveg sa mé sipér, né kuptim té ligjit nr.8438 ‘Pér tatimin mbi té ardhurat personale’
neni 13 ‘Deklarata individuale vjetore e té ardhurave’, pérjashtohen nga detyrimi pér
plotésimin dhe dorézimin e deklaratés individuale vjetore té té ardhurave té gjithé individét qé
realizojné té ardhura bruto vjetore nga té gjitha burimet né shumén e pérgjithshme mé pak se
2.000.000 leké. Pér pasurité e luajtshme dhe té paluajtshme nuk paragitet vlera e té ardhurave,
por fitimi kapital i realizuar nga shitja e pasurive. Né kété kuptim, subjekti nuk ka pasur
detyrimin pér té plotésuar deklaratén dhe né té njéjtén kohé nuk kam pasur detyrimin pér té
paguar tatimin pér fitimin e realizuar nga shitja e automjetit”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

10.20. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén
e pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-sg, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
e dérguara né pérgjigje té barrés sé proveés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

10.21. Né lidhje me pretendimin e subjektit pér t& konsideruar né analizén financiare té
ardhurat nga shitja e automjetit, pasi nuk mund té kategorizohet si e ardhur e tatueshme,
Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit ka realizuar fitim nga shitja e kétij automjeti edhe né
vlerésim té parashikimeve té germés “g”, té pikés 1, t& nenit 8, té ligjit nr. 8438, daté
28.12.1998, “Pér tatimin mbi t€ ardhurat”, i ndryshuar, i cili pércakton se: “Pér géllime té
tatimit mbi té ardhurat personale merren si té ardhura té tatueshme té ardhura té tjera gé nuk
identifikohen né format e paragitura né kété nen, té realizuara nga individé rezidenté ose nga
persona jorezidenté, por me burim né Republikén e Shqipérisé”.

10.22. Nén dritén e sa mé sipér, té ardhurat e realizuara nga shitja me fitim té pasurive té
luajtshme nuk béjné pjesé né té ardhurat e pérjashtuara nga neni 8/1 i té njéjtit ligj. Pér vlerén
e fitimit té realizuar nga shitja e automjeteve (diferenca mes ¢mimit té shitjes dhe ¢mimit té
blerjes sé automjetit) nuk u provua pagimi i detyrimit tatimor mbi kété fitim. Pér rrjedhojé,
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vlera e fitimit té realizuar rezulton té jeté e ardhur e paligjshme né kuptim té pikés 3, té nenit
D, té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016.

10.23. Lidhur me pretendimin e subjektit se referuar ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér
tatimin mbi t€ ardhurat”, i ndryshuar neni 13, “Deklarata individuale vjetore e té ardhurave”,
pérjashtohen nga detyrimi pér plotésimin dhe dorézimin e deklaratés individuale vjetore té té
ardhurave té gjithé individét gé realizojné té ardhura bruto vjetore nga té gjitha burimet né
shumén e pérgjithshme mé pak se 2.000.000 leké&, Komisioni véren se kjo kérkesé ligjore ka té
béjé me detyrimin pér deklarim dhe dorézim té deklaratés individuale té té ardhurave, por nuk
e pérjashton individin nga pagesa e detyrimit tatimor né momentin gé lind njé i till&, pavarésisht
nga vlera e tij.

10.24. Vendimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit tek i cili referohet subjekti né mbéshtetje té
pretendimit té tij, ka té béjé me njé rrethané té ndryshme nga ajo e rastit konkret. Tashmé né
jurisprudencén e Kolegjit*? éshté konsoliduar géndrimi pér té ardhurat e realizuara nga shitja e
automjeteve, duke e konsideruar fitimin e realizuar nga shitja e automjeteve pér té cilin nuk
provohet pagimi i detyrimit tatimor, si e ardhur e paligjshme né kuptim té pikés 3, té nenit D,
té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016.

10.25. Pér sa i pérket pretendimit té subjektit lidhur me kryerjen e analizés financiare né datén
15.9.2010, Komisioni thekson se né relacionin mbi rezultatet e hetimit kryesisht éshté bazuar
né burimin financiar té deklaruar nga subjekti, pra té né ardhurat nga shitja e automjetit me
targa ***.

10.26. Gjithsesi, edhe nése merret né konsideraté pretendimi i subjektit pér pérfshirjen e té
ardhurave té tjera té realizuara gjaté vitit 2010 si burim pér blerjen e automjetit, Komisioni
véren se sérish subjekti dhe personat e lidhur kané pasur mungesé burimesh té ligjshme
financiare né shumén 113.308 leké pér blerjen e automjetit dhe kryerjen e shpenzimeve pér
kété vit, bazuar kjo né analizén financiare té vitit 2010 (né kushtet qé gjaté vitit 2010 subjekti
ka kryer shpenzime mobilimi, pér té cilat nuk mund té pércaktohet saktésisht data e pagesés,
Komisioni iu referua analizés financiare né fund té vitit).

10.27. Né pérfundim té analizés sé pretendimeve té subjektit, Komisioni konkludon se subjekti
dhe personat e lidhur nuk kané pasur burime té ligjshme té mjaftueshme pér shumén 182.765
leké pér blerjen e automjetit, duke u gjendur né kéto kushte né parashikimet e germés “b”, t&
nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

10.28. Né lidhje me deklarimin jo té sakté té subjektit né DIPP-né e vitit 2010, Komisioni
vleréson se ky deklarim merr vleré né pérfundimet e analizés financiare té kryer po nga
Komisioni pér té verifikuar nése subjekti i rivlerésimit ka pasur mjete financiare té ligjshme
pér pasurité dhe shpenzimet e kryera. Fakti qé subjekti rezulton me mungesé té burimeve té
ligjshme, né kryerjen e analizés financiare, e vendos até né kushtet e germés “b”, té pikés 5, té
nenit 33, té ligjit nr. 84/2016, pér efekt té analizés financiare.

11. Aksionet né shoqériné “***”

“42\endimet: nr. 11-2019 (JR), daté 22.5.2019 dhe nr. 34-2019 (JR), daté 2.12.2019.
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11.1. Nga hetimi i Komisionit*? rezultoi se subjekti i rivlerésimit Erion Celaj figuron aksioner,
zotérues i 50 aksioneve t€ shoqérisé “***” sh. a. Gjithashtu, prindérit ¢ subjektit N. dhe F. C.
figurojné aksioneré dhe zotérojné secili nga 75 aksione té€ shoqérisé€ “***” sh. a.

11.2. Sa mé sipér rezulton, subjekti nuk ka deklaruar né deklaratat periodike vjetore dhe né
deklaratén Vetting zotérimin e 50 aksioneve té shoqéris€ “***” sh. a., né kundérshtim me
dispozitat e germés “¢”, t€ nenit 4, t& ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003.

11.3. Rezulton se shogéria “***” sh. a., me ané té shkresés nr. *** prot., daté 26.12.2017, ka
konfirmuar se nga momenti i fitimit té titullit t€ pron€sis€ mbi aksionet e shoqéris€ “***” sh.
a., deri né datén e késaj shkrese, né té gjitha mbledhjet e asamblesé sé aksioneréve, éshté
vendosur mosshpérndarja e dividendit. Shoqgéria “***” sh. a., me NIPT ***, éshté e regjistruar
né sistemin SPE dhe éshté shpallur fituese né procedurat e prokurimeve elektronike, si dhe né
procedurat e prokurimit “me negocim pa shpallje paraprake t€ kontratés” deri mé 25.1.2017, si
vijon: né vitin 2009 &shté shpallur fituese né total né 3 procedura; né vitin 2010 &shté shpallur
fituese né total n€ 3 procedura; né vitin 2011 &shté shpallur fituese né€ total n€ 5 procedura; né
vitin 2012 &shté shpallur fituese n€ total né 11 procedura; né vitin 2013 éshté shpallur fituese
né total n€ 29 procedura; né vitin 2014 &shté shpallur fituese né total né€ 46 procedura; né vitin
2015 &shté shpallur fituese né total n€ 35 procedura; né vitin 2016 &shté shpallur fituese né
total n€ 61 procedura; né vitin 2017 &shté shpallur fituese né total né 3 procedura.

11.4. Referuar ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t& interesave né
ushtrimin e funksioneve publike”, t& ndryshuar, me ligjin nr. 44/2014, daté 24.4.2014, “Pér
disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 9367, daté 7.4.2005”, né pikén 1 té nenit 21 pércaktohet
se: “Asnjé individ, kur ky njésohet me njé zyrtar né njérin nga funksionet e pércaktuara né
kreun 111, seksioni 2 té kétij ligji, gjyqtarét e prokurorét né nivelin e gjykatés sé shkallés sé paré
e né até té apelit, dhe asnjé shogeéri tregtare, ortakéri a shogéri e thjeshté, ku ky zyrtar zotéron,
né ményré aktive apo pasive, aksione a pjesé né kapital, né ¢farédo sasie, nuk mund té lidhé
kontraté ose nénkontraté me asnjé institucion publik”. N&é pikén 1, té nenit 24, t& kétij ligji
pércaktohet se: “Rrethi i personave té lidhur me zyrtarin, né zbatim té ndalimeve té
pércaktuara né nenin 21 dhe né nenin 22 té kétij ligji, pérbéhet nga bashkéshorti/ja,
bashkéjetuesi/ja fémijét né moshé madhore dhe prindérit e zyrtarit e t& bashkéshortit/es dhe
bashkéjetuesit/es .

11.5. Komisioni véren se ligjvénési ka pércaktuar ményrat bazé té trajtimit dhe té zgjidhjes sé
konfliktit té interesave nga zyrtarét, pér parandalimin sa mé té hershém dhe sa mé efikas té ¢do
konflikti interesi, té ¢cdolloji qofté ai. Referuar nenit 37 té ligjit nr. 9367, datén 7.4.2005, “Pér
parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, té ndryshuar, me
ligjin nr. 44/2014, daté 24.4.2014, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 9367, daté
7.4.2005, parashikohet se: “Zyrtari, né ushtrimin e funksioneve té tij, paraprakisht, sipas
rrethanés, nevojés, né ményré té shkallézuar ose né proporcion me réndésiné e situatés,
ménjanon dhe zgjidh veté c¢do situaté té konfliktit té interesit, t¢ cdo forme qofté ajo, duke
transferuar a tjetérsuar interesat private ”.

11.6. Nga faktet e analizuara mé lart, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i
interpretuar né lidhje me nenin D té Aneksit té Kushtetutés, Komisioni i kaloi subjektit té

43Shkresé nr. *** prot., daté 20.1.2021, e Qendrés Kombétare té Biznesit.
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rivlerésimit barrén e provés, me qgéllim gé té paragesé shpjegime apo prova té tjera pér té
provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, né lidhje me konstatimin se: (i) subjekti i
rivlerésimit nuk ka deklaruar né deklaratat periodike vjetore dhe né deklaratén Vetting
zotérimin e 50 aksioneve té shoqérisé “***” sh. a., né kundérshtim me dispozitat e germés “¢”,
té nenit 4, té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003; (ii) né lidhje me pronésiné e 50 aksioneve dhe 150
aksioneve né emér té prindérve N. dhe F.C., subjekti i rivlerésimit éshté né shkelje té ligjit nr.
9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve
publike”, té ndryshuar, pér sa kohé ka poseduar aksione té njé shogérie, qé né vijimési ka
pérfituar fonde publike si mé lart.

11.7. Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet dhe provat me shkrim, si dhe gjaté seancés
dégjimore né pérgjigje té barrés sé provés, deklaroi se: “Pér zotérimin e 50 aksioneve té
shoqérisé ***’ sh. a. né emrin tim jam véné né dijeni gjaté pyetjeve té béra nga ILDKPKI-ja
né vitin 2021. Kéto aksione jané pérfituar nga babai im N.C. si punonjés i shogérisé né
momentin e privatizimit. Ka gené ai gé mé ka shkruar edhe emrin pér zotérimin e kétyre
aksioneve. Nga momenti gé jam béré zotérues deri sot nuk kam firmosur asnjé dokumentacion
né cilésiné e aksionarit. Nuk gjendet asnjé vendim asambleje i aksionaréve gé uné mund té kem
firmosur pér vendimet e marra dhe, gjithashtu, nuk kam pérfituar asnjé gindarké nga ndonjé
shpérndarje dividendi té kryer nga kjo shogeéri.

11.8. Vlera e kétyre aksioneve éshté njé vleré simbolike dhe e paréndésishme né volumin e
aksioneve té késaj shogérie. Kam gené né padijeni totale qé uné dhe prindérit e mi zotérojmé
kéto aksione, pasi asnjéri prej nesh nuk ka nénshkruar qofté edhe njé dokument té ligjit nr.
9049/18 té vetém. Nuk e di ¢faré fondesh publike ka marré kjo shogéri dhe nuk di as volumet e
shitjes apo fitimet e realizuara.

11.9. Vlerésoj se éshté e qarté se uné personalisht, por edhe prindérit e mi nuk kané asnjé lloj
interesi aktiv né lidhje me aktivitetin e shogérisé. Kéto aksione rezultojné gé né momentin e
privatizimit dhe kané mbetur ende si té tilla. Aktualisht shogéria ***’ sh. a. ka 18.250.000
aksione dhe vlera nominale e aksionit éshté 1.000 leké. Uné dhe prindérit e mi kemi gjithsej
200 aksione dhe vlera nominale e tyre éshté 200.000 leké, té cilat jané pothuajse té
papérfillshme né raport me vlerén nominale té kapitalit té regjistruar gé éshté 18.250.000.000
leké”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

11.10. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén
e pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-sé, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
e dérguara né pérgjigje té barrés sé provés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

11.11. Subjekti i rivlerésimit, pavarésisht faktit qé pretendon se nuk ka gené né dijeni, nuk ka
firmosur asnjé dokument, por dhe né konsideraté té faktit se vlera nominale e aksioneve éshté
e papérfillshme né raport me fitimin e késaj shogérie, duhet té kishte deklaruar té drejta reale,
té cilat parashikohen nga ligji si detyrim pér deklarim.
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11.12. Komisioni vleréson se ndonése subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e njé deklarimi
té pasakté, kjo pasaktési nuk passjell si pasojé penalizimin e tij.

12. Analiza financiare

12.1. Komisioni kreu analizén financiare duke konsideruar pasurité, detyrimet, té ardhurat dhe
shpenzimet pér subjektin e rivlerésimit dhe personat e lidhur pér periudhén 2003 — 2016, nga
ku rezultoi se subjekti dhe personat e lidhur kané gené né pamundési pér té pérballuar me
burime té ligjshme blerjen e pasurive dhe kryerjen e shpenzimeve ndér vite dhe, bazuar né
nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i interpretuar né lidhje me nenin D té Aneksit té Kushtetutés, i
kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e provés, me géllim gé té paragesé shpjegime apo prova té
tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, né lidhje me konstatimin se: Subjekti
dhe personat e lidhur kané pasur mungesé burimesh té ligjshme né shumén 361.974 leké né
vitin 200744,

12.2.  Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té barrés sé provés, nuk paraqiti shpjegime apo
prova pér balancén negative té vitit 2007, né vlerén 361.974 leké, por dha shpjegime vetém pér
barrén e provés pér balancén negative 258.428 leké té automjetit me targa *** (trajtuar né
pjesén pérkatése té vendimit).

12.3. NE& kéto kushte mbetet konstatimi fillestar se subjekti dhe personat e lidhur kané pasur
mungesé té burimeve té ligjshme né vitin 2007, né vlerén 361.974 leké® pér kryerjen e
shpenzimeve dhe blerjen e pasurive, duke u gjendur n€ kushtet e germés “b”, t€ nenit 33, té

ligjit nr. 84/2016.

12.4. Né konkluzion té vlerésimit té kriterit té pasurisé, bazuar né konkluzionet pér ¢do pasuri,
rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur nivel té besueshém pér kriterin e vlerésimit té
pasurisé dhe gjendet né kushtet e parashikuara né pikat 1, 3 dhe 5, té nenit D, t& Aneksit té
Kushtetutés dhe pikés 3, t& nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

B. KONTROLLI | FIGURES

29. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim qé té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me personat
e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH
té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016. Pér kété géllim, DSIK-ja, me shkresén nr. ***
prot., daté 2.11.2017, ka dérguar raport pér kontrollin e figurés sé subjektit Erion Celaj, duke
konkluduar me konstatimin pér pérshtatshméri né vazhdimin e detyrés.

30. Né vazhdim pércillet raporti vijues pér kontrollin e figurés nr. *** prot., daté 8.3.2021,
deklasifikuar pjesérisht me vendimin nr. *** daté 18.3.2021, t&é KDZH-s€, né pérputhje me
nenin 39 té ligjit nr. 84/2016. Né vijim té informacioneve té ardhura nga institucioni i
verifikimit, né kohé shtrirjeje para dhe gjaté periudhés sé rivlerésimit pér pérfshirje né
korrupsion pasiv té subjektit té rivlerésimit, né disa raste, rezulton se: “(i) gjaté periudhés né
té cilén z. Erion Celaj ushtronte detyrén si prokuror dyshohet se éshté pérfshiré né veprime

44Ku éshté e pérfshiré edhe barra e provés e kaluar paragrafin 9.10 té relacionit mbi rezultatet e hetimit kryesisht.
45E pérbéré nga vlera 258.428 leké (e trajtuar te blerja e automjetit me targa ***) dhe diferenca prej 103.546 lekésh.
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korruptive né vitet 2011 dhe 2016; (ii) gjithashtu, subjekti, né cilésiné e prokurorit [....] ka
ushtruar ndikim té paligjshém né disa procese penale; (iii) [....] kané informuar Prokuroriné
e Krimeve té Rénda [....] pér veprimtari té kundérligjshme né sistemin e drejtésisé né VIoré;
(iv) né lidhje me subjektin e rivlerésimit Erion Celaj, jemi informuar [....] pér kontakte té
papérshtatshme me njé person té pérfshiré né krimin e organizuar [..../".

31. Sa mé sipér, situata pasqyron korrupsionin sistematik né veté sistemin e drejtésisé, ku né
rastin né fjalé pérfshihet né veprime korruptive njé prokuror. Kjo veprimtari e paligjshme i
pérmbahet pércaktimit té pikés 8, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, ku pérfshihen veprat penale
té nenit 75/a t&€ Kodit t&€ Procedurés Penale “krimi i organizuar, trafikim dhe korrupsion”.
Informacionet gé disponohen né ngarkim té subjektit té rivlerésimit pér implikim né veprimtari
korruptive té funksionarit té drejtésisé, né periudha té shképutura kohore e né mé shumé se njé
rast, népérmjet premtimit apo kérkimit té drejtpérdrejté apo térthorazi, té ¢farédolloj pérfitimi
té parregullt pér té kryer ose moskryer njé veprim, gé lidhet me detyrén e tij funksionale, sipas
kérkesave té germave “b” dhe “c”, t€ nenit 37, té ligjit nr. 84/2016, e bén subjektin e rivlerésimit
individ gé& mund té vihet nén presion nga strukturat kriminale. Né kéndvéshtrimin e
pérgjithshém té kontrollit té pastértisé sé figurés sé njé subjekti rivlerésimi, ¢do dyshim i
arsyeshém pér kryerje ose moskryerje té veprimeve, né kundérshtim me ligjin, né
mospérmbushje té rregullt té€ detyrés dhe kur kéto veprime apo mosveprime sjellin pérfitime
materiale ose jomateriale té padrejta pér até veté si funksionar publik apo pér persona té lidhur
me té, duke démtuar interesat e ligjshme té shtetit apo té personave té tjeré, vlerésohet se
cenohet pastértia e figurés sé subjektit né fjalé dhe shkalla e besueshmérisé sé tij.

32. Né pérfundim, Grupi i Punés, nisur nga té dhénat e siguruara nga autoritetet verifikuese,
ndryshon konstatimin fillestar té dhéné pér subjektin e rivlerésimit, nga pérshtatshméri pér
vazhdimin e detyrés né papérshtatshméri né vazhdimin e detyrés sé subjektit té rivlerésimit
Erion N. Celaj.

Hetimi i kryer nga Komisioni

33. Né vijim té informacioneve té mésipérme, né bazé té nenit C té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe
né pérputhje me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni, né bashképunim dhe né
prezencé té vézhguesit ndérkombétar, ka kryer disa aksese né dokumentacionin e klasifikuar
té poseduar nga institucionet verifikuese pér t’i studiuar ato, si dhe pér té€ verifikuar
bazueshmériné e konkluzioneve né té cilat kishin arritur raportet e sipérpérmendura.

34. Komisioni kérkoi informacion prané Prokurorisé sé Pérgjithshme*® nése ka té regjistruar
procedim penal, mosfillim ose pushim né ngarkim té subjektit té rivlerésimit. Pas administrimit
té shkresés nr. *** prot., daté 2.6.2021, rezultoi se né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Fier?” jané regjistruar kéto referime penale ndaj subjektit Erion Celaj: (i) kallézimi
penal nr. *** daté 13.12.2012, mosfilluar né datén 27.12.2012; (ii) kallézimi penal nr. ***,
daté 12.1.2021, mosfilluar né datén 28.1.2012; (iii) kallézimi penal nr. ***, daté 18.1.2021,
mosfilluar né datén 2.2.2021.

46Shkresé nr. ***, daté 13.1.2021.
47Shkresé nr. *** prot., daté 2.2.2021.
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35. Komisioni kérkoi informacion prané Prokurorisé sé Posacme kundér Korrupsionit dhe
Krimit t& Organizuar®® nése ka té regjistruar procedim penal, mosfillim ose pushim né ngarkim
té subjektit té rivlerésimit. Pas administrimit té shkresés nr. *** prot., daté 28.1.2021, éshté
informuar se subjekti pérmendet si i kallézuar bashké me funksionaré té tjeré té drejtésisé, né
kuadrin e procedimit penal nr. ***  viti 2019, i cili ka ardhur pér kompetencé né Prokuroriné e
Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané. Pas kryerjes sé verifikimeve, éshté vendosur
dérgimi i akteve pér kompetencé né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré né
datén 11.5.2020. Mé tej, ndaj subjektit éshté regjistruar né Prokuroriné e Posagme kundér
Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar kallézimi penal nr. ***, i vitit 2020, pér té cilin, pas
verifikimit, éshté vendosur mosfillim procedimi. Gjithashtu, né ngarkim té subjektit jané
dérguar né Prokuroriné e Posagcme kundér Korrupsionit dhe Krimit té€ Organizuar dy materiale
kallézuese, té cilat jané vlerésuar té dérgohen pér kompetencé né Prokuroriné e Pérgjithshme?®.
Ndérkohé qgé, pas verifikimit té regjistrit té njoftimit té veprave penale né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, nuk rezulton gé ndaj subjektit Erion Celaj té
jeté regjistruar ndonjé procedim penal.

36. Mé tej, Komisioni administroi dosjet penale pér té cilat kishte indicie pér pérfshirjen né
veprimtari korruptive gjaté viteve 2011 — 2016, por dhe pas késaj periudhe, duke verifikuar
nése indiciet mund té ndikonin né procesin e rivlerésimit té subjektit té rivlerésimit né
kontrollin e figurés apo kriteret e tjera té procesit té rivlerésimit, né vlerésimin térésor té
procedurés sé rivlerésimit. Gjithsesi, kéto dosje té administruara nga Komisioni jané pasqyruar
né seksionin konstatime té tjera lidhur me procedurén e rivlerésimit.

37. Né pérfundim té hetimit t& kontrollit t& figurés, né analizim té dokumentacionit té
administruar, raportit té dérguar nga DSIK-ja, si dhe verifikimit té t¢ dhénave prané organeve
shtetérore kompetente, Komisioni kérkoi shpjegime né lidhje me konstatimin se: Duket se pér
subjektin e rivlerésimit ka informacione dhe konstatime, gqé cenojné figurén e tij dhe e béjné
até té ndikueshém né ushtrimin e detyrés.

38. Pér sa rezulton, subjekti paragiti shpjegimet e tij, duke sgaruar se: Nga verifikimet e kryera
nga Komisioni nuk ka rezultuar asnjé e dhéné qé mbéshtet konkluzionet e arritura nga DSIK-
ja. Sé pari, nuk ka asnjé shpjegim se pse DSIK-ja ka ndryshuar konkluzion nga i pérshtatshém
né té papérshtatshém. Raporti i paré i éshté dérguar né Komision me shkresén nr. *** prot.,
daté 2.11.2017, dhe ky raport konfirmonte pérshtatshmériné e subjektit. Né raportin e dyté
hidhen dyshime se subjekti ka kryer veprime korruptive né vitet 2011 dhe 2016. Subjekti
pretendon se si éshté e mundur qé deri né fund té vitit 2017 DSIK-ja nuk e kishte kété
informacion dhe se éshté jologjike té mendohet se institucionet e inteligjencés erdhén né dijeni
apo krijuan dyshime pér veprime korruptive té kryera nga njé funksionar i drejtésisé 8-9 vjet
mé pas se ky veprim dyshohet té kété ndodhur. Sipas subjektit mjafton vetém ky argument pér
ta konsideruar informacionin e DSIK-sé si té pabesueshém, subjektiv dhe dashakeqés. Sé dyti,
Komisioni i Pavarur i Kualifikimit ka detyrimin ligjor té kalojé barrén e provés te subjekti i
rivlerésimit pér ¢do gjetje, qé sipas vlerésimit té kétyre organeve, pérbén mospérmbushje té

48Shkresé nr. ***, daté 13.1.2021.
“49Respektivisht me shkresat nr. *** prot., daté 29.12.2020 dhe nr. *** prot., daté 29.12.2020.
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detyrimit ligjor nga subjekti dhe ka si sanksion marrjen e njé mase disiplinore, pra té njé dénimi
administrativ.

Arsyetimi i Komisionit

39. Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se si éshté e mundur gé deri né fund té vitit 2017, kohé
kur dérgohet raporti i DSIK-sé me shkresén nr. *** prot., daté 2.11.2017, dhe ky raport
konfirmonte pérshtatshmériné e subjektit nuk e kishte kété informacion dhe se éshté jologjike
té mendohet se institucionet e inteligjencés erdhén né dijeni apo krijuan dyshime pér veprimeve
korruptive té kryera nga njé funksionar i drejtésisé 8-9 vjet mé pas se ky veprim dyshohet té
kété ndodhur, ndérkohé gé né raportin e dyté hidhen dyshime se subjekti ka kryer veprime
korruptive né vitet 2011 dhe 2016, nuk éshté i bazuar né ligjin nr. 84/2016, pér shkak se
detyrimi i DSIK-sé pér t’u shprehur pér pérshtatshmériné ose jo té subjektit té rivlerésimit né
raport me detyrén buron nga parashikimi i pikés 2, té nenit 39, té ligjit nr. 84/2016, i cili
pércakton: “/...] DSIK-ja, né raportin pér kontrollin e figurés, shprehet pér konstatimin né
lidhje me pérshtatshmériné e subjektit pér vazhdimin e detyrés”.

40. Nga dokumentacioni i administruar né dosje rezulton se DSIK-ja, si organ kompetent, éshté
shprehur pér papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit Erion Celaj pér vazhdimin e detyrés,
me shkresén nr. *** prot., daté 8.3.2021, deklasifikuar pjesérisht me vendimin nr. ***, daté
18.3.2021, té KDZH-sé, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016. Ky raport i rishikuar
nga DSIK-ja ka ardhur gjaté procesit té hetimit dhe né bashképunimin me Komisionin sipas
kérkesave té nenit 36 té ligjit nr. 84/2016 si organet pérgjegjése pér kontrollin e figurés.

41. Né lidhje me pretendimin e subjektit se Komisioni i Pavarur i Kualifikimit ka detyrimin
ligjor té kalojé barrén e provés te subjekti i rivlerésimit pér cdo gjetje, gé sipas vlerésimit té
kétyre organeve pérbé&n mospérmbushje té detyrimit ligjor nga subjekti, Komisioni thekson se
barra e provés i kalon subjektit té rivlerésimit bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, nése
Komisioni pas hetimit kryesisht té kétyre informacioneve té evidentuara nga raporti i kontrollit
té figurés nga Grupi i Punés prané DSIK-sg, arrin né pérfundimin se provat kané nivelin e
provueshmérisé. Pér kété arsye, Komisioni, né seksionin konstatime té tjera, i ka kaluar
subjektit barrén e provés pér té provuar té kundértén e konstatimeve gé kané dalé nga hetimi i
kétyre ¢céshtjeve té administruara pér shkak té kétyre informacioneve.

42. Né pérfundim té analizimit té pretendimeve té subjektit, Komisioni gmon se pretendimet e
subjektit nuk jané té bazuara né ligj, pér aq sa secili institucion ka kryer detyrén brenda
kompetencave gé i njeh ligji. Pér aspektin e provueshmérisé sé informacionit nga DSIK-ja,
Komisioni do té vlerésojé secilin rast vegmas né konstatimet e tjera né kété vendim.

C. RIVLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

43. Subjekti i rivlerésimit Erion Celaj ka ushtruar funksionin e prokurorit: né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér né periudhén 1998 — 2000; né periudhén 2000 — 2004
ka ushtruar funksionin né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Pérmet; né periudhén
2004 — 2007 ka ushtruar funksionin né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier;
né periudhén maj 2007 - maj 2008 ka ushtruar funksionin né Prokuroriné prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Sarandé; né periudhén 1.12.2011 — 21.1.2013 ka ushtruar detyrén e Drejtuesit
né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré; né periudhén 21.1.2013 —23.10.2019
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ka ushtruar detyrén e prokurorit prané Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor Vloré; né periudhén
23.10.2019 — 26.1.2021 ka ushtruar detyrén e Drejtuesit t& Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor
Vloré; né datén 27.1.2021, me vendim té Késhillit t¢ Larté t& Prokurorisé éshté eméruar
prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Apelit Vloré dhe, njékohésisht, éshté caktuar
pérkohésisht drejtues i késaj Prokurorie.

44. Késhilli i Larté i Prokuroris€, bazuar n€ rregulloren “Pér vlerésimin etik e profesional té
subjekteve né proces rivlerésimi” ka miratuar njé raport t€ hollé€sishém dhe té arsyetuar té
pérgatitur nga Komisioni i Vlerésimit té€ Veprimtarisé Etike pér pérshkrimin dhe analizén e
dokumenteve té vlerésimit profesional té subjektit té rivlerésimit bazuar né pérshkrimin dhe
analizimin e: (i) formularit té vetédeklarimit, tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga
subjekti i rivlerésimit, si dhe té dhénave e dokumenteve té tjera qé shogérojné formularin e
vetédeklarimit dhe gé jané paraqgitur nga subjekti i rivlerésimit; (ii) pesé dosjeve penale té
pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; (iii) t¢ dhénave nga burimet arkivore té
Drejtorisé sé Menaxhimit té Dokumentacionit, Burimeve Njerézore dhe Shérbimeve
Mbéshtetése né Prokuroriné e Pérgjithshme.

45. Referuar té dhénave arkivore prané Sektorit t¢ Burimeve Njerézore né Prokuroriné e
Pérgjithshme dhe Prokurorive té Rretheve Gjyqésore, pér subjektin e rivlerésimit Erion Celaj
rezulton se nuk jané dhéné masa disiplinore. Gjithashtu, nuk ka té dhéna apo informacione pér
cenim té figurés sé subjektit té rivlerésimit. Nga kontrolli i ushtruar né regjistrat e ankesave né
Sektorin e Protokollit dhe Arkivit né Prokuroriné e Pérgjithshme rezulton se ndaj subjektit
éshté paraqitur 1 ankesé — praktika nr. *** e vitit 2019, nga shtetasja K. H., e cila ankohet se
banesa e saj éshté grabitur dhe jané shkaktuar déme né ambientet e saj. Sipas shtetases, subjekti
Erion Celaj e ka mbyllur ¢céshtjen pér mungesé provash pa e njoftuar. Kjo praktiké éshté trajtuar
nga Sektori i Burimeve Njerézore dhe Marrédhénieve me Publikun prané Prokurorisé sé
Pérgjithshme dhe ankuesja éshté orientuar té paragesé ankim ndaj kétij vendimi né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Vloré.

46. Sa mé sipér, lidhur me aftésité profesionale, konstatohet se subjekti i rivlerésimit Erion
Celaj shfaq aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit. Né vlerésimet e punés pér
vitet 2014, 2015 dhe 2016, té béra nga Prokurori i Pérgjithshém, rezulton se subjekti éshté
vlerésuar “shumé miré” pér aftésité profesionale té tij, si né hetimet dhe gjykimet qé ka ndjekur
personalisht, ashtu edhe né menaxhimin e drejté dhe né kohé té arsyeshme té
shuméllojshmérisé dhe kompleksitetit té ¢éshtjeve gé ka pasur né ndjekje. Rezulton se pér
periudhén e rivlerésimit, 8.10.2013 — 8.10.2016, subjekti ka trajtuar gjithsej 587 ¢éshtje nga té
cilat pér 194 céshtje éshté vendosur mosfillimi, 57 céshtje jané pushuar, 106 c¢éshtje jané
dérguar pér gjykim dhe 230 céshtje jané pezulluar. Subjekti ka treguar aftési né organizimin
efektiv té kohés sé punés, ka kryer, drejtuar dhe kontrolluar veprimtariné hetimore brenda njé
afati té arsyeshém né raport me kompleksitetin dhe shuméllojshmériné e ¢éshtjeve.

Hetimi i kryer nga Komisioni

47. Pavarésisht raportit té dérguar nga KLP-ja, Komisioni kreu njé hetim té pavarur né lidhje
me tri dokumentet e pérzgjedhura nga subjekti, pesé dosjet e shortuara sipas njé shorti objektiv
dhe ankesave té paragitura prané Inspektoratit t¢ KLD-sé. Pas analizimit té tyre u konstatuan
kéto problematika dhe u kérkuan shpjegime e prova pér sa vijon:
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48. Céshtja penale nr. *** e vitit 2015, qé i pérket té pandehurit D.H., i akuzuar pér kryerjen
¢ veprés penale “mbajtje pa leje e arméve dhe municioneve luftarake” té parashikuar nga neni
278/5 i Kodit Penal. Rrethanat e faktit — rezulton se procedimi ka filluar mbi bazén e
informacioneve té marra nga oficeri i policisé gjygésore prané Seksionit té Luftés kundér
Trafigeve né Drejtoriné e Policisé sé Qarkut Vloré, ku nga burime konfidenciale jané véné né
dijeni se shtetasi D.H., banor i qytetit té Gjirokastrés, éshté véné né kontakt me njé person
banor né gytetin e Vlorés, me té cilin ka lidhje shogérore dhe i ka komunikuar se dispononte
njé sasi té madhe Iénde plasése, gé do té silleshin né qytetin e Vlorés me géllim kryerjen e
veprave kriminale. Nga Prokuroria éshté autorizuar vézhgimi dhe pérgjimi ambiental e
telefonik i té dyshuarve pér veprén penale “mbajtje pa leje e arméve dhe municionit luftarak”,
kryesisht té llojit “cksploziv C4” né sasi t€ médha, vepér kjo e parashikuar nga neni 278/5 i
Kodit Penal, pér té cilin ky shtetas dyshohej se kishte aktivitet kriminal dhe me persona té tjeré
té paidentifikuar pé&r momentin. Nga komunikimet qé ka béré personi i autorizuar, rezulton se
shtetasi me emrin D.H. ndodhej né L., Fier. Né kohén qé éshté konstatuar i dyshuari D.H. pér
né drejtim té rrugés gé té con né hyrje té autostradés pér né VVloré, né kthesén pér né autostradén
Levan — Vloré éshté béré ndérhyrja nga policia dhe kapja e té dyshuarit. Nga kontrolli ndaj tij
ka rezultuar se kishte me vete njé sasi Iénde plasése, té cilén e kishte futur né xhepin anésor té
pantallonave né krahun e majté té mbéshtjellé me dy gese plastike, ku njéra ishte me ngjyré té
bardhé dhe tjetra né ngjyré rozé dhe éshté marré vendim pér kryerjen e ekspertimit teknik-
balistik té Iéndés sé sekuestruar me cilésiné e proves.

48.1 Gjithashtu éshté béré arrestimi né flagrancé i shtetasit D.H., si i dyshuar pér kryerjen e
veprés penale “mbajtje pa leje té arméve dhe municionit luftarak™, e parashikuar nga neni 278/5
i Kodit Penal. Sipas aktekspertimit teknik-balistik nr. ***, daté 14.7.2015, ka rezultuar se Iénda
objekt ekspertimi e presuar né formé té tri kallépeve éshté 1éndé eksplozive e fabrikuar e fugisé
sé mesme, me efekt brizantues té shpérthimit, e llojit TNT (tritol), me shpejtési detonimi rreth
7200 m/sek. Lénda plasése objekt ekspertimi éshté e rregullt teknikisht dhe shpérthen
normalisht duke u iniciuar nga njé gyp ndezés gé mund té jeté kapsollé detonatore me fitil
zjarrpércjellés ose kapsollé elektrike.

48.2. Né kérkesén pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq, subjekti ka arsyetuar mbi kérkimet e tij
kualifikimin ligjor té veprés penale, analizén ligjore dhe faktike té saj, duke béré njé analizé té
elementéve té figurés sé veprés penale, mekanizmin e kryerjes sé veprés penale, anén
subjektive té té pandehurit né raport me veprén penale dhe me provat. Rezulton se nga ana e té
pandehurit D.H. jané konsumuar térésisht elementet e veprés penale “mbajtje pa leje e arméve
dhe municioneve luftarake”.

48.3 Mé ané té shkresés nr. *** prot., daté 4.6.2021, Komisioni kérkoi administrimin e
fashikujve té procedimit penal nr. ***, prané Prokurorisé sé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Vlorg, si dhe dosjen gjyqgésore prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré>. Pas analizimit té
materialeve pérkatése®!, rezultoi sa vijon: subjekti i rivlerésimit, né datén 5.5.2015, ka nxjerré
urdhér pér kryerjen e veprimeve hetimore dhe né datén 27.5.2015 ka regjistruar procedimin
penal; né datén 27.8.2015, subjekti ka marré vendim pér zgjatjen e afatit té hetimeve deri né

50Shkresé nr. *** prot., daté 4.6.2021.
51Shkresat: nr. *** prot., daté 9.6.2021 e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré dhe nr. *** prot., daté
8.6.2021, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré.
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datén 27.11.2015, pasi né funksion té kétij procedimi, pér sqarimin e rrethanave té ¢éshtjes,
duhet té kryhen disa veprime hetimore, si eksperimentet teknike-balistike, verifikimi dhe pyetja
e personave qé kané dijeni pér rrethanat e ¢céshtjes etj. dhe né varési té tyre edhe kryerja e
veprimeve té tjera, té cilat nuk ka gené e mundur té kryhen brenda afatit pér shkak edhe té lejes
vjetore; né datén 27.11.2015, subjekti ka marré vendim pér zgjatjen e afatit té hetimeve deri né
datén 27.12.2015 pér kryerjen e disa veprime té tjera hetimore té nevojshme, té cilat nuk jané
kryer brenda afatit pér shkak edhe té pamundésisé objektive té prokurorit; né datén 7.4.2016,
subjekti ka paraqgitur né gjykaté konkluzionet pérfundimtare, duke kérkuar deklarimin fajtor té
té pandehurit D.H., pér kryerjen e veprés penale “mbajtje pa leje e arméve dhe municionit
luftarak™®?, e parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal dhe dénimin e tij me 7 vjet burgim. Né
bazé té nenit 406 té¢ Kodit té Procedurés Penale uljen me 1/3 e dénimit.>® Gjykata e Rrethi
Gjygeésor Vlorg, né vendimin nr. *** daté 10.5.2016, arsyeton se i pandehuri mban pérgjegjési
pér krimin e parashikuar nga neni 278/6 té Kodit Penal. Né lidhje me masén e dénimit gjykata
¢mon gé i pandehuri duhet té dénohet me burgim né masén 5 vjet, masa minimale e parashikuar
nga dispozita. Né aplikim té nenit 406 t& Kodit té Procedurés Penale, i zbritet njé e treta e
dénimit té caktuar dhe i pandehuri dénohet pérfundimisht me 3 vjet e katér muaj; né datén
23.5.2016, subjekti ka paragitur apel kundérshtues kundér apelit té béré nga shtetasi D.H.,
kundér vendimit *** daté 10.5.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, duke kérkuar
rrézimin e apelit té té pandehurit, duke arsyetuar se i pandehuri e ka konsumuar veprén penale
me veprime té drejtpérdrejta duke prodhuar sende shpérthyese. Kéto veprime té paligjshme i
ka kryer duke pérzieré nitrat amoni dhe nafté. Né kété ményré kualifikimi i veprimeve té tij
pércaktohet sipas paragrafit 1, té nenit 278, té Kodit Penal.

49. Pér sa rezultoi nga hetimi, Komisioni kérkoi shpjegime lidhur me konstatimet se: Nuk
&shté shumé i qarté kualifikimi i veprés penale “mbajtje pa leje e arméve dhe municioneve
luftarake”, pasi né datén 11.12.2015, né kérkesén pér gjykimin e céshtjes penale nr. ***,

52‘Nga té gjitha materialet dhe provat shkresore t& administruara né fashikullin e gjykimit té késaj céshtjeje®® rezulton se
rrethanat dhe faktet né ngarkim té tij krijojné bazén e té dhénave té bazuara né prova qé ky shtetas me veprimet e tij té keté
konsumuar elementet e veprés penale té parashikuar nga neni 278/5 i Kodit Penal. Nga té dhénat e administruara né gjykim
provohet se sasia e |éndés plasése gé i éshté sekuestruar shtetasit D.H. éshté 1éndé eksplozive e fabrikuar e fugisé sé mesme e
llojit TNT (tritol) dhe né gjendje té rregullt teknike dhe pér mbajtjen e tyre ky shtetas nuk disponon leje nga organet
kompetente. Késhtu, né rrethanat kur I&nda plasése (armé shpérthyese) i plotéson kushtet dhe kriteret e arméve té zjarrit né
kuptim té neneve 3 dhe 4 té ligjit nr. 74/2014, “Pér armét”, kemi t& béjmé me mbajtje pa leje té tyre. Duke i mbajtur me vete
kéto I&ndé né mjedis publik ka kryer veprén penale té parashikuar nga neni 278/5 i Kodit Penal.

53Né konkluzionet pérfundimtare subjekti ka arsyetuar sa vijon: “Me vendimin nr. 9, daté 26.2.2016, Gjykata Kushtetuese €
Republikés sé Shqipérisé ka vendosur shfuqizimin e paragrafit té dyté té nenit 55 dhe té paragrafit té pesté dhe té gjashté té
nenit 278 té Kodit Penal, shtuar me ligjin nr. 144/2013, ndryshuar me ligjin nr. 98/2014. Ky vendim ka hyré né fuqi ditén e
botimit né Fletore Zyrtare nr. 31, daté 29.2.2016. Né kéto kushte, duke mos mbetur asnjé efektet i ligjit ndryshues né fugi, nuk
ka asnjé pengesé né mbetjen né fugi té nenit 278 té Kodit Penal, si¢ ka gené pérpara ndryshimeve té vitit 2013 dhe vitit 2014.
Po ashtu, nuk ka asnjé pengesé gé lidhur me kété nen té aplikohet dispozita favorizuese gé ka gené né fugi me ligjin nr. 8733,
daté 24.1.2001, ‘Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 7895, daté 27.1.1995 té ‘Kodi Penal i Republikés sé Shqipérisé’.
Pra, sipas arsyetimit té subjektit dispozitat e paragraféve té pesté dhe té gjashté té nenit 278 té Kodit Penal (para shtesave té
béra me ligjin nr. 135/2015), jané aktualisht né fuqgi. Gjykata Kushtetuese ka shfugizuar vetém marzhet e dénimit si
joproporcional, gqé nuk i pérgjigjet dukshém rrezikshmérisé shogérore té veprés, né raport me veprat e tjera té kétij seksioni
dhe té tjerat né Kodin Penal (shihni pikat 28, 43, 46, 47, 51, 52, 53 dhe 54 t& vendimit nr. 9, daté 26.2.2016, té Gjykatés
Kushtetuese). Né rastet kur paragrafi i pesté i nenit 278 t& Kodit Penal éshté shfugizuar, nga rrethanat e faktit rezulton se i
pandehuri D.H. me veprimet e tij té kundérligishme ka konsumuar veprén penale “mbajtje e léndéve plasése” dhe duhet té
deklarohet fajtor sipas nenit 278/2 té Kodit Penal. Né caktimin e llojit dhe masés sé dénimit, gjykata duhet té mbajé parasysh
kriteret e pércaktuara né nenet 47, 48,49, 50 “b”, “i” dhe vijues té Kodit Penal dhe, konkretisht, rrezikshmériné e veprés,
autorit té saj, shkallén e fajit, si dhe rrethanat e kryerjes sé saj. Rrezikshméria e veprés éshté e madhe duke pasur parasysh
faktin gé ka njé marzh dénimi me burgim, si dhe pérhapjen e madhe té saj kohét e fundit, rrezikshméria e té pandehurit duhet
konsideruar e madhe duke pasur parasysh se ai éshté i padénuar mé paré, géndrimin e té pandehurit D.H., si gjaté hetimeve
edhe gjykimit. Gjithashtu, gjykata, né dhénien e dénimit né bazé té nenit 49 té Kodit Penal duhet t& mbajé parasysh gjendjen
e tij té véshtiré familjare, ekonomike dhe social-kulturore”.
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subjekti e ka kualifikuar veprén penale sipas pércaktimeve né nenin 278/5 té Kodit Penal -
“mbajtje e arméve, bombave apo minave, ose léndéve plasése né automjete apo né ¢do mjet
tjetér té motorizuar, né mjedise publike ose né mjedise té hapura pér publikun, pa lejen e
organeve kompetente shtetérore, dénohet me burgim nga 7 deri né 15 vjet”, ndérkohé gé pas
ndryshimeve té pésuara (me vendimin e Gjykatés Kushtetuese), né konkluzionet pérfundimtare
té paragitura né gjykaté né datén 7.4.2016, e kualifikon veprén penale sipas paragrafit té dyté,
té nenit 278, té ligjit nr. 7895, daté 27.1.1995, “Kodi Penal i Republikés sé¢ Shqipéris€”, pra
para ndryshimeve té pésuar né kod “mbajtje, blerje ose shitje e arméve, bombave apo minave
pa lejen e organeve kompetente shtetérore, dénohen me gjobé ose me burgim deri né 7 vjet” -
sakag nga hetimi rezultoi se Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, né dhénien e vendimit, éshté
bazuar né kualifikimin e veprés penale sipas pércaktimeve né nenin 278/6 té Kodit Penal, pas
ndryshimeve té pésuara — “Po kjo vepér e parashikuar nga paragrafi i pesté i kétij neni, kur
kryhet né sasi t¢ médha, né bashképunim, mé shumé se njé heré ose ka sjellé pasoja té rénda,
dénohet me burgim nga 7 deri né 15 vjet”.

50. Subjekti paraqiti shpjegimet e tij, duke sgaruar se akuza e ngritur prej tij pér té
pandehurin éshté njoftuar pérpara se Gjykata Kushtetuese té merrte vendimin nr. ***  daté
26.2.2016. Pér kété arsye i pandehuri &shté akuzuar sipas pércaktimeve né nenin 278/5 té Kodit
Penal né kohén e ngritjes sé akuzés. Gjykata Kushtetuese, me vendimin e saj té sipércituar, ka
vendosur: “Shfugizimin e paragrafit té dyté té nenit 55 té Kodit Penal, shtuar me ligjin
nr.144/2013, si dhe té paragrafit té pesté dhe té gjashté té nenit 278 té Kodit Penal, shtuar me
ligjin nr.144/2013, ndryshuar me ligjin nr. 98/2014 . Megenése Gjykata Kushtetuese e ka
konsideruar si joproporcional dénimin e parashikuar nga paragrafi i dyté i nenit 55 dhe
paragrafi i pesté dhe i gjashté i nenit 278 té Kodit Penal, dispozita e zbatueshme do té jeté
paragrafi i dyté i nenit 278, né versionin e ndryshuar deri né vitin 2001. Dispozita né fjalé,
parashikon se: “Mbajtja e arméve, bombave apo minave, 1éndéve plasése pa lejen e organeve
kompetente shtetérore, dénohen me gjobé ose me burgim deri né shtaté vjet ”.

51. Konkluzionet pérfundimtare dhe gjykimi i késaj céshtjeje penale éshté zhvilluar shumé
pak kohé pasi kishte hyré né fugi vendimi i Gjykatés Kushtetuese. Né até kohé ka pasur shumé
diskutime pér cilésimin juridik té veprés penale “prodhim dhe mbajtje pa leje té arméve
luftarake” pér shkak edhe té ndryshimeve ligjore gé hyné né fuqgi po né fillim té vitit 2016
sipas parashikimeve té ligjit nr. 135/2015. Né até kohé pati vendimmarrje té& ndryshme pér
ményrén se si do té cilésoheshin veprimet e kryera nga té pandehurit, nga momenti qé u kryen
ndryshimet né nenin 278 sipas ligjit nr. 144/2003 dhe ligjit nr. 98/2014, deri né momentin e
marrjes sé vendimit nga Gjykata Kushtetuese. Subjekti deklaron se né vendimet nr. ***, daté
2.6.2016, nr. *** daté 8.2.20217, nr. *** daté 7.6.2017 dhe nr. *** daté 29.6.2017, té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté éshté mbajtur géndrimi se cilésimi juridik duhet té kryhet
né bazé té nenit 278/2 té Kodit Penal, me ndryshimet e vitit 2001 dhe para ndryshimeve té
ligjit né vitet 2013 dhe 2014. Subjekti, né cilésiné e provés, paragiti vendimin nr. *** daté
2.6.2016, té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

52. Né pérfundim té analizimit té pérgjigjeve dhe provave té paragitura né pérgjigje té barrés
sé provés, Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit shpjegoi bindshém arsyet e kualifikimit
ligjor té veprés penale né konkluzionet e tij pérfundimtare té paragitura né gjykaté.
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53. Né lidhje me kallézimin penal nr. *** daté 1.9.2014, mosfilluar mé 21.11.2014, pér
veprén penale “ndértim i paligjshém”, parashikuar nga neni 199/a i Kodit Penal. Rrethanat e
faktit — né datén 27.8.2014 éshté konstatuar se né lagjen “***” Vloré, né rrugén “***” shtetasi
M.Xh., i cili ka né pronési té tij njé objekt, banesé né katin e paré té njé pallati ***-katésh, po
né kété lagje, ka ndértuar njé objekt “shtesé¢” ballkoni, ngjitur me banesén e tij. Ndértimi i kétij
ballkoni ishte me pérmasa, né pjesén pérpara dy anésoreve té ballkonit nga 50 cm, e cila ka njé
hyrje né derén kryesore té késaj banese dhe né dy pjesét anésore me gjerési 70 cm dhe lartési
té pérgjithshme 90 cm jané konstatuar punime ndértimi pa leje té organeve pérkatése®.

53.1 Subjekti, né datén 21.11.2014, ka vendosur “mosfillim té procedimit penal pér materialin
kallézues nr. *** viti 2014, mbéshtetur né germén “¢” té nenit 290/1 dhe nenit 291 té Kodit
té Procedurés Penale, pasi fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale. Né vendim
arsyetohet se natyra e veprimeve aktuale pér riparim apo ndértim dhe zbukurim qgé jané
konstatuar, sikur té konsiderohen té kryera nuk jané té mjaftueshme pér realizimin e konceptit
té “ndértimit pa leje”, pasi né té kundért do té pérjashtohej cdo situaté verifikimi, trajtimi dhe
sanksionimi administrativ i fakteve té tilla. Objekti i ndértimit ballkon, nuk i plotéson kriteret
e ndértimit té njé objekti té ndértimit. Né kéto rrethana nuk konstatohet fakti penal i parashikuar
né nenin 199/a “ndértim i paligjshém”, i Kodit Penal, dhe nuk konstatohen elementé té ndonjé
vepre penale. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, né datén 5.12.2014, ka
njoftuar subjektet e interesuara dhe shtetasin M.Xh. lidhur me vendimin e mosfillimit té
procedimit penal.

53.2 Komisioni véren se bazuar né nenin 45, té ligjit nr. 8405, daté 17.9.1998, “Pér
urbanistikén”, citohet: “Cdo person fizik e juridik, vendas ose i huaj gé do té ndértojé né
territorin e Republikés sé Shqipérisé duhet té pajiset me leje ndértimi. Ky éshté dokumentacioni
i vetém ligjor mbi bazén e té cilit lejohet ndértimi ”. Né nenin 48, té kétij ligji, pércaktohet se
leja e ndértimit kérkohet pér kryerjen e punimeve “ndértime té reja té cdolloji, mbi e
néntokésore ...”, “rrethime té pérkohshme dhe té pérhershme”. Subjekti, né vendimin e
mosfillimit, nuk arsyeton dhe nuk bén referencé mbi bazén ligjore, né té cilén i kategorizon
veprimet e kryera dhe nuk referon nése gjendet né kushtet e pércaktuara né nenin 52
“Kundérvajtje administrative” té ligjit nr. 107/2014, “Pér planifikimin dhe zhvillimin e
territorit”. Né referim té pikés 3, té nenit 73 “Aftésité profesionale té prokurorit”, té ligjit nr.
96/2016, aspekti i arsyetimit ligjor té prokuroréve, né marrjen e vendimeve dhe veprimeve
hetimore, vlerésohet duke u bazuar né tregues té tillé si gartésia dhe kuptueshméria e akteve té
prokurorisé, struktura e géndrueshme dhe e mirorganizuar e akteve té prokurorisé, aftésia pér
té marré né pyetje dhe cilésia e analizés dhe e argumentimit logjik té prokurorit. Mg tej
evidentohet se kallézimi penal éshté regjistruar né datén 1.9.2014 dhe vendimi i mosfillimit

54Vveprimet hetimore: Nga shérbimet e policisé gjygésore té Komisariatit té Policisé Vloré éshté proceduar me administrimin
e raportit té shérbimit daté 27.8.2014, procesverbalin e kéqyrjes sé vendit té ngjarjes, procesverbalin e kégyrjes sé marrjes sé
dokumenteve (kopje), si dhe procesverbalin e pyetjes sé shtetasit M.Xh. né cilésiné e personit qé ka dijeni pér rrethana té
hetimeve. Gjaté verifikimeve ka rezultuar se shtetasi i mésipérm nuk éshté i pajisur me leje nga organet pérkatése pér ndértimin
e shtesés sé ballkonit pérpara banesés sé tij. Prokuroria ka dokumentuar faktin penal duke béré kéqyrjen e vendit té ngjarjes,
shogéruar mé tabelat fotografike. Eshté thirrur dhe pyetur né cilésiné e personit me dijeni pér veprén penale shtetasi M. Xh., i
cili né deklarimin e tij ka shpjeguar se ballkonin né fjalé e ka ndértuar brenda rrezes sé ballkoneve té€ mésipérme té pallatit me
géllim parandalimin e ujérave té shirave dhe fekaleve, té cilat grumbullohen pérpara derés kryesore pér né hyrjen e objektit té
tij.
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éshté dhéné né datén 21.11.2014, ¢ka rezulton se éshté shqyrtuar dhe zgjidhur tej afatit 1-mujor
té pércaktuar né udhézimin e Prokurorit té Pérgjithshém, né té cilin pércaktohet se afati i
shqyrtimit té kallézimit penal éshté 30 dité.

53.3 Pér sa rezultoi nga hetimi, Komisioni kérkoi shpjegime lidhur me konstatimin se: Né
vendimin e mosfillimit té procedimit penal, subjekti nuk ka arsyetuar mbi bazén ligjore né té
cilén jané kategorizuar veprimet e ndértimit pa leje té kryera nga shtetasi M.Xh., si dhe ky
vendim éshté marré tej afatit 30-ditor té pércaktuar né udhézimin e Prokurorit té Pérgjithshém.

54. Subjekti paragqiti shpjegimet e tij, duke sqaruar se: “Né vendimin e mosfillimit éshté
analizuar se né rastin konkret kemi té béjmé me shkelje administrative. Né kohén kur jané kryer
punimet objekt i kétij procedimi penal (rreth muajit korrik té vitit 2014) ka gené né fuqi ligji
nr. 10/119, daté 23.4.2009%. Pér té verifikuar nése né rastin konkret ishin pérpara veprés
penale té ‘ndértimit pa leje’ ishte e nevojshme njé kéqyrje mé e hollésishme e shogéruar me
tabelé fotografike. Oficeri i policisé gjygésore ka kryer kéqyrjen né datén 20.11.2014 dhe njé
dité mé pas éshté marré edhe vendimi i mosfillimit. Si¢ shihet nga tabela fotografike e
pasqyruar né faqget 24-25 té dosjes, muri i ndértuar éshté né njé véllim apo madhési té
paréndésishme dhe, si i till&, nuk kérkon leje ndértimi por deklaraté paraprake punimesh. Si
rrjedhojé nuk mund té konsiderohet se né rastin konkret kemi té béjmé me vepér penale, por
me njé shkelje administrative. Pér shkak té ngarkesés sé madhe éshté i véshtiré respektimi me
rigorozitet i afatit té marrjes sé vendimit té mosfillimit. Para ndryshimeve té béra né Kodin e
Procedurés Penale me ligjin nr. 35/2017 nuk ka pasur afat té pércaktuar ligjor pér marrjen e
vendimit té mosfillimit. Né rastet mé té shpeshta vonesat béhen nga vonesa e ardhjes se akteve
plotésuese (si¢ ka gené né rastin konkret tabela fotografike), pa té cilat formalisht nuk mund té
marrésh njé vendim mosfillimi”.

55. Né pérfundim té analizimit té pérgjigjeve té subjektit, Komisioni vleréson se subjekti,
né vendimin e mosfillimit té procedimit penal, nuk ka arsyetuar mbi bazén ligjore né té cilén
jané kategorizuar veprimet e ndértimit pa leje té kryera nga shtetasi M.Xh. Gjithashtu rezulton
se afatet ligjore pér marrjen e vendimit t€ mosfillimit jané pércaktuar né udhézimin nr. ***,
daté 19.6.2012, té Prokurorit t& Pérgjithshém, pér pasojé, vendimi i subjektit éshté marré tej
afatit 30-ditor té pércaktuar né udhézim, duke u gjendur né kushtet e nenit 73 té ligjit nr.
96/2016. Gjithsesi, kjo mangési e vetme nuk mund té jeté shkak pér shkarkimin e subjektit, por
do té merret né konsideraté né vlerésimin térésor té procedurés sé rivlerésimit.

DENONCIME

56. Né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit, pér subjektin e rivlerésimit Erion Celaj, jané
administruar 3 denoncime nga publiku. Lidhur me denoncimet nr. *** prot., daté 28.12.2020
dhe nr. *** prot., daté 22.12.2020, té shtetasit K.C., Komisioni véren se paragiten né formén e
kallézimit penal pér disa subjekte rivlerésimi, ndér ta edhe Erion Celaj. Pér kéto dy denoncime
u konstatua se nuk rezultuan indicie pér hetime té métejshme ndaj subjektit té rivlerésimit.
Ndérkohé qgé&, Komisioni kérkoi shpjegime lidhur me denoncimin nr. *** prot., daté
25.11.2019, té paragitur nga shtetasja L.P., e cila kérkon fillimin e procedimit disiplinor pér
subjektet e rivlerésimi, E.A. dhe Erion Celaj.

55Neé kété kohé ishte miratuar ligji nr. 107/2014, por ky ligj ka hyré né fugi mé 1.10.2014.
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57. Rrethanat e faktit — né vitin 2015 bashkimi i operatoréve “***” sh.p.k. dhe “***” sh.p.k.
kané ndértuar njé rrugé pa leje né plazhin e Palasés né kundérshtim me vendimin e Késhillit
Teknik t¢ ARRSH-sé sé vitit 2013. Njé segment i késaj rruge té ndértuar jashté projektit té
miratuar kalonte né pronén e denoncueses, e cila ka depozituar kallézim penal ndaj shogérisé
ndértuese né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré. Objekti i hetimeve té
procedimit penal nr. *** ka gené ndértimi i paligjshém i kryer né truallin e kallézuesit F.P. Pér
hetimin e késaj ¢éshtjeje éshté ngarkuar prokurore E.A. Denoncuesja sqaron se paralelisht me
kallézimin penal ka hapur njé gjyq civil pér ndalimin e punimeve dhe kthimin e truallit né
gjendjen e méparshme. Té dyja shkallét e gjykimit i kané dhéné té drejté denoncueses duke e
konsideruar kété segment rrugor si ndértim té paligjshém dhe, si rrjedhojé, éshté prishur ky
ndértim. Denoncuesja deklaron se prokurorja E.A., né datén 11.5.2016, e ka pushuar
procedimin penal, vendim té cilin e ka ankimuar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Vloré. Gjykata
ka vendosur pranimin e kérkesés dhe kthimin e dosjes pér hetime té métejshme duke caktuar
detyra pér prokuroren, vendim Ky i 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Vloré duke marré formé
té preré mé 1.12.2017%,

58. Sa mé sipér, denoncuesja deklaron se ka depozituar kallézimin penal nr. *** viti 2018, né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda ndaj shtetases E.A., pér
veprén penale “shpérdorim i detyrés”, né bashképunim, parashikuar nga nenet 248, 25 dhe 28,
té Kodit Penal. Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, me vendimin
e datés 10.1.2019, ka vendosur mosfillimin e procedimit penal té mésipérm. Ky vendim éshté
ankimuar nga denoncuesja né Gjykatén e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, e cila ka
vendosur “Pranimin pjesérisht t€ ankimit t€ paraqitur nga ankuesja L.P. kundér vendimit “Pér
mosfillimin e procedimit penal’, disponuar mé 10.1.2019, né Prokuroriné prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané, né lidhje me kallézimin penal nr. ***”. Urdhérohet
prokuroria té regjistrojé procedimin penal pér veprén penale “shpérdorim i detyrés”, e
parashikuar né nenin 248 té Kodit Penal, duke kryer veprime hetimore né drejtim té
provueshmérisé sé ekzistencés ose jo té elementéve té shpérdorimit té detyrés né ushtrimin e
ndjekjes penale té kryer pér llogari t€ procedimit penal nr. *** viti 2015, té hetuar né
Prokuroring prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré. Ky vendim éshté ankimuar prej
denoncueses né Gjykatén e Apelit pér Krime té Rénda, e cila ka vendosur: “Ndryshimin e
vendimit nr. *** daté 11.6.2019, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda” —
shfugizimin e vendimit pér mosfillimin e procedimit penal daté 12.1.2019, té prokurorit prané
Gjykatés pér Krime té Rénda, né lidhje me kallézimin penal nr. *** duke urdhéruar prokurorin
té regjistrojé procedimin penal dhe té kryejé hetimet e nevojshme sipas urdhérimit, té
pércaktuara né pjesén urdhéruese té kétij vendimi té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda
Tirané”, konkretisht, pér veprén penale “shpérdorim té detyrés”, e kryer né bashképunim, né
formén e Grupit té Strukturuar Kriminal, parashikuar nga nenet 248, 28, 333/a, 334 té Kodit
Penal.

%6Mé tej, denoncuesja sgaron se né datén 17.12.2018, prokurorja i éshté drejtuar pérséri gjykatés pér té kérkuar pushimin e

céshtjes. Gjykata e Apelit VVlorg, pérmes vendimit nr. ***, daté 25.6.2019, ka I&né né fugi vendimin nr. ***, daté 11.3.2019,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, né té cilin éshté vendosur: “I. Rrézimi i kérkesés pér pushimin e procedimit penal nr.

*** 6 vitit 2018. 2. Kthimi i akteve t& procedimit penal nr. *** t& vitit 2018, prokurores E.A., duke urdhéruar kryerjen e
kétyre veprimeve procedurale”.
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59. Pér sa rezultoi, denoncuesja ka paragitur njé kérkesé me shkrim® né Prokuroring prané
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, pér zévendésimin e prokurores, por éshté njoftuar se dosja
e procedimit penal nuk kishte mbérritur né Prokurori. Me té marré dijeni se dosja kishte
mbérritur, denoncuesja deklaron se né datén 24.10.2019, i ka dérguar njé kujtesé me shkrim
Drejtuesit té késaj Prokurorie, subjektit Erion Celaj, pér t’u shprehur né lidhje me kérkesén e
saj. Gjithashtu, deklaron se ka realizuar njé takim me subjektin né datén 7.11.2019, né zyrén e
tij né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Vloré né lidhje me kété céshtje. Sipas denoncueses,
subjekti i rivlerésimit i ka béré me dije se ia kishte pércjellé dosjen prokurores dhe kjo e fundit
nuk Kkishte pranuar té higte doré nga c¢éshtja, dhe se ai nuk mund té ndérhynte. Né kéto kushte,
denoncuesja ankohet lidhur me vendimmarrjen e subjektit pér moszévendésimin e prokurores
dhe, né pérfundim, kérkon inicimin e procedimit disiplinor ndaj tij. Komisioni kérkoi
shpjegime nga subjekti i rivlerésimit lidhur me pretendimet e ngritura né kété denoncim.

60. Subjekti paraqiti shpjegimet e tij, duke sqaruar se: Referuar nenit 148 té Kushtetutés
dhe nenit 25/2 té Kodit té Procedurés Penale, prokurori, né ushtrimin e funksioneve té tij éshté
I pavarur, ¢ka nénkupton gé géndrimi i tij mbi ¢éshtjet bazohet vetém né bindjen e brendshme
né pérputhje me provat dhe ligjin. Né rastin konkret, shtetasja L.P. kérkonte zévendésimin e
prokurores pér shkak té vendimmarrjes sé saj, si dhe pér shkak té faktit se ajo kishte paragitur
kallézim ndaj prokurores. Asnjé nga rastet e sipércituara nuk pérfshihet né rastet e parashikuara
né nenet 16 dhe 17, paragrafi I, germat “a”, “b”, “¢”, “d” dhe “dh”. Kallézimi i béré ndaj
prokurores nuk éshté shkak pér té zévendésuar prokuroren. Nése do té ishte késhtu ¢do i
pandehur gé nuk donte té procedohej nga njé prokuror i caktuar do té paragiste kallézim ndaj
tij. Subjekti sgaron se né pérfundim té hetimeve, ¢éshtja penale né ngarkim té shtetasit F.G;j.
dhe shogqérisé “***”, té kallézuar nga ankuesja L.P. &shté dérguar pér gjykim.

61. Sa mé sipér, pas analizimit té denoncimeve té paragitura, Komisioni konstaton se né
mbéshtetje t€ nenit 53 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé€”, vlerésohet se denoncimi i trajtuar nuk pérmban fakte
apo rrethana gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit profesional pér
subjektin e rivlerésimit.

62. Si konkluzion, né vlerésimin térésor té kriterit té aftésive profesionale, problematikat e
evidentuara dhe té shqyrtuara né kété vendim vlerésohet se nuk pérmbajné shkelje serioze dhe
nuk kané shkaktuar pasoja té rénda procedurale pér palét né ményré gé subjekti i rivlerésimit
té kualifikohet “i papérshtatshém” nga ana profesionale.

Konstatime té tjera né vijim té informacioneve té marra

63. Né lidhje me konstatimin e pasqyruar nga DSIK-ja, né raportin pér figurén e subjektit Erion
Celaj, Komisioni ka kryer njé hetim té pavarur, nga i cili ka administruar nga organet
ligjzbatuese t€ dhéna t€ marra népérmjet dokumentacionit té€ klasifikuar ‘“sekret”, ku
déshmohen se si subjekti éshté pérfshiré né veprime korruptive né vitet 2011 dhe 2016, por dhe
mé pas (né vitet 2017 - 2020), ku, né cilésiné e prokurorit, ka ushtruar ndikim té paligjshém né
disa procese penale; subjekti ka kontakte té papérshtatshme me njé person té pérfshiré né

57K érkesé nr. *** prot., daté 8.10.2019.
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krimin e organizuar, si dhe ka ushtruar ndikimin e tij me géllim favorizimin e personave me té
cilét kishte marrédhénie.

64. Né lidhje me konstatimin e DSIK-sé se subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme
me njé person té pérfshiré né krimin e organizuar, Komisioni, pér té verifikuar kété informacion
sipas standardeve té kontrollit té figurés, pércaktuar né nenin 38 té ligjit nr. 84/2016, ndérmori
hapat hetimoré sipas neneve 49 dhe 50 té kétij ligji.

65. Nga verifikimi né sistemin TIMS dhe konfirmimit té ardhur me shkresén nr. ***  daté
31.5.2021, té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit, né
datén 7.12.2013 ka lévizur me automjetin me targa ***, né pronési té tij, sé bashku me shtetasin
F.D. dhe 2 shtetas té tjeré.

66. Komisioni e konsideroi té nevojshme té verifikojé lidhjen e subjektit té rivlerésimit me
shtetasin F.D. Né kéto kushte, me vendimin daté 28.5.2021%, trupi gjykues vendosi té
administrojé disa shkresa®® nga fashikujt e dosjes sé hetimit té njé subjekti tjetér, me géllim
pérdorimin e tyre né cilésiné e provave né kuadér té procesit té rivlerésimit pér subjektin Erion
N. Celaj.

67. Pasi u analizua dokumentacioni i mésipérm, rezultoi se Prokuroria e Rrethit Gjygésor
Vloré, ku subjekti ka gené né pozicionin e drejtuesit, dhe mé tej té prokurorit, ka regjistruar
ndaj shtetasit F.D. procedimet penale, si vijon: (i) procedimi penal nr. ***, regjistruar né datén
28.11 2011, pér veprén penal “mbajtje pa leje t& arméve luftarake” dhe mé tej, me vendimin
nr. *** daté 28.2.2012, &shté deklaruar fajtor pér kryerjen e veprés penale “mbajtje pa leje té
arméve luftarake” dhe €shté dénuar me 200.000 leké gjobé; kjo ¢éshtje &shté hetuar nga
prokurori E. A.; (ii) né datén 26.9.2014 shtetasi F.D. éshté hetuar nga Prokuroria prané
Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Vloré, pér veprén penale “kundérshtim i punonjésit t& policis€ sé
rendit publik”, té parashikuar nga neni 236/1 i Kodit Penal; kjo ¢éshtje &shté hetuar nga
prokurori K. LI; (iii) gjithashtu, nga hetimi i Komisionit rezulton se Prokuroria prané Gjykatés
sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané ka kryer hetime pér procedimin penal nr. ***,
té vitit 2013, né ngarkim té disa shtetasve shqiptaré, midis té ciléve si person nén hetim edhe
shtetasi F.D., i dyshuar pér kryerjen e veprés penale “trafikim i narkotikéve”, i kryer né
bashképunim, mbetur né tentativé, parashikuar nga neni 283/a, paragrafi 1l dhe 22 i Kodit
Penal. Lidhur me kété procedim penal shtetasi F.D. né fillim éshté akuzuar pér kryerjen e
veprés penale “trafikim 1 narkotikéve”, né bashképunim, mbetur né tentativé, por prokuroria
ka ndryshuar akuzén ndaj tij né pretendimet pérfundimtare, duke e akuzuar pér kryerjen e
veprés penale “moskallézim krimi”, parashikuar nga neni 300 i Kodit Penal. Me vendimin nr.
*** daté 17.6.2020, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré ka vendosur deklarimin fajtor té té
pandehurit F.D. pér kryerjen e veprés penale “moskallézim krimi” dhe dénimin e tij me 1 vit
burgim. Né aplikim té nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale ulet 1/3 e dénimit, duke e dénuar

%8\Vendimi nr. *** prot., daté 28.5.2021.

59Shkresat: nr. *** prot., daté 15.3.2018, drejtuar Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, kthim pérgjigje nr. *** prot., daté
21.3.2018; nr. *** prot., daté 14.2.2018, drejtuar Drejtorisé sé Pérgjithshme té Burgjeve, kthim pérgjigje nr. *** prot., daté
19.2.2018; nr. *** prot., daté 14.2.2018, drejtuar Prokurorisé s¢ Krimeve té Rénda, kthim pérgjigje nr. *** prot., daté
12.3.2018; nr. *** prot., daté 23.3.2018, drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, kthim pérgjigje shkresat e prokurorive
té rretheve.
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pérfundimisht me 8 muaj burgim. Rezulton se ky shtetas éshté shpallur i pafajshém pér veprén
penale pér té cilén kishte gené i dyshuar/akuzuar (“trafikim i narkotikéve”).

68. Né analizim té céshtjeve té sipérpérmendura, shtetasi F.D. rezulton i dénuar disa heré pér
shkeljen e ligjit dhe kryerjen e disa veprave penale, fakte kéto té njohura, té publikuara dhe té
dokumentuara nga regjistrat pérkatés té organeve ligjzbatuese, ku subjekti i rivlerésimit nuk
mund té mos kishte dijeni, duke gené se: (i) ka gené Drejtues i Prokurorisé pér veprén e paré
té regjistruar né vitin 2011 dhe né rolin e drejtuesit, né varési té ngarkesés sé punés, kryente
ndarjen e ¢éshtjeve né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré; (ii) subjekti ka
gené né funksionin e prokurorit né vitin 2014 kur shtetasi F.D. éshté proceduar pér heré té dyteé.

69. Sa mé sipér, Komisioni, me ané té pyetésorit nr. 2, ka pyetur subjektin nése ka pasur
kontakte né formén e njé takimi, komunikimi elektronik, telefonik, apo nése ka udhétuar apo
éshté shogéruar me shtetasin F.D.

70. N& pérgjigje té tij, subjekti ka deklaruar se: “Né dijeniné time shtetasin F.D. e njoh thjesht
si pronar i njé restoranti né zonén e R. ku kam shkuar pér evente si fejesé, dasma apo ditélindje
té té njohurve té mi. Pasi ka gené njé nga lokalet mé té frekuentuara té qytetit té VIorés pér
evente té tilla. Né dijeniné time nuk kam pasur ndonjéheré kontakt né formén e njé komunikimi
elektronik, telefonik, t&¢ kem udhétuar apo shogérohem me kété person. Takimet me té kané
gené vetém rastésore né raportin pronar-klient pér ato pak heré qé kam shkuar né kété lokal.
Prej shumé vitesh nuk kam frekuentuar mé kété lokal dhe nuk kam mé dijeni pér kété person”.

71. Nga faktet e analizuara mé lart, Komisioni i kaloi barrén e provés subjektit né lidhje me
konstatimin se subjekti i rivlerésimit: (i) éshté shogéruar me shtetasin F.D. edhe pse ka gené
né dijeni té problemeve té tij me ligjin, ku Ky i fundit rezulton i proceduar, dyshuar dhe dénuar
disa heré; (ii) nuk ka gené i singerté né deklarimet e tij para Komisionit, ku ka mohuar faktin
se ka pasur kontakt né formén e takimit, udhétimit apo shogérimit me shtetasin F.D.

72. Pér sa rezulton, subjekti paragiti shpjegimet e tij, duke sgaruar se procedimi penal ndaj
shtetasit F.D. éshté regjistruar né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Vloré pérpara se té€ emérohej
drejtues i késaj prokurorie. Gjithashtu, edhe procedimi penal i vitit 2014 éshté regjistruar né
kohén kur nuk ushtronte detyrén e drejtuesit. Si rrjedhojé, nuk e ka pércaktuar ai prokurorin
gé do té ushtronte ndjekjen penale né rastin konkret dhe nuk ka ushtruar asnjéheré ndjekjen
penale né procedimet né ngarkim té kétij shtetasi.

73. Subjekti ka sgaruar se ky udhétim ka gené njé rast sporadik, udhétim njéditor né Kosové
dhe pér shkak té kohés sé gjaté, pasi kané kaluar mé shumé se 7 vite, né momentin gé éshté
pyetur nga Komisioni nuk kujtonte qé ka gené prezent edhe shtetasi F.D. Ky udhétim éshté
kryer né vitin 2013, pérpara se né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Vloré té regjistrohej
procedimi penal i vitit 2014 dhe procedimi mbi bazén e akteve té dérguara nga Prokuroria e
Krimeve té Rénda, si dhe nuk ka pasur dijeni pér kété té fundit. Mé tej shton se ka pranuar dhe
deklaruar njohjen me kété shtetas dhe se nuk ka pasur marrédhénie tjetér pérvec sa ka deklaruar.
Qé prej asaj periudhe dhe deri mé sot subjekti deklaron se nuk ka pasur mé kontakt me kété
shtetas.

74. Subjekti, gjaté seancés dégjimore, né lidhje me kété konstatim, ka deklaruar gjithashtu se:
“/...] uné nuk e kam mohuar faktin se kété person e njoh, pavarésisht se uné e njoh me tjetér
emér, por duke pyetur dhe pér té gené i drejté dhe i singerté dhe sa mé sqarues, e kam njohur
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kur kam vajtur me puné mé mbrapa né qytetin e Vlorés pér shkak se ishte pronar i njé restoranti
ku frekuentohej nga shumé persona me integritet, pasi ka gené lokal gé zhvilloheshin edhe
ceremoni fejese, dasmash, vinin organizoheshin takime té ndryshme. Ky ka gené momenti i
njohjes me kété person. Né lidhje me kété udhétim uné s’kam pasur fare arsye pérse ta fsheh,
por ka gené njé kohé e largét dhe njé udhétim sporadik dhe uné as e mbaj mend dhe as e kujtoj
gé té kemi gené né té njéjtén makiné. Uné kam gené me tre shokét e mi i ftuar né njé festé nga
njé miku im né Prishtiné dhe duke gené se kolegu im shfaqi déshirén qé té vinte edhe ai, t’i
bashkohej edhe ai udhétimit toné, i cili ka gené me kété person, té ndodhur para njé fakti té
tillé nuk kam menduar d.m.th. se do té pérbénte ndonjé problem, por singerisht nuk e kujtoj
dhe nuk e mbaj mend gé ne té kemi gené né té njéjtén makiné. Shpeshheré gjaté kalimeve
kufitare, pér shkak té rrémujés dhe procedurave gé kryejné punonjésit e policisé atje, nuk
vendosen vulat, harrojné [...]. Ndofta ato kané gené kalime afér njéra-tjetrés dhe éshté béré
regjistrimi i gabuar né emér té atij personi. Tani, uné singerisht nuk e mbaj mend .

Arsyetimi i Komisionit

75. Referuar raportit té dérguar nga DSIK-ja, provave shkresore té administruara gjaté hetimit,
sipas kérkesave té neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, si dhe deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit gjaté hetimit dhe né seancé dégjimore, Komisioni arsyeton se:

76. Pretendimi i subjektit se procedimi penal ndaj shtetasit F.D. éshté regjistruar né
Prokuroriné prané Rrethit Gjygésor Vloré pérpara se ai té emérohej drejtues i késaj prokurorie
dhe nuk ka pasur dijeni se ky shtetas ka qgené i proceduar, nuk éshté bindés. Subjekti i
rivlerésimit nuk shpjegoi né ményré té besueshme mospasjen dijeni té faktit se shtetasi F.D.
ishte proceduar nga Prokuroria e Rrethit VIoré pér vlerén penale “mbajtje pa leje té arméve
luftarake”, pasi: (i) nga provat e administruara vértetohet se procedimi penal ndaj kétij shtetasi
éshté regjistruar né 28 néntor té vitit 2011, pér veprén penal “mbajtje pa leje té arméve
luftarake” prané prokurorisé; (ii) subjekti i rivlerésimit ka qené Drejtues i Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré nga néntori i viti 2011 deri né shkurt té vitit 2013, vértetuar
me deklarimet e veté subjektit né formularin e vetévlerésimit profesional, i cili deklaron se nga
néntori i vitit 2011 deri né shkurt té vitit 2013 ka gené Drejtues i Prokurorisé, me shkresén nr.
*** prot., daté 5.7.2021; si dhe (iii) subjekti i rivlerésimit nuk provoi me dokumentacion
justifikues se nuk ka gené ai gé ka béré ndarjen e kétij procedimi tek prokurori pérkatés.

77. Mé tej, nga aktet e administruara né dosje rezulton se shtetasi F.D. né datén 16.11.2013
éshté referuar nga policia si pjesé e grupit kriminal dhe éshté akuzuar nga organi i akuzés pér
veprén penale “trafikim té narkotikéve”, né bashk&punim, mbetur né tentativé, nga Prokuroria
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, prokuroria ku ushtronte funksionin edhe subjekti i
rivlerésimit. Pér mé tepér gé, vetém 3 javé nga ky referim i policisé (daté 16.11.2013), subjekti
i rivlerésimit, prokuror prané prokurorisé ku edhe ishte referuar ngjarja pér trafikim té
narkotikéve ndaj kétij shtetasi, udhéton drejt Kosovés bashké me kété shtetas dhe té tjeré.

78. Pérve¢ udhétimit, nga informacionet prané organeve ligjzbatuese, té cilat nuk mund té
béhen publike pasi jané informacion i klasifikuar “sekret shtetéror” rezulton se midis subjektit
dhe kétij shtetasi ka pasur edhe komunikime telefonike. Kontaktet telefonike dhe udhétimi drejt
Kosovés, ndonése kané ndodhur gjaté kohés gé ky shtetas nuk ka gené né cilésiné e personit té
akuzuar, por té njé personi té dyshuar pér pérfshirje né kété aktivitet, vlerésohen nga Komisioni
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si rrethana té cilat konfirmojné se subjekti i rivlerésimit ka gené né dijeni té faktit se shtetasi
F.D. do té ishte i pranishém né kété udhétim, si¢ edhe u konfirmua nga subjekti gjaté seancés
dégjimore®®. Pér mé tepér gé né aspektin kohor vlen té theksohet se udhétimi me kété shtetas
nuk ka gené rastésor, subjekti i rivlerésimit nuk ka gené i hapur, i besueshém dhe i ploté né
lidhje me deklarimin e kétij udhétimi, si dhe komunikimin telefonik me kété shtetas né kohén
qé éshté pyetur nga Komisioni, gjaté hetimit administrativ kryesisht.

79. M@ tej, né lidhje me kété shtetas, né datén 26.9.2014 éshté hetuar nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, ku subjekti ka gené né pozicionin e prokurorit, pér veprén
penale “kundérshtim i punon;jésit té policisé sé rendit publik™, té parashikuar nga neni 236/1 i
Kodit Penal, ¢éshtje e hetuar nga prokurori K. LI.

80. Duke analizuar deklarimet e subjekti gjaté hetimit, por edhe gjaté seancés dégjimore,
Komisioni arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit: (i) konfirmon se e njeh kété shtetas,
por nuk parashtroi né ményré té besueshme se nuk éshté né dijeni té faktit se personi éshté i
pérfshiré né procedime té ndryshme penale; (ii) subjekti i rivlerésimit nuk ka gené i hapur, i
besueshém dhe i ploté né lidhje me kontaktet qé ka pasur me kété shtetas, pasi nuk konfirmoi gjaté
hetimit udhétimin gé kishte pasur né shogériné e kétij shtetasi né Kosové dhe nuk deklaroi se kishte
pasur komunikim telefonik sipas té dhénave té Komisionit; (iii) subjekti i rivlerésimit ka gené
kontradiktor né deklarimet e tij karshi njohjes me kété shtetas, fakt i cili Komisionit i krijon
bindjen se subjekti mund té keté qené né dijeni té faktit se shtetasi F.D. do té ishte i pranishém
né udhétimin né Kosové, cka nuk té krijon bindjen se ky udhétim ka qgené rastésor, né datén
7.12.2013.

81. Né pérfundim, Komisioni vleréson se konkluzionet e renditura mé lart duhet t& merren né
konsideraté né vlerésimin térésor, né kuptim té pikés 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, pér
besueshmériné e deklarimeve té subjektit dhe pikés 5 té nenit 61, duke cenuar besimin qé
publiku tek drejtésia.

82. Né vijim té hetimeve, Komisioni kérkoi informacion prané Inspektoratit té Larté té
Drejtésisé®! né lidhje me ankesat e paragitura ndaj subjektit té rivlerésimit dhe masat disiplinore
té marra ndaj tij, nga viti 2006 e deri mé sot. Pas administrimit té shkresés nr. *** prot., daté
18.1.2021, té ILD-s&, rezultojné 2 ankesa té paragitura nga shtetasi D.H.%2. Ankuesi, me
profesion avokat, deklaron se éshté konfliktuar dhe goditur nga shtetasit V.A. dhe dy djemté e
tij E. dhe E.A. dhe se subjekti i rivlerésimit, duke gené mik i ngushté me ta, ka ndérhyré pér ta
klasifikuar veprén si plagosje té thjeshté dhe jo si goditje pér shkak té detyrés, duke shmangur
nga pérgjegjésia penale bashképunétorét.

83. Lidhur me sa pretendohet, né Komision u administrua® kérkesa pér gjykimin e céshtjes
penale nr. *** me té pandehur V.A., akuzuar pér veprén penale “plagosje ¢ lehté me dashje”,
té kryer né bashképunim, parashikuar nga nenet 89 dhe 25 té Kodit Penal. Gjithashtu éshté
kérkuar informacion nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Vloré®* lidhur me procedurén e hedhjes

0Sipas procesverbalit t& mbajtur né seancén dégjimore.

61Shkresé nr. *** prot., daté 13.1.2021.

62Ankesat nr. *** prot., daté 31.12.2019, dhe nr. *** prot., daté 24.2.2020 (ankesé e pérséritur).
63Shkresé nr. *** prot., daté 17.6.2021, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor VIloré.
64Shkresé nr. *** prot., daté 28.6.2021.
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sé shortit pér kété céshtje. Né pérgjigje® té saj, prokuroria informon se né kété periudhé
shpérndarja éshté béré nga drejtuesi sipas gatishmérisé mujore. Né datén 30.1.2012 subjekti i
rivlerésimit, né cilésiné e Drejtuesit té Prokurorisé, ka nxjerré urdhér pér regjistrimin e
procedimit penal pér veprén penale “plagosje e lehté me dashje”, parashikuar nga neni 89 i
Kodit Penal. Me hetimin e kétij procedimi penal ka ngarkuar prokurorin A.K. dhe OPGJ-né
0O.B.

84. Rrethanat e faktit — rezulton se konflikti midis shtetasve D.H. dhe V.A. ka lindur pér shkak
té mosmarréveshjeve té pronésisé. | pandehuri V.A. ka kérkuar nga i démtuari D.H. té largohej
nga prona ku Ky i fundit po bénte matje, me arsyetimin se nuk ishte proné e tij. Né kété moment
ka lindur njé konflikt fizik midis tyre, ku i pandehuri V.A. e ka goditur me grushte dhe sende
té forta, duke i sjellé démtime gé shkaktojné humbje té aftésisé sé pérkohshme né puné, né
masén 9 dité. Né datén 25.1.2012 shtetasi V.A. ka paraqgitur kallézim penal ndaj shtetasit D.H.
pér ushtrim dhune. Sipas aktekspertimit mjeko-ligjor nr. ***, daté 26.1.2012, kéto démtime
kané shkaktuar humbje té aftésisé sé pérkohshme né puné, né masén 9 dité. Nga materiali
referues, rezulton se edhe shtetasi D.H., né datén 26.1.2012 ka paraqitur kallézim ndaj shtetasit
V.A., duke pretenduar se ky i fundit, bashké me tre persona té tjeré kané ushtruar dhuné ndaj
tij. Sipas aktekspertimit mjeko ligjor nr. ***, daté 26.1.2012, rezulton se kéto démtime kané
shkaktuar humbje té aftésisé sé pérkohshme né puné, né masén 9 dité. Né kuptim té ligjit penal,
shkalla e kétyre démtimeve klasifikohet si vepér penale “plagosje e lehté me dashje”, vepér kjo
gé ndiget me ankim té té démtuarit. Né pérfundim té hetimeve prokurori i ¢céshtjes ka pérpiluar
kérkesén pér gjykimin e veprés penale “plagosje e lehté me dashje”, e kryer né bashképunim,
me té pandehur VV.A. Prokurori analizon se goditja dhe pérdorimi i dhunés ndérmjet paléve nuk
ka ardhur pér shkak té cilésive té vecanta gé gézon shtetasi D.H., pasi rezulton se ky shtetas
bashké me ekspertin nuk kishin shkuar t& bénin matje si pasojé e detyrimit t& ndonjé vendimi
gjygésor. Matjet e pronés jané béré né€ kuadér t€ veprimeve private dhe me géllim g€ t’i
pérdornin né proces gjyqgésor. Prokuroria vleréson se veprimet e ndérmarra ndaj shtetasit D.H.,
nuk jané kryer pér shkak té veprimtarisé apo detyrés sé tij. Vetém fakti se i démtuari éshté
pérfagésues ligjor me prokuré i njé subjekti nuk e bén até subjekt té posacém gé té gézojé
mbrojtje juridike, parashikuar nga neni 316% i Kodit Penal. Né& konkluzionet pérfundimtare té
datés 12.6.2012 ka kérkuar deklarimin fajtor té té pandehurit V.A. pér veprén penale “plagosje
e leht€ me dashje”, e kryer né bashképunim, duke e dénuar me 90.000 leké gjobé. Gjykata, né
caktimin e dénimit, té marré parasysh zbatimin e nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale, duke
ulur njé té tretén e masés sé dénimit.

85. Duke marré né konsideraté faktin se: (i) subjekti i rivlerésimit ka njé marrédhénie interesi
me shtetasin V.A., pasi prej vitit 2009 jeton né apartamentin me gira té ndodhur né godinén né
pronési té tij; (ii) hetimet pér veprén penale “plagosje e lehté me dashje” jané kryer gjaté kohés
gé subjekti jetonte né banesén e marré me qira; (iii) né kété kohé (viti 2012) subjekti ka qené
né pozicionin e drejtuesit dhe bénte shpérndarjet e ¢céshtjeve prané prokuroréve pérkatés; (iv)

85Shkresé nr. *** prot., daté 8.7.2021.

86 “Kundérshtimi me dhuné, goditjet dhe vepra té tjera dhune qé i béhen gjyqgtarit apo anétaréve té trupit gjykues, prokurorit,
avokatit, ekspertéve, ¢cdo arbitri té caktuar pér njé céshtje, pér ta penguar né kryerjen e detyrés apo pér shkak té saj, dénohen
me gjobé ose me burgim gjer né shtaté vjet.”
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dénimi i kérkuar nga prokuroria pér shtetasin V.A. ka gené né minimumin e masés sé dénimit,
sipas nenit 89 té Kodit Penal (gjobé 90.000 leké).

86. Referuar fakteve té renditura mé sipér, Komisioni kérkoi shpjegime lidhur me: (i)
procedurén e ndjekur nga subjekti pér kalimin e kétij procedimi penal prokurorit A.K., duke
provuar shpérndarjen sipas ngarkesés apo gatishmérisé mujore; (ii) ka dyshime se subjekti i
rivlerésimit ka ushtruar ndikim té paligjshém ndaj prokurorit té ¢éshtjes pér favorizimin e
shtetasit V.A., duke pasur parasysh se né konkluzionet pérfundimtare té datés 12.6.2012
prokuroria ka kérkuar deklarimin fajtor té té pandehurit VV.A. pér veprén penale “plagosje e
leht€ me dashje”, e kryer né bashképunim, duke e dénuar vetém me 90.000 leké gjobé.

87. Pér sa rezulton, subjekti paraqiti shpjegimet e tij, duke sgaruar se ky procedim penal éshté
regjistruar mbi bazén e materialeve té referuara nga policia gjygésore, mbi bazén e dy
ankimeve té shtetasve V.A. e D.H., té cilét anoheshin ndaj njeri-tjetrit. Si rregull prokurori gqé
do té ushtronte ndjekjen penale pércaktohej sipas listés sé gatishmérisé e cila miratohej né
fillim t& cdo muaji dhe, né raste té vecanta, né bazé té ngarkesés gé kishte ¢do prokuror. Nga
kérkimet e béra né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Vloré nuk gjendet e ruajtur lista e
gatishmérisé sé kétij muaji, por duke u nisur nga rregulli i pérgjithshém subjekti sgaron se
pércaktimi i prokurorit éshté kryer sipas kétij rregulli. Vepra penale “plagosje e lehté me
dashje” parashikohet né Kod si kundérvajtjie penale (pra, vepér penale me rrezikshméri
shogérore té ulét), e cila ndiget vetém mbi bazén e ankimit té té démtuarit. Bazuar né
jurisprudencén e gjykatave penale shqiptare, lloji i dénimit i aplikuar gjerésisht pér kété lloj
vepre penale, kur personat nuk jané té dénuar mé paré, éshté ai me gjobé. Subjekti paragiti né
cilésiné e provés disa vendime gjygésore ku éshté aplikuar ky lloj dénimi pér personat e
akuzuar pér veprén penale “plagosje e lehté me dashje”. Referuar vendimit nr. ***, daté
28.6.2012, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré ka vendosur deklarimin fajtor té shtetasit V.A. dhe
dénimin e tij me gjobé. Né konkluzionet e prokurorit té ¢céshtjes né ményré shumé té detajuar
jané pércaktuar rrethanat, kushtet dhe kriteret gé duhet té merren parasysh nga gjykata né
pércaktimin e llojit dhe masés sé dénimit. Lloji dhe masa e dénimit e pércaktuar né rastin
konkret éshté né pérputhje té ploté me parashikimet ligjore té neneve 47 dhe 49 té Kodit Penal.

Arsyetimi i Komisionit

88. Referuar raportit té dérguar nga DSIK-ja, provave shkresore té administruara gjaté hetimit,
sipas kérkesave té neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, si dhe deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit gjaté hetimit dhe né seancé dégjimore, Komisioni arsyeton se:

89. Pretendimi i subjektit se si rregull prokurori gé do té ushtronte ndjekjen penale pércaktohej
sipas listés sé gatishmérisé e cila miratohej né fillim té ¢do muaji dhe né raste té vecanta né
bazé té ngarkesés qé kishte ¢do prokuror, nuk u provua nga subjekti dhe mbetet vetém né
aspektin deklarativ.

90. Pér rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit nuk provoi me dokumentacion ligjor justifikues
procedurén e ndjekur né cilésiné e Drejtuesit té Prokurorisé sé Rrethit VVloré pér kalimin e kétij
procedimi penal prokurorit A.K., duke provuar shpérndarjen sipas ngarkesés apo gatishmérisé
mujore. Né kéto kushte, Komisioni i géndron dyshimit se subjekti i rivlerésimit mund té keté
shpérndaré kété céshtje né ngarkim té shtetasit V.A., prokurorit té cilit ai veté ka zgjedhur me
géllim qgé té kishte njé kualifikim mé té lehté sa parashikonte norma pérkatése e Kodit Penal.
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Ky dyshim lidhet me faktin gé subjekti i rivlerésimit kishte asokohe (dhe ka edhe aktualisht)
marrédhénie giraje me shtetasin e proceduar V.A., person nén hetim, pasi ai géndronte me qgira
tek ndértesa e tij.

91. Kjo rrethané faktike e vlerésuar né raport me géndrimin né ményré té vazhdueshme té
subjektit né banesén me qira né pronési té shtetasit V.A. dhe perceptimin e gabuar qé ka dhéné
tek i démtuari, fakti qé subjekti si Drejtues i Prokurorisé jetonte né té njéjtin vend ku dhe ishte
I proceduari pér plagosje té lehté, kané ndikuar né perceptimin e té démtuarit se ky shtetas éshté
favorizuar nga subjekti i rivlerésimit.

92. Komisioni vleréson se fakti gé subjekti i rivlerésimit banonte me gira né godinén e shtetasit
V.A., ku dhe veté Kky i fundit banonte né njé kat tjetér té késaj godine né pronési té tij, té krijon
dyshime mbi paanésiné né ushtrimin e detyrés sé subjektit né rolin e drejtuesit, né lidhje me
procesin e shpérndarjes sé késaj ¢éshtjeje tek prokurori i cili mund té ndikohet nga subjekti pér
shkage té ndryshme.

93. Fakti gé prokurori i caktuar nga subjekti A. K. ka kérkuar deklarimin fajtor té té pandehurit
V.A. pér veprén penale “plagosje e lehté me dashje”, e kryer né bashképunim, duke e dénuar
vetém me 90.000 leké gjobé, né analizé té sa mé sipér mund té krijojé dyshime se ky shtetas
ka pasur favorizim né trajtimin e ¢éshtjes sé tij nga ana e prokurorisé, duke gené se éshté
aplikuar minimumi i masés sé parashikuar né ligj.

94. Duke marré né konsideraté faktet se: (i) subjekti i rivlerésimit ka njé marrédhénie interesi
me shtetasin V.A., pasi jeton me gira né njé apartament né godinén né pronési té tij nga viti
2009; (ii) gjaté kohés sé géndrimit né banesén e kétij shtetasi, nga Prokuroria e Rrethit Vloré
kryheshin hetime pér veprén penale “plagosje ¢ lehté me dashje” pér giradhénésin; (iii) né kété
kohé (viti 2012) subjekti ka qené né pozicionin e drejtuesit dhe bénte shpérndarjet e ¢éshtjeve
prané prokuroréve pérkatés; (iv) dénimi i kérkuar nga prokuroria pér shtetasin VV.A. ka gené né
minimum té masés sé dénimit, sipas nenit 89 té Kodit Penal, gjobé 90.000 leké, rrethané Kkjo e
cila, e paré sé bashku me problematikat e evidentuara mé herét, mund té ¢ojé né konkluzionin
se subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e té démtuarit te sistemi i drejtésisé. Né pérfundim,
Komisioni vleréson se konkluzionet e renditura mé lart duhet t& merren né konsideraté né
vlerésimin térésor, né kuptim té pikés 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016 dhe pikés 5 té nenit 61.

95. Komisioni kérkoi administrimin e fashikujve té procedimit penal né ngarkim té té
pandehurit N.A., akuzuar pér veprat penale “heqje e paligjshme té lirisé” dhe “plagosje e lehté
me dashje”.

96. Rrethanat e faktit — nga térésia e veprimeve hetimore té kryera dhe materialet e
administruara né funksion té kétij procedimi penal, ka rezultuar e provuar se né datén 5.9.2015
né fshatin R. éshté goditur me mjete té forta shtetasi S.A., i cili ishte duke u transportuar pér
né Spitalin Rajonal Vloré. | démtuari kishte hipur né njé automjet té drejtuar nga shtetasi N.A.
pér t’u sqaruar lidhur me problemin qé¢ kishin, ku pas 200 m rrugétim automjeti ka ndaluar dhe
né té kané hipur dy persona té tjeré, njéri prej tyre ka filluar té godasé né fytyré shtetasin S.A.
me gytén e njé arme zjarri, pistoleté. Automjeti ka filluar 1évizjen né drejtim té O. dhe gjaté
rrugés, sipas té démtuarit, edhe personi tjetér i cili ishte né automjet né sediljen e pasme e ka
goditur me njé shkop gome né pjesén e fytyrés dhe né koké. Pasi e kané keqtrajtuar, automjeti
ka ndaluar né fshatin Dukat -Fushé dhe personat e kané zbritur té démtuarin duke e I&né né ané

56



té rrugés. Né kallézimin e tij, i démtuari shprehet se personi gé e kishte goditur me qyté pistolete
quhej L. dhe ishte nga Vlora, kurse pér personin e treté gé e goditi me shkopin e gomés dinte
vetém qé ishte banor i Vlorés. Nga té dhénat operative té siguruara dhe informacionet e
mbledhura nga policia gjyqgésore rezultoi se personi me emrin L. éshté shtetasi T.B., lindur dhe
banues né Vloré. Nga té dhénat ka rezultuar se té dyshuarit si autoré té ngjarjes, shtetasit N.A.
dhe T.B., jané larguar duke ju fshehur policisé. Jané kryer kontrollet e banesave dhe jané béré
kérkime pér té dy kéta shtetas, té cilét jané shpallur né kérkim.

97. Veprimet hetimore — pér té grumbulluar té dhénat e nevojshme lidhur me pércaktimin e
faktit dhe té veprés penale, si dhe pér individualizimin e pérgjegjésisé penale dhe té personit
gé ka kryer veprén, subjekti né datén 15.9.2015 ka nxjerré urdhrin pér kryerjen e kétyre
veprimeve hetimore: (i) té administrohet aktekspertimi mjeko-ligjor i shtetasit S.A., si dhe
tabelat fotografike té kéqyrjeve; (i) té pyetet dhe té€ merren deklarime té hollésishme prej té
démtuarit S.A., ku té sgarohen rrethanat e ngjarjes para dhe pas saj; (iii) té pérshkrunen mé
sakté karakteristikat e personave té tjeré té dyshuar si pjesémarrés né ngjarje; (iv) nése éshté e
mundur, té béhet paragitja pér njohje népérmjet fotografisé e personave té dyshuar té pérfshiré
né ngjarje; (v) té verifikohet nése ka persona té tjeré me dijeni pér rrethanat e faktit dhe té
merren deklarime pér dijeniné e tyre; (vi) té mbahet dhe pérpilohet procesverbal mbi kérkimet
e té dyshuarve dhe njé raport mbi to; si dhe (vii) té kryhet ¢cdo veprim tjetér hetimor gé mund
té dalé gjaté hetimeve té c¢éshtjes, duke u véné mé paré né dijeni prokurori i ¢éshtjes.

98. Nga aktekspertimi mjeko-ligjor nr. *** daté 8.9.2015, éshté konkluduar se i démtuari S.A.
ka shembije té kokés dhe trupit, thyerje té kockés sé hundés, shembje e kokérdhokut té syrit, té
cilat jané shkaktuar me mjet brejtés dhe kéto démtime hyjné né kategoriné e démtimeve qé
sjellin humbjen e aftésisé sé parakohshme pér puné, né masén mbi 9 dité. Nga hetimet e
zhvilluara u provua se shtetasit N.A. dhe T.B., né bashképunim me njéri-tjetrin né marréveshje
paraprake, me veprimet e tyre té kundérligjshme né dém té shtetasit S.A. kané kryer veprén
penale “plagosje e lehté”, parashikuar nga nenet 89 e 25 té Kodit Penal dhe veprén penale
“heqje e paligjshme e liris¢”, parashikuar nga neni 110/2 i Kodit Penal. Kéto veprime
konsistojné né marréveshjen midis shtetasve N.A. e T.B. dhe personit tjetér té paidentifikuar,
me géllim marrjen né automjet me forcé dhe né kundérshtim me vullnetin e té démtuarit, pér
té ushtruar dhuné ndaj tij, té cilat nga aktet provohet se jané konkluduar. Akuza rezulton e
provuar nga té gjitha materialet dhe provat shkresore té administruara né fashikullin hetimor té
késaj céshtjeje (procesverbali i kéqyrjes sé automjetit dhe sekuestrimit té provave materiale,
aktekspertimi mjeko-ligjor, procesverbalet e kontrollit t& banesave, procesverbalet e
deklarimeve té personave gé tregojné rrethana hetimi, etj.).

99. Sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e prokurorit, né datén 4.3.2016 ka kérkuar
gjykimin e ¢éshtjes penale dhe né konkluzionet pérfundimtare ka kérkuar: - Deklarimin fajtor
té té pandehurit N.A. pér kryerjen e veprés penale “plagosje e lehté me dashje”, parashikuar
nga neni 89 i Kodit Penal dhe dénimin e tij me 200.000 leké gjobé, si dhe kryerjen e veprés
penale “hegje e paligjshme té lirisé”, né bashk&punim, parashikuar nga neni 110/2 i Kodit
Penal dhe dénimin e tij me 4 vjet e 6 muaj burgim. Né aplikim té nenit 55 té Kodit Penal,
dénimin e tij me 4 vjet e 6 muaj burgim. Né bazé té nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale,
uljen e dénimit me 1/3. - Deklarimin fajtor té té pandehurit T.B. pér kryerjen e veprés penale
“plagosje e lehté me dashje ” dhe dénimin e tij me 200.000 leké gjobé, si dhe kryerjen e veprés
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penale “hegje e paligjshme té lirisé”, né bashképunim dhe dénimin e tij me 5 vjet burgim. Né
aplikim té nenit 55 té Kodit Penal, dénimin e tij me 5 vjet burgim. Né bazé té nenit 406 té Kodit
té Procedurés Penale, uljen e dénimit me 1/3.

100. Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. regj. them. *** daté 11.4.2016,
vendosi: - Deklarimin fajtor té té pandehurit N.A. pér kryerjen e veprés penale “plagosje e
lehté me dashje” dhe dénimin e tij me 200.000 leké gjobé. Deklarimin fajtor té té pandehurit
N.A. pér kryerjen e veprés penale “hegje e paligjshme té /irisé¢”, né bashképunim dhe dénimin
e tij me 4 vjet e 6 muaj burgim. Né aplikim té nenit 55 té Kodit Penal, dénimin e tij me 4 vjet e
6 muaj burgim. Né aplikim té nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale urdhérohet zbritja e 1/3
sé dénimit té dhéné, duke u dénuar pérfundimisht me 3 vjet burgim. Né aplikim té nenit 59 té
Kodit Penal, urdhérohet pezullimi i ekzekutimit t& dénimit me burgim pér njé periudhé kohore
prej 2 vitesh. Né aplikim té nenit 61 té Kodit Penal, urdhérohet i pandehuri N.A. gé té paragitet
prané Shérbimit té Provés dhe té marré pélgimin nga Shérbimi i Provés pér ndryshimin e
vendbanimit apo pér lévizjet e shpeshta brenda vendit. Urdhérohet lirimi i menjéhershém i tij
nga institucioni ku mbahet i paraburgosur, nése ndaj tij nuk ka njé vendim dénimi me burgim
apo mase tjetér sigurimi personal. - Deklarimin e pafajshém té té pandehurit T.B. pér kryerjen
e veprés penale “plagosje e lehté me dashje”, dhe veprés penale “hegje e paligjshme té
lirisé”, né bashképunim.

101. Pas analizimit té dosjes penale, Komisioni véren se subjekti nuk éshté shprehur lidhur me
veprimet e kryera nga organi i akuzés pér identifikimin e personit té treté qé ka ushtruar dhuné
ndaj té démtuarit S.A. Referuar urdhrit pér kryerjen e veprimeve hetimore, subjekti ka kérkuar
té pérshkruhen sakté karakteristikat e personave té tjeré té dyshuar si pjesémarrés né ngjarje,
té béhet paragitja pér njohje népérmjet fotografisé pér personat e dyshuar té pérfshiré né
ngjarje, té verifikohet nése ka persona té tjeré me dijeni pér rrethanat e faktit, si dhe t& merren
deklarime pér dijeniné e tyre. Por, né pérfundim, nuk éshté paraqitur asnjé veprim i kryer lidhur
me hetimet pér identifikimin e personin e treté qé ka ushtruar dhuné.

102. Pér sa rezultoi nga hetimi, Komisioni kérkoi shpjegime lidhur me konstatimet se: (i)
subjekti i rivlerésimit duket se ka favorizuar dy té akuzuarit, duke qené se pér veprén penale
“plagosje e lehté me dashje” ka kérkuar aplikimin e masés sé dénimit mé té lehté, até me gjobé,
sipas nenit 89 té Kodit Penal; dhe (ii) subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer veprime hetimore
lidhur me identifikimin e personit té treté gé ka ushtruar dhuné ndaj té démtuarit S.A.

103. Subjekti paraqiti shpjegimet e tij, duke sgaruar se kryerja e veprimit procedural té
paragitjes pér njohje té shtetasve té akuzuar nuk ka gené e nevojshme, ndérsa pér personin e
treté i cili pérmendet né ményré shumé té pérgjithshme nga kallézuesi nuk mund té kryhej
paragitje pér njohje, pér shkak se nga veprimet operative té kryera nga policia gjygésore nuk
éshté identifikuar asnjé shtetas i dyshuar. Pra, duhet té keté njé person té dyshuar (i cili
identifikohet si rregull né ményré operative nga policia), i cili té paragitet pér njohje
(personalisht apo me fotografi) sé bashku me disa shtetas té tjeré. Gjaté hetimit té ¢éshtjes
éshté ripyetur kallézuesi dhe ashtu si né deklarimet e tij fillestare nuk ka dhéné té dhéna
identifikuese té réndésishme pér personin e treté. Jané pyetur gjaté hetimit edhe té gjithé
personat gé rezultuan se kishin dijeni pér ngjarjen konkrete dhe nuk éshté marré asnjé e dhéné
identifikuese pér personin e treté. Edhe nga tabulatet telefonike t& administruara nuk éshté
béré e mundur té merren té dhéna pér identifikimin e shtetasit té treté, duke e béré té pamundur.
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104. Subjekti shprehet se ka kérkuar deklarimin fajtor dhe dénimin e té pandehurve me njé lloj
dhe masé dénimi pérfundimtare té ashpér né pérputhje me rrezikshmériné e veprimeve té kryera
prej tyre, sipas pércaktimeve té nenit 47 té Kodit Penal. Ndryshe nga sa konstaton Komisioni,
ka kérkuar dénim té ashpér penal, me burgim né njé masé té konsiderueshme, 4 vjet e 6 muaj,
por gjykata ka aplikuar pér shtetasin N.A. pezullimin e ekzekutimit té dénimit me burgim dhe
ka deklaruar té pafajshém shtetasin T.B. Né kéto kushte ka ushtruar té drejtén e ankimit.

Arsyetimi i Komisionit

105. Referuar raportit té dérguar nga DSIK-ja, provave shkresore té administruara gjaté hetimit,
sipas kérkesave té neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, si dhe deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit gjaté hetimit dhe né seancé dégjimore, Komisioni arsyeton se:

106. Subjekti i rivlerésimit nuk shpjegoi bindshém lidhur me pamundésiné dhe moskryerjen e
veprimeve hetimore gé lidheshin me identifikimin e personit té treté gé ka ushtruar dhuné ndaj
té démtuarit S.A.

107. Pretendimi i subjektit se ka kryer té gjitha veprimet hetimore té€ mundshme, nuk u provua
me dokumentacion provues, por ishte vetém né nivel deklarativ, duke e véné subjektin né
kushtet e nenit 73 té ligjit nr. 96/2016.

108. Né lidhje me masén e dénimit té propozuar nga prokurori, subjekti provoi se ai kishte
ankuar vendimin e gjykatés pér pezullimin e ekzekutimit té dénimit me burgim té shtetasit
N.A., si dhe ka ankimuar vendimin e gjykatés pér deklarimin té pafajshém shtetasin T.B.

109. Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka kryer té gjithé hapat hetimoré pér
identifikimin e personit té treté gé ka ushtruar dhuné ndaj té démtuarit S.A. dhe se kjo mangési
hetimore duhet marré né konsideraté né vlerésimin térésor té subjektit té rivlerésimit.

Konkluzioni mbi konstatimet e tjera té Komisionit

Né vlerésimin térésor té problematikave té analizuara mé lart, bazuar né pikén 2, té nenit 4, té
ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut
te sistemi i drejtésisé, duke u gjendur né kushtet e pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

KONKLUZIONI PERFUNDIMTAR

Né pérfundim, trupi gjykues, bazuar né konkluzionet e mésipérme, vlerésoi se subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té
pasurisé, si dhe ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, bazuar né pikat 1, 3 dhe 5,
té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés dhe pikat 3 dhe 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé dhe neneve C, D, DH dhe E té Aneksit t& Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé,
té ndryshuar, si dhe né pikat 3 dhe 5, té nenit 61, t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”,
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VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Erion Celaj, prokuror né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré, 30 dité pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe
publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr.
84/2016.

3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit t& Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 21.9.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Lulzim HAMITAJ
Kryesues

Etleda CIFTJA Brunilda BEKTESHI
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Olsida Goxhaj
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