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KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 520 Akti Nr. 407 Vendimi
Tirané, mé 25.6.2021

VENDIM

Trupit gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Firdes Shuli Kryesuese
Xhensila Pine Relatore
Olsi Komici Anétar

né prani t€ vézhguesit ndérkombétar, z. Tonci Petkovic, asistuar nga sekretare gjyqgésore, znj. Elda
Faruku, né datén 24.6.2021, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve, salla B, kati O (underground),
Tirané, zhvilloi seancén dégjimore lidhur me ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT: Znj. Lutfije Celami, gjygtare né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Berat.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés s& Republikés sé Shqipérisé
dhe neni C, D, DH, E té Aneksit t¢  Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipériseé.

Ligji nr. 84/2016, "Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”.
TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT

pasi dégjoi rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore
té paraqgitura nga subjekti i rivlerésimit pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit
kryesisht, dégjoi Znj.Lutfije Celami né seancén dégjimore, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

1. Znj. Lutfije Celami éshté subjekt rivlerésimi pér shkak té funksionit té saj si gjyqtare né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Berat, bazuar né nenin 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé.

2. Bazuar né nenin 14 té ligjit nr. 84/2016, "Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipéris€”, znj. Lutfije Celami, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit, duke



u shortuar né datén 15.6.2020, me trupin gjykues té pérbéré nga komisionerét: Olsi Komici, Firdes
Shuli dhe Xhensila Pine (relatore).

3. Menjéheré me hedhjen e shortit u administruan raportet e vlerésimit té hartuara nga Inspektorati
I Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI)
sipas neneve 31-33 té ligjit nr. 84/2016; nga Drejtoria e Sigurimit t& Informacionit t&€ Klasifikuar
(né vijim DSIK) sipas neneve 34-39 té ligjit nr. 84/2016 dhe Késhilli i Larté Gjyqésor (n€ vijim
KLGJ) sipas ligjit nr. 84/2016.

4. Trupi gjykues, pas studimit té raporteve té sipérpérmendura té vlerésimit té hartuara nga
institucionet shtetérore, vendosi té fillojé hetimin administrativ, sipas nenit 45 té ligjit nr. 84/2016,
me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit.
Trupi gjykues caktoi kryesuese té tij, komisioneren Firdes Shuli. Té gjithé anétarét deklaruan
mosgénien né kushtet e konfliktit té interesit.

5. Trupi gjykues, me vendimin nr. 2, daté 11.6.2021, vendosi: (i) té pérfundojé hetimin
administrativ pér subjektin e rivlerésimit Lutfije Celami, bazuar né tria kriteret e rivlerésimit:
vlerésimi i pasurisé, kontrolli i figurés dhe vlerésimi i aftésive profesionale; (ii) té njoftojé
subjektin e rivlerésimit se i ka kaluar barra e provés mbi rezultatet e hetimit, referuar nenit 52 té
ligjit nr. 84/2016; (iii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit pér t'u njohur me provat e administruara
nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, dhe nenet 45-47 dhe 35-40 té Kodit
té Procedurave Administrative; (iv) té njoftojé subjektin e rivlerésimit mbi té drejtat gé gézon nga
ligji pér marrjen e provave ose thirrjen e déshmitaréve dhe afatin kur e ushtrimit mbi kéto té drejta.

6. Subjekti i rivlerésimit Lutfije Celami depozitoi shpjegimet dhe provat né pérgjigje té barrés sé
provés, brenda afatit té pércaktuar dhe ato u administruan dhe analizuan nga trupi gjykues.

7. Trupi gjykues, ftoi subjektin e rivlerésimit Lutfije Celami, né seancén dégjimore, né datén
24.6.2021, né Pallatin e Koncerteve, Tiran€, n€ pérputhje me nenin 55 t€ ligjit nr. 84/2016.

I. SEANCA DEGJIMORE

8. Né datén 24.6.2021, ora 10:00, u zhvillua seanca dégjimore né prezencé té subjektit té
rivlerésimit Lutfije Celami, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétare, né pérputhje me kérkesat
e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016. Subjekti i rivlerésimit, Znj. Lutfije Celami, u paraqit personalisht
né seancé, dha shpjegimet e saj, si dhe kérkoi konfirmimin né detyré.

9. Seanca dégjimore u ndérpre pér té vazhduar né datén 25.6.2021 me shpalljen e vendimit té trupit
gjykues.
I1. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

10. Subjekti i rivlerésimit Lutfije Celami ka gené bashképunuese gjaté procesit administrativ, né

pérputhje me nenin 48 té ligjit nr. 84/2016, "Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”.



A.VLERESIMI | PASURISE

11. ILDKPKI-ja ka kryer njé proceduré kontrolli pér vlerésimin e pasurisé dhe ka dérguar raportin
pér subjektin Lutfije Celami me konkluzionin:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisg;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

A/1 RIVLERESIMI | PASURISE NGA KOMISIONI
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12. Pavarésisht se sipas kreut IV té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ILDKPKI-ja éshté autoriteti pérgjegjés pér kontrollin
dhe vlerésimin e pasurisé pér subjektet e rivlerésimit, referuar vendimit nr. 2/2017?, té Gjykatés
Kushtetuese, Komisioni kreu njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi, duke hetuar né
ményré té pavarur té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né
pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016, si vijon:

13. Gjendje né llogariné rrjedhése né “Raiffeisen Bank”
Burimi i krijimit: kursime nga paga. Vlera: 287.948,79 leké. Pjesa takuese: 100%.

13.1 Né deklarimin e interesave private para fillimit té detyrés né datén 9.12.2011 deri né DPV-
né e vitit 2014, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar gjendje né llogariné bankare apo
shtesa/pakésime, ndér vite, por jané deklaruar vetém té ardhurat nga paga.

13.2. Né DPV-né e vitit 2014, subjekti i rivlerésimit né ndryshim té pasurive dhe burim té krijimit,

ndér té tjera, deklaron: “T¢é ardhurat nga kursimet nga paga sipas gjendjes né llogariné rrjedhése
shuma 135.304 leké ™.

13.3. Né DPV-né e vitit 2015, subjekti i rivlerésimit né ndryshim té pasurive dhe burim té krijimit,

ndér té tjera, deklaron: “Té ardhura nga kursimet nga paga sipas gjendjes né llogariné rrjedhése
shuma 381.293 leké”.

13.4. Né DPV-né e vitit 2016, subjekti i rivlerésimit né ndryshim té pasurive dhe burim té krijimit,

ndér té tjera, deklaron: “Kursimet nga paga pér vitin 2016, sipas gjendjes né llogariné bankare
rrjedhése té pagés né datén 31.12.2016, shuma 222.804 leké”.

13.5. Nga hetimi i Komisionit?, rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka celur llogariné rrjedhése né
leké nr. 0001419494, né datén 9.10.2009, né€ “Raiffeisen Bank™. N¢ datén 27.1.2017, gjendja e

1'41.Piér rrjedhojé, gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit, éshté i pabazuar. Sipas nenit
179/b, pika 5, e Kushtetutés rivlerésimi kryhet nga KPK-ja, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit: ‘Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet gé
vendosin pér vierésimin pérfundimtar té subjekteve té rivierésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite ajo nuk mund té lexohet né ményré té
shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore gé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe
kompetencat gé kryhen veté KPK-ja gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit parashikohet se ‘procesi i rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit
kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé
sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues organet e rivlerésimit kryejné njé
proces t& miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paragitura atyre nga organet e tjera
ndihmése.”

2Shkresé me nr. *** prot., daté 24.7.2020 dhe kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 6.8.2020, nga “Raiffeisen Bank”.



késaj llogarie ka gené né vierén 287.949 leké. Kjo llogari ka pasur kété ecuri deri né deklaratén
Vetting.

Viti Vlera né leké - gjendje mé 31.12.2016
2009 7.125
2010 126
2011 837
2012 31.414
2013 31.417
2014 135.304
2015 381.293
2016 222.804
27.1.2017 287.949

14. Analizé e burimit té deklaruar té té ardhurave pér krijimin/shtimin e vlerave monetare
né kété depozité dhe mundésia financiare

14.1. Gjaté hetimit, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar® se ka jetuar me prindérit dhe familjaré té
tjeré deri né fund té vitit 2016, duke paragitur dokumentacion ligjor pér té ardhurat e tyre.
Komisioni ka shqyrtuar dokumentacionin e disponuar, pér té analizuar mundésiné financiare té
familjaréve té subjektit pér t¢ mbuluar shpenzimet pér konsum jetik si dhe shpenzime té tjera pér
periudhén 2012 — 2017 (periudhé kjo e ushtrimit té detyrés nga subjekti i rivlerésimit).

Konkretisht, pér periudhén 2012 — 2016, té ardhurat e dokumentuara té familjaréve paraqgiten:

periudha / subjekti* prot® néna® véllai’ kunata® | totali/periudha
person L.C H.C S.C A.C E.C
2012 850.753 286.272 30.825 2.131.043 406.969 3.705.862
2013 807.288 143.136 2.258.431 392.554 3.601.409
2014 1.084.979 600.608 2.320.483 378.305 4.384.375
2015 1.084.535 731.970 2.356.001 476.532 4.649.038
2016 1.049.482 651.908 2.319.125 620.968 4.641.483
Total 2012-2016 4.877.037 2.413.894 30.825 11.385.083 2.275.328 20.982.167

3Pérgjigje té pyetésorit 1 dhe 2.

4Veértetim pér pagén bruto dhe neto deri né datén 22.1.2014 nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané vértetim nr. *** prot., daté
13.1.2017, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Berat.

SVeértetim pér trajtim me pagesé kalimtare té ushtarakut né rezervé nr. *** prot., daté 11.1.2019, dorézuar né pérgjigje té
pyetésorit nr. 2; té ardhura nga paga dhe shpérblimet pér periudhén gershor 2014 — dhjetor 2016 referuar transferimeve né
“Credins Bank” nga punédhénési “Shoqérité Huamarrése né Administrim”.

6Vértetim pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare Iéshuar nga Drejtoria Rajonale e Shérbimit Kombétar té Punésimit
pér periudhén 15.5.2011 — 14.5.2012.

"Vértetim page léshuar né datén 11.11.2016 nga shoggéria “***” sh.p.k., pér periudhén 10.2.2009 — 31.10.2016; té dhéna pér pagén
neto néntor, dhjetor 2016, transferuar né “OTP Bank”, shkresé nr. *** prot., daté 21.12.2020; kontraté individuale t& punés daté
15.9.2014 dhe daté 12.10.2015, ndérmjet A. C., dhe universitetit “***” Tirané; t&€ dhéna nga BKT-ja protokolluar né Komision
me nr. *** prot., daté 22.1.2021.

8 Referuar té dhénave me shkresé nr. *** prot., daté 5.3.2021, nga “Raiffeisen Bank”.



14.2. Gjithashtu, pér periudhén 1.7.2013 — 31.12.2016, babai i subjektit ka pérfituar edhe pension
ushtarak té parakohshém® né vleré 556.447 leké.

14.3. Pér sa mé sipér, bazuar né dokumentacionin e disponuar, nga Komisioni u vlerésua se
personat me té cilét ka bashkéjetuar subjekti pér periudhén 2012 — 2016, kané pérfituar té ardhura
té dokumentuara, té mjaftueshme pér mbulimin e shpenzimeve pér jetesé pér kété periudhé.

14.4. Né vlerésim té faktit se burimi i té ardhurave té deklaruara nga subjekti pér krijim té pasurive
prej saj pér kété periudhé, kané gené vetém té ardhurat nga paga, si dhe deklarimi pér mospasje
té asnjé lloj kontributi né pasuri apo vlera monetare té krijuara nga anétarét e tjeré té familjes'®,
Komisioni vendosi qé analiza e treguesve financiaré, pér periudhén 2011 — 2016, té kryhet duke
marré né konsideraté vetém té ardhura, pasurité dhe shpenzimet vetém té subjektit té rivlerésimit.

14.5. Subjekti i rivlerésimit, si né deklaratén Vetting ashtu edhe né DPV-té pérkatése, si burim pér
krijimin dhe shtimin e késaj depozite ka deklaruar té ardhurat nga paga.

14.6. Né lidhje me mundésiné financiare pér krijimin/shtesat vjetore né kété llogari rrjedhése né
leké né emér té subjektit té rivlerésimit, jané analizuar sé bashku me pasuri té tjera té deklaruara
té krijuara/bleré pér kété periudhé!!, nga analiza paraprake e treguesve financiaré té kryer nga
Komisioni, pér periudhén 2012 — 2015, subjekti ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér ¢do vit
pér shtesat né vlerat monetare né kété llogari bankare.

15. Gjendje né depozitén e kursimit, né “Raiffeisen Bank”
Burimi i krijimit: kursime nga paga. Vlera: 195.000 leké dhe 25.14 leké. Pjesa takuese: 100%.

15.1. Né DPV-né e vitit 2014, subjekti i rivlerésimit né ndryshim té pasurive dhe burim té krijimit,
ndér té tjera, deklaron: “T¢ ardhura nga depozita bankare pa interes shuma 135.000 leké”.

15.2. Né DPV-né e vitit 2015, subjekti i rivlerésimit né ndryshim té pasurive dhe burim té krijimit,
ndér té tjera, deklaron: “T¢ ardhura nga depozita bankare pa interes shuma 195.020 leké” .

15.3. Né DPV-né e vitit 2016, subjekti i rivlerésimit né ndryshim té pasurive dhe burim té krijimit,
ndér té tjera, deklaron: “Ndryshim té llojit té llogarisé bankare nga llogari rrjedhése me depozité
me afat njévjecar (ndryshuar né daté 15. 4.2016 - 17.4.2017, shuma 195.000 leké , gjendje né
datén 15.4.2016".

15.4. Nga hetimi i Komisionit!?, rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka celur llogariné depozité nr.
*** daté 15.0.2014, prané “Raiffeisen Bank”. Subjekti ka transferuar periodikisht shuma nga
llogaria rrjedhése e pagés dhe, mé pas, éshté mbyllur né depozité me afat (viti 2016). Né datén
27.1.2017, gjendja e késaj llogarie depozité ka gené né vlerén 195.000 leké.

15.5. Kjo llogari ka pasur kété ecuri deri né deklaratén Vetting.

Viti Vlera né leké - gjendje mé 31.12.2016
2014 135.005
2015 195.020
2016 195.000
27.1.2017 195.000

9Vértetim nr. *** prot., daté 30.12.2016, nga DRSSH Tirané (pjesé e dokumentacionit té dorézuar me pyetésorin nr. 2).
1pgrgjigje té pyetésorit nr. 2.

" Analiza paraprake e treguesve financiaré i bashkélidhet kétij materiali si aneks sé bashku me shénimet shpjeguese.
12Shkresé me nr. *** prot., daté 24.7.2020 dhe kthim pérgjigje me nr. *** prot., daté 6.8.2020, nga “Raiffeisen Bank”.



16. Analizé e burimit té deklaruar té té ardhurave pér krijimin/ shtimin e vlerave monetare
né kété depozité dhe mundésia financiare

16.1. Né lidhje me mundésiné financiare pér krijimin/shtesat vjetore né kété llogari depozité né
leké né emér té subjektit té rivlerésimit, jané analizuar sé bashku me pasuri té tjera té deklaruara
té krijuara/ bleré pér kéto periudha.

16.2 Referuar analizés financiare trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka
pasur mundési financiare pér likuiditetet né depozitén e kursimit, né “Raiffeisen Bank”

17. Automjet “ TOYOTA RAYV 4”.
Burimi i krijimit: kursime nga paga. Vlera: 470.000 leké. Pjesa takuese: 100%.

17.1. Né DPV-né e vitit 2016, subjekti i rivlerésimit né ndryshim té pasurive dhe burim té krijimit,
ndér té tjera, deklaron: “Blerje té njé automjeti tip “Toyota RAV 4" me targé ***, vit prodhimi
2004, sipas kontratés sé shitjes, daté 3.3.2016, me burim té krijimit kursimet nga paga ime gjaté
viteve sipas térhegjes né datén 2.3.2016, né llogariné bankare rrjedhése té pagesé shuma 470.000
leke”.

17.2. Nga hetimi i Komisionit*® ka rezultuar se DPSHTRr-ja konfirmon pronésing e kétij automjeti
né emér té subjektit té rivlerésimit. Nga administrimi i dokumentacionit rezultoi se né datén
3.3.2016 éshté lidhur kontrata e shitjes midis shoqérisé “***” sh.p.k. dhe subjektit t& rivlerésimit
me objekt shitjen e automjetit tip “Toyota Rav 4”7, ngjyré gri, kundrejt ¢gmimit 470.000 leké.
Automjeti &shté porositur dhe bleré nga shitési shoqéria “***” sh.p.k., n€ vlerén 2.000 euro, daté
3.2.2016, ndérsa me “DAV, R10507”, daté 5.2.2016, jané shlyer detyrimet doganore né shumén
69.225 leké.

18. Analizé e burimit té deklaruar té té ardhurave pér blerjen/krijimin e késaj pasurie dhe
mundésia financiare

18.1. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar: “Té ardhurat nga paga, si burim pér blerjen e
késaj pasurie”.

18.2. Né DPV-né e vitit 2016, deklarohet i njéjti burim, por jané analizuar edhe veprimet e kryera
né llogariné e pagés prané “Raiffeisen Bank”, konkretisht: “Pakésim mbi kursimet nga paga sipas
térhegjes né llogariné bankare rrjedhése té pagés né datén 2.3.2016, pér blerjen e automjetit tip
‘Toyota RAV 4°, dhe pér bérjen e dokumenteve té automjetit (shuma 470.000 leké +30.000 leké
pér dokumentet)”.

18.3. Pér efekt té kohés sé pagesés sé ¢cmimit té blerjes sé késaj pasurie, Komisioni iu referua
faturés tatimore nr. ***, daté 3.3.2016.

18.4. Referuar t&€ dhénave nga “Raiffeisen Bank”, rezulton se nga llogaria né leké e pagés nr. ***,
né emér té subjektit né kété banké né datén 2.3.2016 é&shté térhequr cash pa pérshkrim, shuma
500.000 leké. Gjendja e késaj llogarie pas térhegjes mbetet né vierén 23.068 leké.

18.5. Né vlerésim té faktit se subjekti ka deklaruar vetém té ardhurat e saj nga paga, si burim pér
blerjen e késaj pasurie, Komisioni bazuar né té dhénat e vetédeklaruara/provat e dorézuara nga
subjekti i rivlerésimit, si edhe informacionin/dokumentacionin e administruar né dosje né kuadér
té hetimit administrativ, kreu analizén e treguesve financiaré, pér periudhén 1.1.2016 — 3.3.2016,

13Shkresé nr. *** prot., daté 24.7.2020 dhe kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 4.8.2020.



pér té evidentuar mundésiné financiaré té subjektit té rivlerésimit, pér blerjen e automjetit tip
“Toyota Rav 47, né datén 3.3.2016, né shumén 470.000 leké, si dhe kryerjen e shpenzimeve t&
deklaruara dhe evidentuara pér kété periudhé, té pasqyruar né tabelén si mé poshté:

Analiza e treguesve financiaré periudha 1.1.2016 —3.3.2016

Pérshkrimi Vlera né leké
Té ardhurat neto nga paga dhe shpérblime subjekti i rivlerésimit pér periudhén né “Raiffeisen

Bank” 273.400
Total té ardhura /té hyra financiare 273.400
Shpenzime udhétimi dhe géndrimi Magedoni né shkurt 2016 deklaruar 120 euro 16.228
Shpenzime minimale pér konsum sipas INSTAT, ILDKPKI pér periudhén vetém subjekti 39.182
Total shpenzime/té dala financiare 55.410
Ndryshim mj. monetare cash deklaruar/llogaritur gj. fillim-gj. fund periudhe 0
Ndryshim mj. monetare banké dokumentuar gj. fillim-gj. fund periudhe 358.000
Mijete monetare té disponueshme (1) 575.990
Blerje autoveturé “Toyota RAV 47, daté 3.3.2016, né shumén 470.000 leké 470.000
Detyrime 0
Pasuri neto (2) 470.000
Balanca e fondeve (1-2) 105.990

18.6. Referuar analizés financiare trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka
pasur mundési financiare pér blerjen e automjetit tip “Toyota RAV 4”.

19. Gjendje cash né vlerén 50.000 leké
Burimi i krijimit: kursime nga paga gjaté vitit 2016. Vlera: 50.000 leké. Pjesa takuese: 100%.

19.1. Né deklarimin e interesave private para fillimit té detyrés né datén 9.12.2011, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar: “Gjithsej shumé 200.000 leké gjendje cash...”.

19.2. Né DPVO0né e vitit 2011, subjekti nuk deklaron ndryshime té interesave private mé pasuri té
paluajtshme dhe té luajtshme

19.3. Né DPV-né e vitit 2012, subjekti nuk deklaron ndryshim té pasurive dhe burim té krijimit.
19.4. Né DPV-né e vitit 2013, subjekti nuk deklaron ndryshim té pasurive dhe burim té krijimit.
19.5.Né DPV-né e vitit 2014, subjekti nuk deklaron shtesa/pakésime té gjendjes cash né banesé

19.6 Né& DPV-né e vitit 2015, subjekti i rivlerésimit né ndryshim té pasurive dhe burim té
Krijimit, ndér té tjera, deklaron: “Té ardhura nga kursimet nga paga (né cash) shuma 100.000
leké™.

19.7. Né DPV-né e vitit 2016, subjekti i rivlerésimit né ndryshim té pasurive dhe burim té
krijimit, ndér té tjera, deklaron: “Kursime nga paga ime gjaté vitit 2016 (né cash) shuma 50.000
leké”.

19.8. Referuar deklarimeve periodike vjetore té subjektit, gjendja e likuiditeteve cash té
akumuluara né datén 31.12.2016, rezulton né vlerén 350.000 leké (né asnjé vit nuk deklaron



pakésim té gjendjeve cash né banesé). Né lidhje me shumén e deklaruar gjendje né deklaratén
Vetting né datén 27.1.2017 (50.000 leké), duket se ka mospérputhje ose éshté konsumuar shuma
300.000 leké nga gjendja cash e deklaruar e akumuluar.

19.9. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjekti ju kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t¢ Komisionit, lidhur me mospérputhje
té likuiditeteve té deklaruara gjendje né cash né deklaratén Vetting me ecuriné e tyre referuar
deklarimeve periodike vjetore.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

19.10. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigjet e tij, shpjegon se: “Referuar deklaratés sé interesave
private para fillimi té detyrés né datén 9.12.2011, uné kam deklaruar si té ardhura té akumuluara,
ndér vite, ndér té tjera, shumén prej 200.000 (dy gind mijé) lekésh gjendje cash. Gjithashtu,
referuar deklaratés periodike vjetore té vitit 2015 kam deklaruar si kursime né gjendje cash,
shumén prej 100.000 (njégind mijé) lekésh, ndérsa né deklaratén vjetore té vitit 2016 kam
deklaruar si kursime shumén prej 50.000 lekésh. Po ashtu, né deklaratén Vetting, né datén
27.1.2017, kam deklaruar si kursime né gjendje cash shumén prej 50.000 lekésh.

Sgaroj se né lidhje me konstatimin nga ana e Komisionit mbi likuiditetet né gjendje cash té
deklaruara nga ana ime né deklaratat e pasurisé si mé lart, sqaroj se:

Shuma prej 200.000 lekésh e deklaruar si kursime né fund té vitit 2011, shumé e cila ka pasur si
burim té ardhurat, ndér vite, nga punésimi im para fillimit té detyrés, &shté shpenzuar pér nevoja
té ndryshme té miat pérgjaté vitit 2012. Kété shumé uné nuk e kam deklaruar si gjendje cash né
deklaratén vjetore periodike té vitit 2011, pasi kam menduar se nuk ka gené e nevojshme pér ta
deklaruar, megenése e kisha deklaruar até si shumé né deklaratén fillestare té cilén e kam
plotésuar né fund té vitit 2011.

Po ashtu, edhe gjendja cash e deklaruar si kursim né DVP-njé e vitit 2015 né shumén prej 100.000
lekésh éshté shpenzuar pér nevoja té ndryshme té miat pérgjaté vitit 2016. Gjithashtu, shpjegoj se
né DVP-né e vitit 2016 kam deklaruar si kursime né gjendje cash shumén prej 50.000 lekésh si
kursime nga paga ime gjaté vitit 2016. Po ashtu, té njéjtén shumé gé kam pasur né fund té vitit
2016 né gjendje cash kam patur edhe né datén 27.1.2017, daté né té cilén éshté plotésuar
deklarata Vetting, dhe né kété ményré kam pasqyruar té njéjtén vleré si kursime né gjendje cash.

Sgaroj se shuma prej 300.000 lekésh, gé rezulton nga shuma prej 200.000 lekésh deklaruar si
kursime para fillimit té detyrés dhe shumés prej 100.000 leké deklaruar si kursime cash né DVP-
né e vitit 2015, nuk éshté pasgyruar nga ana ime si pakésim té pasurisé ne deklaratat vjetore
periodike pérkatése. Mosdeklarimi i késaj shume si pakésime né DVP pérkatése ka ardhur nga
mospasja e njohurive té duhura pér ményrén se si duhej té deklaroja mbi gjendjen cash, pasi kam
menduar gé duhej té pasgyroja vetém gjendjen cash, pra sa para cash kisha né fund té vitit, si dhe
pér faktin gé kéto shuma nuk jané shpenzuar pér té krijuar ndonjé pasuri apo pér ndonjé shpenzim
qé do té duhej ta deklaroja sipas ligjit”.

Komisioni, pasi u njoh me shpjegimet e subjektit te rivlerésimit, vleréson se pasaktésité e
deklarimit té gjendjeve cash, nuk pérbéjné shkak pér shkarkimin e subjektit, referuar faktit té
rezultuar nga analiza financiare se subjekti ka pasur burime financiare té ligjshme pér krijimin e
gjendjes cash prej saj pavarésisht pasaktésisé sé deklarimeve.



20. Analizé e burimit té deklaruar té té ardhurave pér blerjen/krijimin e likuiditeteve gjendje
cash né banesé dhe mundésia financiare

20.1. Né deklarimin e interesave private para fillimit té detyrés né datén 9.12.2011, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar si burim té krijimit té gjendjes cash né vlerén 200.000 leké: (i) té
ardhurat nga paga vjetore e marré, ndér vite, gjaté punésimit né institucione shtetérore, né
administratén gjygésore té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané nga 2004-2005; (ii) té ardhurat
nga paga vjetore gjaté punésimit né Gjykatén e Krimeve t€ Rénda nga 2006-2008; (iii) gjaté
punésimit né ZQRPP-né Tirané, né vitin 2009; si dhe (iv) té ardhura nga bursa e marré nga
Shkolla e Magjistraturés nga janar 2011 — né shtator 2011.

20.2. Gjithashtu, né kété deklaraté, subjekti ka deklaruar edhe njé hua dhéné véllait né shumén
200.000 leké (pa burim té deklaruar té té ardhurave) .

20.3. Lidhur me kété huadhénie, nése éshté kthyer nga véllai i subjektit kjo shumé e deklaruar,
koha e kthimit dhe destinacioni i shumés, subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té pyetésorit nr. 2,
deklaron se: “...kjo shumé gé i éshté dhéné véllait tim, éshté konsideruar si e falur nga ana ime,
pér shkak té lidhjes familjare dhe faktit gé kemi vazhduar té jetojmé pér shumé kohé me njéri
tjetrin. Kjo ka gené edhe arsye se pérse uné nuk e kam deklaruar até né deklaratat pérkatése né
vijim..”..

20.4. Mbéshtetur né dokumentacionin e disponuar, si dhe deklarimet e subjektit té rivlerésimit,
Komisioni kreu analizén e treguesve financiaré, pér té verifikuar mundésiné financiare té subjektit
pér kursimin e shumés né cash, dhénien e huas véllait, si dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara
dhe evidentuara deri né datén 10.11.2011.

Analiza e treguesve financiaré periudha 11/2002-10/11/2011

Pérshkrimi Vlera né leké
Té ardhura neto nga punésimi né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané 135.204
Té ardhura neto nga punésimi né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané 279.254
Té ardhura neto nga punésimi si sekretare né Gjykatén e Shkallés sé Paré pér Krimet e

Rénda 774.499
Té ardhura neto nga punésimi si specialiste né ZQRPP 817.875
Té ardhura/bursé nga Shkolla e Magjistraturés 1.020.000
Total té ardhura /té hyra financiare 3.026.832
Shpenzime udhétimi/géndrimi jashté vendit gershor 2010 52.733
Huadhénie véllait 200.000
Shpenzime minimale pér konsum sipas INSTAT, ILDKPKI pér periudhén vetém pér

subjektin 1.073.165
Total shpenzime/té dala financiare 1.325.898
Ndryshim mj. monetare cash deklaruar gj. fillim-gj. fund periudhe -200.000
Ndryshim mj. monetare banké dokumentuar gj. fillim-gj. fund periudhe 74.042
Mijete monetare té disponueshme 1.574.976

20.5. Referuar analizés financiare trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka
pasur mundési financiare pér kursimin e shumés prej 200.000 lekésh né likuiditet cash né banesé
dhe ka pasur mundési financiare pér kursimin e shumés prej 200.000 lekésh dhéné hua véllait.



PERSONAT E LIDHUR

21. Personat e lidhur me subjektin sipas deklaratés Vetting, prindérit subjektit H. C. (babai) dhe S.
C. (néna) kané deklaruar té njéjtén pasuri né pjesé takuese nga 50% secili pér shkak té regjimit té
bashképronésisé pasuriné:

21.1. Apartament banimi me sip. 90.30 m?, nr. pasurie ***, z. k. *** né Bulevardin ***,
Tirané, bleré me kontratén e shitblerjes nr. ***_ daté 8.4.2013, me shitésit shoqérité “***” sh.p.k.,
«“x*x” sh.p.k. dhe “****” sh.p.k. dhe blerésit H. C. né zbatim té kontratés sé sipérmarrjes mes
sipérmarrésit “***” sh.p.k. dhe porositésit H. C., daté 12.3.2005. Pagesat jané béré sipas
mandatarkétimeve nr. *** daté 15.2.2005 dhe nr. *** daté 29.3.2006, si dhe pagesa
pérfundimtare pér likuidimin e apartamentit né datén 14.12.2006, sipas fletés bankare té “Tirana
Bank”, né favor t€ shoqérisé “***” sh.p.k., duke u marré apartamenti né¢ dorézim né datén
14.12.2006. Vlera: 5.000.000 leké. Bashképronési me bashkéshorten né pjesé té papércaktuara
sipas regjimit martesor té bashkeésisé ligjore.

21.2. Burimi i krijimit: shitblerje apartamenti né Burrel, sipas kontratés sé datés 17.7.2002,
népérmjet shitésit H. C. dhe blerésit F. R.. Kredi bankare pér apartament, daté 4.12.2006, me
kohézgjatje 15 vjet, né shumén 20.000 euro, ku 15.000 euro jané pérdorur pér blerjen e
apartamentit dhe 4.800 euro pér mobilim. Kredia éshté shlyer né datén 4.3.2013. Té ardhurat nga
paga (apo nga trajtimet té tjera) sipas ligjit, si dhe ato té pjesétaréve té tjeré té familjes, ndér vite,
konkretisht bashkéshortes, djalit dhe vajzave Lutfije dhe E. Celami (kjo e fundit deri né vitin
2010).

21.3. Né daté 8.4.2013 éshté lidhur kontrata e shitblerjes nr. *** me objekt shitjen e apartamentit
me nr. pasurie *** vol. *** f ***jndodhur né z. k. *** ap. *** k. *** shk. *** té objektit
“godin€ banimi dhe shérbimi 2-9-10 dhe 12 kate +2 kate néntoké, ndodhur prané blv. “***”.
Referuar vértetimit nga dokumentet hipotekoré!* vértetohet se né regjistrin hipotekor me nr. ***,
daté 1.8.2012, figuron i regjistruar apartamenti n€ pronési té€ shogérive “***” sh.p.k., “***” sh.p.k.
dhe “***” sh.p.k. Apartamenti éshté marré n€ dorézim sipas aktit t€ marrjes né¢ dorézim, daté
14.12.2006, t€ nénshkruar nga shoqéria “***” sh.p.k. dhe babait té subjektit té rivlerésimit. Sipas
certifikatés sé pronésisé™® léshuar né datén 16.2.2015 dhe kartelés sé pasurisé!® vértetohet se
pasuria apartament éshté e regjistruar né emér té babait té subjektit né datén 16.2.2015.

21.4. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 117, né lidhje me adresat e banimit gé nga momenti i marrjes sé
detyrés pér heré té paré, subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Né momentin gé
kam marré detyrén (daté 10.11.2011) kam gené me banim né apartamentin e prindérve té mi,
apartament, i cili ndodhet né adresén: Njésia Administrative Nr. ***, Ry, “***” Pqllati ***”,
ap. *** Bashkia Tirané, adresé e deklaruar edhe né deklaratat e pasurisé... apartamenti né té
cilén kam banuar deri né kohén kur kam filluar té jetoj me bashkéshortin tim, éshté né pronési té
prindérve té mi. Kjo e provuar né bazé té kontratés sé shitblerjes sé pasurisé sé paluajtshme nr.
*** daté 8.4.2013, me shités: shoqgérité ***’ sh.p.k., ***’sh.p.k., dhe “***” sh.p.k., dhe blerési

14Dokumentacion né dosjen e ILKPKI-sé.

5Dokumentacion né dosjen e ILKPKI-sé.

16Referuar shkresés kthim pérgjigje me nr. *** prot., daté 29.4.2018, té ZVRPP-sé Tirang, gjendur né dosjen e ILDKPKI-sg.
pérgjigje té pyetjes nr. 1.

10



H. C., kontraté e realizuar né zbatim té kontratés sé sipérmarrjes mes sipérmarrésit ***’ sh.p.k.,
dhe porositésit H. C., duke u marré né dorézim apartamenti sipas akt marrjes né dorézim, daté
14.12.2006".

22. Lidhur me ¢mimin dhe ményrén e shlyerjes

22.1. Referuar kontratés sé shitblerjes sé datés 8.4.2013 sé pasurisé (neni 3) éshté pércaktuar
¢cmimi né shumén 5.000.000 leké , cmim i cili sipas késaj kontrate éshté likuiduar mé pérpara.

22.2. | éshté kérkuar subjektit té rivlerésimit, koha e lidhjes sé kontratés sé sipérmarrjes sé
deklaruar sa mé sipér mes sipérmarrésit dhe porositésit H. C., si dhe parashikimi i késteve té
pagesés né kété kontraté.

22.3. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti i rivlerésimit shpjegon se: “Kontrata e sipérmarrjes
pér apartamentin e bleré nga babai im H. C. me kontratén e shitjes sé pasurisé sé paluajtshme nr.
*** daté 8.4.2013, nuk disponohet nga ana joné pasi ka kaluar njé kohé e gjaté nga nénshkrimi i
saj, por nga ¢faré mban mend babai nisur edhe mandatarkétimet, ajo mund té jeté lidhur né muajt
e paré té vitit 2005. Pér kété arsye pérshkrimin e késteve té pagesés sé vlerés sé objektit gé kané
gené parashikuar né kontratén e sipérmarrjes po e béjmé duke pasur parasysh mandatarkétimet
dhe fleté bankare ‘nxjerrje llogarie’ qé disponojmé, me té cilat provohen pagesat qé i jané béré
shogeérisé sipérmarrése “***’ sh.p.k. né kuadér té vlerés sé apartamentit...

Kéto késte pagese jané kryer prej porositésit H. C. (babait tim), ku dy késte jané paguar dorazi
dhe késti i treté me kredi me ané té bankés. Konkretisht, kéto fakte provohen me: me mandat
arkétimin me nr. ***, daté 15.2.2005, né shumén prej 20.000 euro euro, kést i paguar dorazi; me
mandatarkétimin e dyté me nr. ***, daté 29.3.2006, né shumeén prej 672.500 lekésh, kést i paguar
dorazi; dhe késti i treté prej 15.000 euro éshté paguar né datén 14.12.2006 me kredi me ané té

bankés, si¢ pérshkruhet né fletén bankare ‘nxjerrje llogarie’, ‘likuidim pérfundimtar pér blerje
banese, daté 14.12.2006".

Pra, likuidimi total i vlerés sé objektit té apartamentit éshté paguar nga porositési H. C. (babai
im) né datén 14.12.2006 (data e marrjes né dorézim té apartamentit sipas akt marrjes né dorézim
daté 14.12.2006) duke mos pasur pas késaj date asnjé detyrim tjetér né lidhje me vlerén e objektit.
Dhe vetém pér efekt té realizimit té veprimeve né regjistrat e pasurive té paluajtshme, pér té kryer
regjistrimin e kétij apartamenti né emér té babait tim (porositésit-blerésit) H. C., u nénshkrua edhe
kontrata e shitjes nr. ***, daté 8.4.2013, me shogériné sipérmarrése. Pra, rezulton se té gjitha
detyrimet e porositésit H. C. ndaj shogérisé sipérmarrése pér vlerén e kétij apartamenti, jané
mbyllur pérpara se uné té fitoja konkursin e Shkollés sé Magjistraturés (vitit 2009).

Gjithashtu, evidentojmé faktin se nga ana e babait tim H. C, duke gené se nuk e dispononim
kontratén e sipérmarrjes, i éshté dérguar kérkesé administratorit té shoqérisé ***’ sh.p.k., z. L.
Gj., pér té na véné né dispozicion njé kopje té késaj kontrate. Me kthim pérgjigjen e késaj shogérie,
u vumé né dijeni se kjo kontraté nuk disponohet nga sipérmarrési shogéria ***’ sh.p.k. Nea ana
e shoqérisé sipérmarrése ***’ sh.p.k., éshté konfirmuar vlera e objektit té kontratés dhe ményra
se si &shté kryer pagesa nga porositési H. C. (babai im). Gjithashtu, kjo shogéri ka konfirmuar
edhe likuidimin total né kohén para marrjes né dorézim té apartamentit (dt. 14.12.2006) té vlerés
sé apartamentit nga ana e porositésit H. C..

Gjithashtu subjekti i rivlerésimit ka depozituar shkresén kthim pérgjigje t€ shoqérisé “***” sh.p k.,
nr. *** prot., daté 25.2.2021, drejtuar porositésit H. C. (babait tim), népérmjet sé cilés kjo shoqéri
informon se: “Kané kaluar 15 vjet nga koha qé éshté lidhur kontrata e sipérmarrjes. Kontrata ka
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gené e thjeshté dhe pa noter dhe me bérjen e kontratés pérfundimtare té shitjes ajo e humbet
vlefshmériné e saj , prandaj dhe nuk éshté ruajtur...Vlera e objektit té kontratés éshté 5.000.000
leké, pagesa e té cilit éshté béré cash dhe me banké para marrjes né dorézim té apartamentit”.

22.4. Lidhur me shlyerjen e gmimit, Komisioni ka administruar dokumentacionin e paragitur nga
subjekti, sipas té cilit babai i subjektit: né datén 15.2.2005 ka paguar shumén 20.000 euro
(2.534.000 leké) shoqgérisé “***” sh.p.k., sipas mandatarkétimit nr. ***; né datén 29.3.2006 ka
paguar shumén 672.500 leké shoqérisé “***” sh.p.k., sipas mandatarkétimit nr. ***; né datén
14.12.2006 népérmjet transfert€s bankare t€ “Tirana Bank™ &shté kaluar nga llogaria e véllait té
subjektit A. C. né favor té shoqgérisé “***” sh.p.k. shuma 15.000 euro me pérshkrimin “likuidim
pérfundimtar blerje banese”.

22.5. | éshté kérkuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tiranés pér ndonjé rast t& mundshém té
konfliktit té interesit nga subjekti i rivlerésimit. Né informacionin e pércjellé nga Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Tirané'®, nuk identifikohen céshtje gjyqgésore té regjistruara/shqyrtuara, pér periudhén
1.1.2011 — 31.1.2014, me palé ndérgjygjése shogérité dhe/ose ortakét/administratorét e tyre sa mé
sipér té gjykuara nga subjekti i rivlerésimit.

23. Lidhur me burimet e krijimit
23.1. Né deklaratén Vetting, prindérit e subjektit kané deklaruar burimet e krijimit si vijon:

1) Shitblerje apartamenti né Burrel sipas kontratés sé datés 17.7.2002 népérmjet shitésit H. C. dhe
blerésit F. R..

23.2. Né datén 17.7.2002 éshté lidhur kontrata e shitblerjes me nr. *** midis shitésit H. C. dhe
blerésit F. R., sipas sé cilés shitési i shet blerésit apartamentin me sip. 68.35 m? té ndodhur né
lagjen “***”_ Burrel, regjistruar né z. k. ***, kundrejt gmimit 1.600.000 leké&, ¢cmim i cili sipas
kontratés éshté likuiduar jashté zyrés noteriale.

23.3. Zyra vendore e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Burrel, me shkresé nr. *** prot, daté
11.9.2017, informon se shtetasit H. dhe S. C., kané kryer transaksion shitje né datén 19.7.2002,
pasuriné e llojit “apartament” me sipérfage 68.35 m?, né Burrel, Bashkia Mat.

23.4. Né kartelén e pasurisé pjesé té késaj shkrese, evidentohet data e regjistrimit té késaj pasurie
né emér té kétyre shtetasve mé 11.1.1998, si dhe shuma e paguar prej 12.931 lekésh. Gjithashtu,
edhe tatimi mbi té ardhura nga shitja, paguar me mandatpagesén nr. 1601, daté 17.7.2002, né
shumén 8.000 leké, ngaz. H. C..

ii) Kredi bankare pér apartamentin, daté 4.12.2006, me kohézgjatje 15 vjet, né shumén 20.000
euro, ku 15.000 euro jané pérdorur pér blerjen e apartamentit dhe 4.800 euro pér mobilim dhe
shlyer kredia né datén 4.3.2013.

23.5. Né daté 4.12.2006 é&shté lidhur kontrata e kredisé bankare® me nr. *** midis kredidhénésit
“Tirana Bank” dhe kredimarrésit H. dhe A. C. me objekt kreditimin né shumén 20.000 euro, pér
blerje apartamenti me sip. 91.5 m? t& njé godiné banimi dhe shérbimi 2-9-10 dhe 12 kate +2 kate
néntoké, ndodhur prané€ blv. “***”  qé do té ndértohet nga shoqéria “***” sh.p.k. Kohézgjatja e
kredisé éshté 15 vjet duke filluar nga data e disburismit té kredisé. Pé&r sigurimin e késaj kredie
éshté vendosur hipoteké mbi apartamentin me sip. 87 m?, me adresé rruga “***” k. *** shk, ***,

18Kthim pérgjigje me shkresé nr. *** prot., daté 9.2.2021.
19Referuar dokumentacionit né dosjen e ILKPKI-sé.
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ap. 15, regjistruar né ZVRPP-né Tirané, regjistri hipotekor nr. *** me nr. pas ***, né pronési té
z.B. H..

23.6. Referuar té dhénave nga “Tirana Bank”?°, rezulton se kredia né shumén 20.000 euro (20.00
euro) éshté disbursuar né datén 14.12.2016, né llogariné nr. *** né euro né emér té z. A. C.. Né
t€ nj&jté€n daté éshté transferuar né llogari t€ shoqéris€ “***” sh.p.k., shuma 15.000 euro, me
pérshkrim “likuidim pérfundimtar blerje banese”, ndérsa shuma prej 4.800 euro &shté térhequr
cash nga babai i subjektit.

23.7 Kjo kredi éshté mbyllur né datén 4.3.2013, me njé depozitim cash té shumés 14.589 euro nga
z. A. C., me pérshkrimin “shlyerje e parakohshme kredie”. Lidhur me shlyerjen e parakohshme
té kredis€ né “Tirana Bank”, i éshté kérkuar subjektit t€ rivlerésimit té deklarojé burimin e té
ardhurave pér shumén e depozituar cash né datén 4.3.2013.

23.8. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti, ndérmjet té tjera, deklaron se: “Pér shlyerjen e saj
pérpara afatit, pra, daté 4.3.2013, nga deklarimet e dhéna nga babai dhe véllai né lidhje me kété
pyetje, sqaroj se kané shérbyer té ardhurat e akumuluara nga puna e véllait tim nga viti 2001 deri
né 2012 dhe bashkéshortes sé tij E. C. (B.) prej vitit 2011 dhe deri kur éshté paguar kredia (té
cilat jané administruar né ményré té pavarur prej tyre né formé té ndryshme si cash, depozita ,
gjendje né llogari rrjedhése dhe dhénie hua rrethit familjar té tyre sikundér éshté sqaruar tek
pjesa hyrése e pérshkrimit té pasurive té familjaréve té mi)”.

23.9. Referuar té dhénave nga “OTP Bank” né datén 28.2.2013 &shté transferuar né llogari
rrjedhése né leké, né emér té z. A. C., shuma 1.700.000 leké, nga z. S. B. me pérshkrimin “dhénie
hua”. Né datén 4.3.2013 éshté térhequr shuma 2.100.000 leké dhe, po né té njéjtén daté, éshté
depozituar cash né “Tirana Bank” shuma 14.589 euro, ¢ cila ka shérbyer pér shlyerjen pérpara
afatit té kredisé sé marré né shumén 20.000 euro, me kontratén e datés 4.12.2006.

23.10. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjekti ka barrén e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t¢ Komisionit, lidhur me mospérputhje
té burimit té deklaruar pér shlyerjen pérpara afatit té kredisé sé marré né shumén 20.000 euro, né
“Tirana Bank” me kontratén e datés 4.12.2006, pasi nga dokumentacioni bankar, duket se ka
shérbyer shuma prej 1.700.000 lekésh, transferuar né datén 28.2.2013, né llogari té véllait té
subjektit nga z. S. B. me pérshkrimin “dhénie hua”.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

23.11. Subjekti, né lidhje me konstatimin e Komisionit, sqaron se: “Ka mospérputhje té burimit té
deklaruar pér shlyerjen pérpara afatit té kredisé sé marré né shumén 20.000 euro, né “Tirana
Bank” me kontraté, daté 4.12.2006, pasi nga dokumentacioni bankar duket se ka shérbyer shuma
prej 1.700.000 lekésh, transferuar né datén 28.2.2013, né llogari té véllait té subjektit, nga z. S. B.
me pérshkrimin “dhénie huaje”, sqaroj si mé poshté:

Shuma e parave pér té cilén kérkohen sgarime pérbéhet nga shuma e parave prej 1.700.000 leké
e transferuar nga llogaria e vjehrrit té véllait tim, z. S. B., me pérshkrimin “pagesé né favor té A.
C. dhénie borxhi” dhe pjesa tjetér shuma prej katérqind mijé leké nga té ardhurat nga paga e
véllait. Sgaroj se kjo shumé e dhéné nga ana e vjehrrit té tij, nuk éshté hua, por éshté né té vérteté
kthimi i shumés sé parave gé véllai dhe bashkéshortja e tij i kishin dhéné hua vjehrrit té véllait.

208hkresé nr. *** prot., daté 30.12.2020.
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Parages né cilésiné e provés té shpjegimeve si mé lart, deklaratén noteriale té vjehrrit té véllait
tim, z. S. B., i cili pranon gé shuma i éshté marré hua véllait tim, dhe qé mé pas i &shté kthyer atij,
si dhe deklarata noteriale té véllait tim, gé pasqyron té njéjtat rrethana’”.

23.12. Gjithashtu, subjekti shpjegoi se véllai nuk kishte pérse té merrte hua, kur ai kishte té hapura
dy depozita né shumat prej 1.500.000 lekésh dhe 5.000 GBP né vitin 2012, depozita té deklaruara
né pyetésorin nr. 2. Fakti gé véllai ka pasur mundési pér té dnéné kété hua, ka rezultuar e provuar
nga vértetimet e té ardhurave té tij ndér vite.

23.13. Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime té plota dhe bindése.
Deklarimi i pasakté i nuk pérbén shkak pér ngarkimin me pérgjegjési té subjektit té rivlerésimit,
pér sa kohé gé né analizén financiare jané pasqyruar mundésité financiare té véllait té subjektit té
rivlerésimit, duke cuar trupin gjykues né konkluzionin se ky deklarim i pasakté nga subjekti nuk
béhej pér té shmangur njé situaté negative financiare té tij.

iii) Té ardhurat nga paga e subjektit (apo nga trajtimet té tjera) sipas ligjit, si dhe ato té pjesétaréve
té tjeré té familjes, ndér vite, konkretisht bashkéshortes, djalit dhe vajzave Lutfije dhe E. Celami
(kjo e fundit deri né vitin 2010).

23.14. E pyetur nga Komisioni, né lidhje me kontributin e saj né kété pasuri, né pérgjigje té
pyetésorit nr. 2, subjekti, ndér té tjera, shpjegon se: “Deklarimi qé paga ime ka gené burim i
krijimit té késaj pasurie sé bashku me té ardhurat e familjaréve té tjeré, lidhet vetém me faktin gqé
uné me té ardhurat gé merrja kontribuoja vetém né shpenzimet pér jetesé, si né shpenzimet e
pérbashkéta para vitit 2012, ashtu edhe pér té hequr shpenzimet e mia pas vitit 2012, dhe nuk
lidhet me ndonjé ményré apo lloj tjetér kontributi..., ndérsa pér té ardhurat e pjesétaréve té tjeré té
familjes shpjegon se:- Ndikimi i kétyre té ardhurave t& marra ndér vite né krijimin e késaj pasurie,
éshté né kuptimin gé nnépérmjet kétyre té ardhurave secili prej nesh pérfshiré edhe mua ka patur
mundési té kontribuojé né shpenzimet e pérbashkéta té jetesés, duke mundésuar né kété ményré qé
té ardhurat e véllait dhe té babait té ishin té mjaftueshme pér té krijuar kété pasuri”.

23.15.Né kété pyetésor, subjekti i rivlerésimit ka pasqyruar njé tabelé ku analizohen né kohé dhe
vleré té ardhurat e secilit prej pjesétaréve té familjes dhe konkretisht: (i) pér periudhén 2001 —
2011, té ardhura né total té familjaréve (pérfshi edhe subjektin e rivlerésimit), rezultojné né vleré
totale 28.630.106 leké; (ii) pér periudhén 2012 — 2017, né vleré totale 24.751.834 leké. Babai i
subjektit, ka deklaruar pérve¢ sa mé lart, pasuriné apartament né bashképronési me bashkéshorten
edhe pasuriné e luajtshme.

24. Gjendje né llogariné rrjedhése né “Credins Bank”, kursime nga paga, vlera 412.326 leké

24.1. Referuar té dhénave nga “Credins Bank” !, rezulton se kjo llogari éshté hapur né korrik té
vitit 2014, né té cilén jané transferuar pagat nga Ministria e Financave. Kjo llogari ka pasur kété
ecuri, deri né deklaratén Vetting:

Viti Vlera né leké - gjendje 31/12
2014 126.513
2015 225.958
2016 475.326
27.1.2017 413.326

2Shkresé nr. *** prot., daté 4.12.2020.
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Referuar analizés financiare trupi gjykues arrin né konkluzionin se nuk konstatohen problematika
lidhur me kété llogari.

25. Lidhur me hetimin e personave té lidhur

25.1. Referuar té dhénave nga Raiffeisen Invest?® rezulton se babai i subjektit, ka investuar né
Fondin Prestigj pér periudhén prill 2013 — janar 2014, shumén 490.000 leké. Né datén 11.3.2014,
jané shlyer kuotat né shumén neto prej 504.812 leké.

25.2. Nga té dhénat e “Raiffeisen Bank” shuma prej 504.413 lekésh €shté transferuar n€ llogariné
e pagés sé shtetasit H. C., né datén 17.3.2014 dhe né datén 18.3.2014 é&shté transferuar shuma
500.000 leké me pérfitues znj. F. B. (datélindjes 6.4.1962), me pérshkrimin “kalim né llogari pér
shlyerje detyrimi”.

25.3. Né lidhje me burimin e té ardhurave té shumés sé investuar nga babai né Raiffeisen Inves, si
dhe destinacionin e shumés pas térhegjes nga Fondi Prestigj, subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té
pyetésorit nr. 2, ndér té tjera, deklaron se.: “T¢é ardhurat né shumén prej 490.000 lekésh, pér Fondin
e Investimit krijuar prané Raiffeisen Prestige, t€ béré nga babai im , jané nga té ardhurat, nga
punésimi i véllait tim A. C.. Nisur nga fakti se kéto veprime duhej té kryheshin né orarin e punés,
sidomos edhe se né bankat kishte radhé, megenése babai ishte né pension té parakohshém
ushtaraku (né lirim)dhe kishte kohé fizike si edhe pér ta angazhuar , véllai e ka paré si té arsyeshme
qé té ardhurat nga paga ti térheqé veté ...dhe t’ia japé babait qé ti investojé né fondin e investimit
né fjalé. Babai i ka derdhur kéto para né llogariné rrjedhése té tij e mé pas i ka kaluar tek fondi...”.

25.4. Subjekti ka bashkélidhur né formé tabelore térhegjet e kryera nga véllai i saj nga llogaria né
“Societe Generale Albania”, pér periudhén mars 2013 — dhjetor 2013, si dhe investimet né
Raiffeisen Prestige pér kété periudhé.

25.6. Gjithashtu, né vijim subjekti deklaron se: “Burimi i kétij investimi éshté krijuar nga té
ardhurat e véllait, dhe nga deklarimet e dhéna nga babai dhe véllai kéto para jané xhiruar nga
fondi pér tek llogaria rrjedhése e babait, dhe ky i fundit sipas porosisé sé véllait dhe bashkéshortes
sé tij ia ka kaluar ato me transferté bankare té émés sé késaj té fundit, pér shpenzime gé lidheshin
kryesisht me pérshtatjen e dhomés sé véllait, pasi familja e véllait do té béhej me katér veta”.

Komisioni nuk konstatoi problematika lidhur me kété investim.
Konkluzioni pér vlerésimin e pasurisé

26. Komisioni arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka arritur té shpjegojé bindshém
burimin e ligjshém té pasurisé, nuk rezulton té keté pasuri mé té madhe se dyfishi i pasurisé sé
ligjshme, ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té
paragesé né ményreé té pasakté pasurité né pronési té saj.

26.1. Trupi gjykues ¢mon se pasaktésité e deklarimit té gjendjeve cash nuk jané né masén gé té
pérbéjé shkak pér shkarkimin e subjektit, referuar edhe né sa ka rezultuar nga analiza financiare.

26.2. Trupi gjykues vleréson se né vlerésimin térésor té komponentit té pasurisé, mbéshtetur né
parimin e proporcionalitetit dhe objektivitetit, arrihet né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, ka
arritur njé nivel té besueshém té vlerésimit té pasurisé.

22Ghkresé nr. *** prot., daté 4.8.2020.
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B. KONTROLLI I FIGURES

27. Institucioni kompetent pér kontrollin e figurés, verifikimit té deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, DSIK-ja, né pérmbushje té ushtrimit t& funksioneve sipas ligjit
nr. 8457, daté 11.2.1999, i ndryshuar, pasi ka kryer té gjitha procedurat pér kontrollin figurés, né
pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, ka paraqitur né Komision raportin e deklasifikuar
plotésisht me vendim nr. *** daté 2.11.2020, t¢ KDZH-sé, ku ka konstatuar pérshtatshmériné pér
subjektin e rivlerésimit. Né vijim Ky institucion ka dérguar né datén 17.9.2020 raportin e rishikuar,
ku ka konstatuar papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit.

27.1. Komisioni, né lidhje me informacionin e referuar, kreu hetime té thelluara dhe té plota, mbi
sa ishte referuar né raportin e organit ligjzbatues.

27.3. Nga hetimi i kryer nga Komisioni rezultoi se: (a) nuk u provua favorizim né procese
gjyqésore; (b) nuk vértetohej, gofté nga organet ligjzbatuese, ashtu edhe nga hetimi i Komisionit,
marrja pérsipér pér dhénien e ndihmés, kontaktimi i subjektit, kérkimi pér té favorizuar njé palé
ndérgjyqése dhe dhénia e njé vendimi gjygésor né favor té palés ndérgjygése (c) nuk u provua as
kryerja e ndonjé veprimi, qofté edhe né formé tentativash té subjektit, pér takime apo marrje
pérsipér té kryerjes sé favoreve me persona té tjeré apo dhe ish-kolegé té saj

Konkluzioni mbi vilerésimin e figurés

27.4. Né kété drejtim, trupi gjykues vleréson se edhe shpjegimet e subjektit i gjen objektivisht
bindése dhe, pér rrjedhojé, ¢mon se nuk ka rrethana té provuara gé mund ta ngarkojné me
pérgjegjési brenda pércaktimeve té ligjit nr. 84/2016. Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit
znj. Lutfije Celami ka arritur nivel té besueshém pér kriterin e figurés.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

28. Keshilli i Larté Gjygésor, si organi ndihmés pér vlerésimin profesional gé kryhet nga
institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té rivlerésimit bazuar
né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe té prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin ¢ gjyqtaréve dhe té prokuroréve né Republikén
e Shqipéris€”, ka hartuar raportin profesional bazuar né¢ pérshkrimin dhe analizimin e formularit
té vetédeklarimit, té tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, té dhénave
dhe dokumenteve té tjera qé shogérojné formularin e vetédeklarimit gé jané paragitur nga subjekti
i rivlerésimit, dhe pesé dosje gjyqgésore té pérzgjedhura sipas njé sistemi rastésor dhe té dhénat nga
burimet arkivore té KLGJ-sé.

ANALIZA E GJETJEVE
Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit znj. Lutfije Celami ka aftési mjaft t€ mira né drejtim té interpretimit dhe
zbatimit té ligjit. Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara, éshté konstatuar se
subjekti identifikon normén ligjore t€ zbatueshme pér zgjidhjen e mosmarréveshjes. Rastet e
vézhguara tregojné se subjekti ka shqyrtuar ¢€shtje gjyqésore né fushén civile g€ lidhen me njohjen
e pronés me ané té parashkrimit fitues me pavlefshmériné e titujve ekzekutivé me marrédhéniet e
punés gé lindin nga emérimi né té drejtén familjare gé lidhet me konfliktet bashkéshortore né
fushén e sé drejtés penale gé merr né mbrojtje rendin dhe siguriné publike pér drejtimin e
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automjetit né ményré té parregullt, me pasuriné e personave fiziké dhe juridiké me ané té vjedhjes
duke shpérdoruar detyrén me kufizimin e lirisé sé personit.

Gjyqtarja evidenton rastet, kur pér zgjidhjen e ¢éshtjes kérkohen njohuri té posagme me eksperté
né fusha té ndryshme té shkencés dhe teknikés, kur ekzistenca e veprés penale pércaktohet nga
leja nga organi kompetent shtetéror, kur dispozita penale éshté e bardhé dhe pér pércaktimin e
faktit penal i referohet ligjit té posagém .

Gjyqtarja Lutfije Celami ka njohuri pér parimet themelore té procesit gjygésor penal dhe civil, jo
vet€m qé 1 pérdor gjat€ gjykimit, por né arsyetimin e vendimit gjenden raste ku iu referohet
parimeve né zbatimin e ligjit si: parimin e veprimit t& ligjit n€ koh€; parimin e prezumimit té
pafajésisé; parimin e sigurisé juridike; parimin e pérgjithshém té njé dyshimi té arsyeshém; si dhe
parimin e sigurimit té interesit mé té larté té fémijés.

Subjekti vleréson dhe i kushton réndési dénimit té t€ pandehurit me burgim dhe pezullimin e
ekzekutimit t€ kétij vendimi, duke aplikuar nenet 59 dhe 63 té Kodit Penal, pér veprén penale
“drejtim i automjetit né ményré té parregullt”, por masa e dénimit éshté shumé e ulét, duke cenuar
parimin kushtetues té proporcionalitetit. Identifikon rastet, kur duhet pérdorur gjykimi i posacém
apo shkurtuar. Gjyqtarja ka pérdorur referenca né vendimet unifikuese té Gjykatés sé Larté, té
GJEDNJ-sé, té Gjykatés Kushtetuese dhe dispozitave té tyre, duke i cituar ato né fund té fages.

Nga ana tjetér, ndér tri dokumentet ligjore dhe pesé dosjet e vézhguara, jané ankimuar tre vendime,
nga té cilat njé vendim &shté cenuar pjesérisht dhe pushuar c¢éshtja pér interpretim té gabuar té
ligjit penal material dhe dy jané I&né né fugi nga gjykata e apelit dhe né njé rast éshté ushtruar
rekurs né Gjykatén e Larté.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit Lutfije Celami ka aftési mjaft t€ mira né arsyetimin ligjor. Vendimet
gjyqésore pérfundimtare, t€ arsyetuara prej saj, jané té qarta dhe té kuptueshme. Gjyqtarja
respekton rregullat e drejtshkrimit dhe pérdor karakteret e gjuhés shqipe, né funksion té qartésisé
s€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor. Struktura €shté e géndrueshme, ¢ miré organizuar dhe e
standardizuar. Pérmbajtja e vendimit €shté gjithépérfshirése dhe i jepet pérgjigje pretendimeve té
paléve, por né disa raste analiza teorike e fakteve dhe provave dhe ligjit éshté e tej zgjeruar, duke
rritur volumin. Gjyqgtarja ka béré praktiké té arsyetimit té vendimit edhe kompetencén,
juridiksionin dhe pérbérjen e trupit gjykues megjithése t€ pakundérshtuar nga palét. N¢ tekstet e
vendimit ekziston lidhja midis fakteve dhe konkluzioneve qé ka arritur gjykata. N& nxjerrjen e
konkluzioneve 1 kushton réndési analizés s€ normés ligjore, por né dy raste interpretimi 1 ligjit
material (nenin 47 té Kodit Penal), qé lidhet me masén e dénimit penal éshté i ulét. Nga piképamja
formale né njé€ rast vendimi pér caktimin e masés s€ sigurimit personal &shté dhéné “né emér t&é
Republikés” kur kemi t€ b&jmé me kérkime té paléve né fazén e hetimeve paraprake. Niveli 1
arsyetimit té vendimeve té vézhguara respekton standardin e procesit té rregullt ligjor.

Struktura e vendimeve t€ saj €shté e standardizuar, e cila pérmban né ményré té pérgjithshme
elementét e kérkuar nga legjislacioni procedural civil dhe penal. Késhtu, né pjesén hyrése té
dokumentit 1-3 dhe dosjet 1-5, jané€ shénuar gjeneralitetet e plota té paléve ndérgjyqse, objekti,
akuza e ploté€ dhe baza ligjore pérkatése.

Pjesa arsyetuese hartohet me gjuhé té thjeshté dhe me strukturé solide. Né dokumentat 1-3 dhe né
dosjet 1-5, arsyetimi €shté strukturuar me nénpjesé t€ emértuara me tituj, me paragrafét uniformé,
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por ka raste qé€ paraqgiten me tekst t€ gjat€ dhe me citim té ploté t€ pérmbajtjes s€ normave té ligjit
té zbatueshém dhe analizés s€ fakteve dhe provave, qé réndojné qartésiné e tekstit.

N¢ dispozitivin e vendimit, n€ t€ gjitha rastet e vézhguara, tregohet e drejta e ankimit pér palét,
duke pérjashtuar njé rast. Dispozitivi hartohet me tekst t& qarté dhe té ploté, duke treguar sipas
rastit t&€ gjitha disponimet qé shoqérojné vendimin pérfundimtar. Subjekti i rivlerésimit 1 kushton
réndésiné e duhur arsyetimit té vendimeve té ndérmjetme, te té cilat né asnjé rast nuk mungon
shkaku ligjor. Gjyqgtarja ka disponuar edhe me vendime té ndérmjetme té ankimueshme pér
sigurimin e padisé, si dhe me léshimin e urdhér ekzekutimit.

Aftésité organizative

Pér aspektin sasior

(1P

Sipas pikés 3, gérma “g”, t€ vendimit t& ish-KLD-sé&, gjyqtari i gjykatés s¢ shkallés paré qé nuk
€shté 1 organizuar me skesione, si relator gjykon jo mé pak se 200 gjykime ¢€shtjes qé kané t&
béjné me krime e kv/penale dhe civile me mosmarréveshje me palé kundérshtare.

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se pér tri vitet e fundit t&€ ushtrimit t€ detyrés i jané caktuar
1.270 ¢éshtje dhe ka pérfunduar 1.193 ¢éshtje, duke mbartur vitin e fundit t€ ushtrimit t€ detyrés
80 céshtje. Sipas té dhénave statistikore té pércjella nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Berat, pér
efekte té organizimit té shortit, konstatohet se pér periudhén e rivlerésimit 8.10.2013 — 8.10.2016,
gjygtarja Lutfije Celami ka pérfunduar 1.042 ¢éshtje nga té cilat 188 penale themeli, 82 kérkesa
penale dhe 24 masa sigurimi, 274 civile themeli dhe 126 familjare, 128 civile té vecanta, 59 urdhér
mbrojtje dhe 128 urdhér ekzekutimi ose 588 ¢éshtje sipas standardit. P&r aspektin sasior pikés 3,
germa “g” té vendimit t€ ish-KLD-s¢, gjyqtari i gjykatés sé shkallés paré qé nuk éshté i organizuar
me seksione, si relator gjykon jo mé pak se 200 gjykime ¢éshtjesh qé kané t€ b&jné me krime e
kv/penale dhe civile me mosmarréveshje me palé kundérshtare. Rrjedhimisht, bazuar né té dhénat
e mésipérme mesatarja e gjykimit pér subjektin Lutfije Celami &shté 196 ¢éshtje penale dhe civile
né vit ose nén standardin minimal té caktuar me vendim t€ KLD-sé.

Pér aspektin kohor

Sipas pikés 5, germave “a”,”’d” dhe “e” t€ vendimit t€ ish-KLD-sé&, né gjykatén e shkallés parg,
krimet gjykohen pér 9 muaj, kv/penale pér 4 muaj, civile familjare pér 4 muaj dhe civile té
pérgjithshme pér 6 muaj. Nga analiza e pesé dosjeve té pérzgjedhura me short, rezultoi se
kohézgjatja e gjykimeve nga gjyqtarja Lutfije Celami ka gené né intervale kohore nga 3 dité, deri
né 5 muaj e 19 dité. N& tri dosjet e tjera, kohézgjatja e gjykimit ka qené 8 dité, 3 muaj e 12 dité
dhe 2 muaj. Céshtja, g€ ka pasur kohézgjatjen mé té larté té€ gjykimit, prej 5 muaj e 19 dité, e cila
del edhe tej afatit 4 mujor té gjykimit, ka qéné ¢éshtje civile familjare dhe né pérfundim éshté
disponuar me vendim themeli, por 3 seanca gjyqésore jané shtyré pér shkak té gjendjes
shéndetésore té gjyqtares dhe mungesés sé palés paditur. Ndérsa né tri dokumentet ligjore té
prezantuara nga gjyqtarja rezulton se afati i gjykimit ka gené 4 muaj e 24 dité, 8 muaj dhe 5 muaj
e 8 dité. Nga kéto vetém né 1 rast éshté tejkaluar me 2 muaj, afati 6 mujor i gjykimit.

Lidhur me kohén mesatare té arsyetimit té vendimeve gjygésore

Sipas afatit 5 dhe 10 ditor té pércaktuar nga nenet 113 té Kodit té Procedurés Penale dhe 308 té
Kodit Procedurés Civile, nga vézhgimet e 5 dosjeve t€ shortuara, rezultoi se arsyetimi 1 vendimeve
€shté kryer n€ interval kohor nga 1 — 25 dité€. N& rastet e tjera afati i dorézimit &shté 5 dité, 8 dité,
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6 dité. Ndér 5 dosjet e vézhguara 2 vendime jané arsyetuar jashté afatit ligjor t€ parashikuar né
ligjin e posagém procedural civil dhe penal, ndérsa tri vendime brenda afatit ligjor.

Aspekti cilésor

Sipas pikés 4 té Aneksit 1 té Sistemit té Vlerésimit, numri i vendimeve té cenuara nuk duhet té
kalojé masén 30 % té vendimeve té animuara. Nga ana tjetér, ndér tri dokumentet ligjore dhe pesé
dosjet e vézhguara, jané ankimuar tri vendime, nga t€ cilat njé vendim é&shté cenuar pjesérisht
(shihni dokumenti nr. 1) dhe dy jané I&né né fugi nga gjykata e apelit dhe né njé rast éshté ushtruar
rekurs né Gjykatén e Larté. Né total nga tri vendime té ankimuara, jané cenuar 1 vendime ose 33
% e tyre, ose mbi standardin mbi 30 % té vendime té cenuara, té pércaktuar nga pika 4 e vendimit
té KLD-sé. Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave, rezulton se gjaté periudhés tre vjegare té
rivlerésimit “8.10.2013 — 8.10.2016”, pér gjyqtaren Lutfije Celami jané paragitur tri ankesa né
Inspektoratin e KLD-sé, por vetém njé ankesé e vitit 2016 éshté verifikuar pér mosrespektim
formal té ligjit éshté sugjeruar mbajtja e saj né vijim deri né pérfundim té gjykimit né gjykatat mé
té larta.

Né analizé té t& dhénave té mésipérme, konstatohet se subjekti i rivlerésimit Lutfije Celami éshté
efektive né puné.

Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti i rivlerésimit Lutfije Celami ka kryer veprimet e nevojshme me géllim pérfundimin né
kohé té gjykimit té céshtjeve. Pas marrjes sé ¢céshtjes me short, gjyqgtarja ka véné né lévizje shpejt
pérmes vendimeve formale pér caktimin e seancés pérgatitore apo gjyqgésore dhe njoftimin e paléve
brenda afatit 10 ditor té pércaktuar nga neni 333 i Kodit té Procedurés Penale, si dhe nenit 155 té
Kodit té Procedurés Civile. Né njé rast seanca e paré penale éshté caktuar 3 dité mé pas nga
regjistrimi né gjykaté, pér rrjedhim, nuk éshté respektuar afati 10-ditor i caktimit dhe njoftimit té
paléve pér seancén e paré gjyqgésore sipas nenit 333 té Kodit t€ Procedurés Penale, shkaku nuk
justifikohet dhe ¢éshtja nuk i pérket natyrés urgjente. Gjygtarja ka disponuar me vendim formal
pér kalimin e ¢éshtjes pér veprime apo seancé gjygésore. Ndér 5 ¢éshtjet e vézhguara, 2 prej tyre
ka pérfunduar me 1 seancé 1 ¢éshtje me 5 seanca), 1 ¢éshtje me 6 seanca 1 ¢éshtje me 7 seanca
Kéto té dhéna tregojné se jané vézhguar gjithsej 20 seanca té zhvilluara prej tij, mesatarisht 4
seanca pér ¢do ¢éshtje. 13 prej kétyre seancave kané gené produktive, ndérsa 7 seanca ose 35 %
e tyre kané gené joproduktive. Pengesé né 7 seanca joproduktive jané béré: mungesa e gjyqtares
pér shkage shéndeti né 2 raste; mungesa e té paditurit né 1 rast; né 1 rast mungon prokurori; né 1
rast seanca éshté e pérséritur dhe nuk kuptohet se pér cfaré shkaku, né rast dite pushimi zyrtar,
mbrojtési ka béré kérkesa e pér t’u njohur me ¢éshtjen né 1 rast.

Gjyqtarja Lutfije Celami né térési respekton afatet ligjore né caktimin e seancave, duke mbajtur
né konsideraté edhe shkakun gé shtyn seancén gjygésore. Nga verifikimi i seancave gjygésore
éshté konstatuar 1 seancé e caktuar né shkelje té afatit 5 ditor té pércaktuar nga neni 201 i Kodit
té Procedurés Civile pér sigurimin e padisé Né ¢éshtjet civile seancat jané caktuar né afate té
arsyeshme nga njéra-tjetra.

Seancat gjygésore né térési nuk jané zhvilluar né sallé gjykimi dhe me regjistrim audio, né
funksion té solemnitetit dhe té transparencés sé gjykimit dhe shkaget nuk relatohen pér ¢do rast.
Né celjen e seancave ka pasur 9 vonesa nga 11 minuta deri né 1 oré e 10 minuta Shkaku kryesor
pér vonesén citohet gjykimet e méparshme té gjyqtares apo sallat e zéna té gjykimit. Vonesa nuk
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ka sjellé pasoja pér gjykimin e ¢éshtjes. Né 1 rast seanca ka filluar 30 minuta para orarit té caktuar
e cila ka sjellé si pasojé déshtimin e seancén pér shkak té mungesés sé palés paditur.

Pavarésisht kétyre mangésive, duhet evidentuar se ndér 3 dokumentet ligjore dhe 5 dosjet e
vézhguara, né asnjé rast ¢éshtja e gjykuar prej saj nuk éshté kthyer pér rigjykim pér shkelje té
procedurave gjygésore.

Aftésia pér té administruar dosjet

Nga vézhgimi i 5 dosjeve gjygésore té pérzgjedhura me short, pérgjithsisht éshté konstatuar se
gjyqgtarja ka aftési pér té administruar dosjet. Né ¢do dosje té vézhguar, gjyqtarja ka nxjerré vendim
formal pér caktimin e seancés pérgatitore apo gjyqésore. Né dosje gjenden té gjitha aktet e procesit
gjyqésor té zhvilluar, si akti formal i gjyqtares pér kalimin e ¢éshtjes n€ seancé pérgatitore apo
gjyqésore, né dosje pérfshihen kopjet e fletéthirjeve pér palét ndérgjyqése, pér té dokumentuar
datén e njoftimit pér gjykim, procesverbali i seancave, vendimet pér kalimin e c¢éshtjes pér
shqyrtim apo vendimet pérfundimtare té gjyqtares dhe té zbardhura nga sekretaria gjygésore,
provat, etj. Aktet gjygésore jané té rregullta nga piképamja formale. Procesverbali gjyqésor
plotéson kérkesat e ligjit procedurial civil dhe penal, por né 4 raste mungon ora e mbylljes. N¢é 5
dosjet ¢ vézhguara jané inventarizuar aktet proceduriale.

Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
Etika né puné

Sipas té dhénave né dosjen personale, konstatohet se gjyqtarja Lutfije Celami ka marré titullin
“Jurist” nga Universiteti i Tiranés né datén 28.6.2003 dhe titullin “Magjistrat gjyqtar” nga Shkolla
Magjistraturés né vitin 201 1. Pas studimeve, né periudhén tetor 2011 — gusht 2012 ka kryer stazhin
profesional né detyrén e gjyqtares prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané. Né datén 23.1.2014
me Dekret nr. *** t& Presidentit t€ Republikés éshté eméruar gjyqtare né Gjykatén e Rrethit
Gjyqésor Berat, ku vazhdon dhe aktualisht.

Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave rezulton se gjaté periudhés trevjecare té rivlerésimit “8
10.2013 — 8.10.2016”, pér gjyqtaren Lutfije Celami jané paraqgitur 3 ankesa né Inspektoratin e
KLD-s€ (2 né vitin 2015 dhe 1 ankesé né vitin 2016), nga té cilat njé ankesé€ e vitit 2015 &shté
arkivuar pas shqyrtimit fillestar me arsyetimin se éshté ankesé e pérséritur. Njé ankesé e vitit
2015, verifikuar pér zvarritje gjykimi, e cila i éshté regjistruar gjyqtares pér efekt t& vlerésimit
profesional dhe etik dhe “térheqje vémendje me shkrim”, njé ankesé e vitit 2015 &shté e pérséritur,
njé ankesé e vitit 2016, verifikuar pér mosrespektim formal té ligjit éshté sugjeruar mbajtja e saj
né vijim deri né pérfundim té gjykimit né gjykatat mé té larta. Pér gjyqtaren Lutfije Celami,
pérgjaté periudhés sé€ rivlerésimit, nuk rezulton q€ ndaj saj té keté ardhur njé kérkes€ nga Ministria
e Drejtésisé€ pér procedim disiplinor.

Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Lutfije Celami dhe nga pesé dosjet e
vézhguara, konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e saj ndaj ¢do ndikimi
apo presioni té jashtém.

Paanésia

Nga tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti dhe nga pesé dosjet e vézhguara nuk jané
evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit. Pér gjyqtaren Lutfije Celami,
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né asnjé prej pesé dosjeve té vézhguara, nuk ka pasur kérkesa pér pérjashtimin e saj nga gjykimi i
¢Eshtjeve. Nga ana tjetér, asnjé€ prej tri dokumenteve ligjore dhe pesé dosjeve té vézhguara nuk
lidhet me ¢éshtje té grupeve né nevojé, t€ barazisé gjinore apo té pakicave. N¢é tri dokumentet
ligiore dhe né aktet e pesé dosjeve té vézhguara nuk &shté konstatuar pérdorim i gjuhés
diskriminuese apo elemente té tjera qé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit.

Aftésité personale dhe angazhimi profesional
Aftésité e komunikimit

N¢é pesé dosjet gjyqésore té€ vézhguara, né procesverbalin n€ format letér, €sht€ konstatuar se
komunikimi ka gené i qart€ dhe i rregullt. Gjuha e pérdorur n€ seancé gjyqésore dhe né akte, né
tri dokumentet ligjore dhe né pesé€ dosjet e vézhguara €shté normale, komunikimi n€ pérputhje me
etikén gjyqésore dhe 1 garté.

Aftésia pér té bashképunuar

Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike
mbi aftésiné e subjektit Lutfije Celami pér té bashképunuar me kolegét dhe administratén
gjyqésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé profesionale me ta. Duhet
evidentuar se nuk ka pasur seanca gjyqésore té déshtuara nga planifikimi pér shkage té organizimit
té trupit gjykues apo stafit administrativ, por 2 prej tyre kané déshtuar pér shkak té gjendjes
shéndetésore té gjyqtares. Subjekti i rivlerésimit ka qené pjesé e njé trupi gjykues té formuar me 1
gjyqtar dhe me tre gjyqtaré n€ 1 rast. N€ 2 raste éshté konstatuar vonesé né arsyetimin e vendimit
dhe depozitimin e dosjes gjyqésore né sekretari.

Gatishméria pér t 'u angazhuar

Gjyqtarja Lutfije Celami i nénshtrohet detyrimisht programit té formimit vazhdues té Shkollés sé
Magjistratur€s. Sipas nenit 76/5 té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipéris€”, pér vlerésimin “shumé miré” periudha e formimit vazhdues nuk
duhet té kalojé mé shumé se 40 dité né vit dhe jo mé shumé se 200 dité gjaté 5 vjetéve. Pér
rrjedhim, duke interpretuar shifrat me rendin zbrités, standardi minimal rezulton 28 dité pér 3 vjet.
Subjekti i rivlerésimit Lutfije Celami i ka bashkéngjitur formularit té vetévlerésimit vértetimin nr.
*** prot., dat€é 25.10.2016, té léshuar nga Shkolla e Magjistraturés. Sipas kétij vértetimi, qé
paragitet i rregullt nga ana formale, subjekti i rivler€simit ka marré pjesé né€ 14 trajnime né 25 dité
pér 3 vjet, t€ organizuara nga Shkolla ¢ Magjistraturés. Pér rrjedhim, subjekti i rivlerésimit Lutfije
Celami nuk ka plotésuar standardin minimal té pjesémarrjes né formimin vazhdues prej 28 ditésh
né 3 vjet, sipas pikés 5, té nenit 76, té ligjit pér Statusin. Lénda e trajnimeve ka lidhje me detyrén
e gjygtares né fushén penale dhe civile.

Konkluzioni pér vlerésimin profesional

Trupi gjykues, bazuar né: (i) konstatimet e mésipérme dhe né argumentet e dhéna nga subjekti i
rivlerésimit; dhe (ii) gjetjet e Késhillit té Larté Gjyqgésor, si dhe bazuar né kreun I1 té ligjit nr.
96/2016, pas njé analize té béré né pérputhje me ligjin nr. 84/2016, “Pér vlerésimin kalimtar té

gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé¢” dhe ligjin nr. 96/2016, "Pér statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”, konkludon se subjekti i rivlerésimit ka
nivelin kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.
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DENONCIMET

Né Komision jané regjistruar denoncime pér subjektin e rivlerésimit, té cilat jané administruar
duke i kérkuar subjektit shpjegime lidhur me kéto denoncime si vijon:

1. Denoncimet nr. *** prot., daté 23.1.2018 dhe nr. *** prot., daté 16.2.2018

Denoncuesi E. M. pretendon se ka pasur korrupsion, zvarritje té procesit, vendime té
kundérligjshme, proces té pabazuar né prova, shkelje procedurale dhe shkelje té etikés profesionale
gjaté procesit gjygésor pér kundérvajtjen penale “mosdhénie t€ mjeteve pér jetesé”.

Denoncuesi ka bashkélidhur kérkesat e tij pér pérjashtim té gjyqgtares Lutfije Celami, si dhe
kérkesén pér konstatimin e pavlefshém té aktit procedural té té€ démtuarés akuzuese dhe pushimin
e ndjekjes penale pér shkak se viktimat nuk kané béré ankim. Gjithashtu ka bashkélidhur vendimin
nr. *** lidhur me kundérvajtjen penale “mosdhénie té mjeteve pér jetesé”, vendimin “pér ndryshim
ose ndérprerje t€ urdhrit t€ mbrojtjes” dhe vértetime nga zyra pérmbarimore.

Subjekti, me ané té shpjegimeve, sqaroi se pretendimeve té denoncuesit u ka dhéné zgjidhje né
arsyetimin e vendimit pérfundimtar népérmjet argumenteve ligjore. Kéto argumente lidhen jo
vetém me themelin e padisé mbi pérmbushjen e rrethanave pér ndérprerjen e urdhrit t¢ mbrojtjes,
por edhe ka gartésuar paditésin gé pretendimet e tij mbi faktin se nuk ka pasur dijeni pér gjykimin
pér léshimin e urdhrit t&¢ mbrojtjes nuk mund té jené shkak ligjor pér ndryshimin e urdhrit té
mbrojtjes, por njé shkak ligjor pér té pretenduar me mjetin e duhur procedural, rivendosjen né afat
té sé drejtés sé ankimit ndaj vendimit pér Iéshimin e urdhrit té mbrojtjes.

Né lidhje me pretendimet e denoncuesit E. M. pér cenim té etikés profesionale, subjekti paraqiti
kopje té CD-ve ku jané regjistruar procesverbalet e seancave gjygésore té zhvilluara me sistem
audio pér kéto dy ¢éshtje.

Gjaté zhvillimit té seancave gjyqésore, trupi gjykues konstatoi se subjekti ka ruajtur etikén
gjyqgésore né komunikimin me palét duke u dhéné pérgjigje pretendimeve té tyre me vendime té
ndérmjetme té arsyetuara né seance.

2. Denoncimi nr. *** prot., daté 17.4.2018

Denoncuesi A. K. ankohet ndaj subjektit té rivlerésimit pér shkelje té ligjit dhe korrupsion duke
pretenduar se tokén pér té cilén éshté pronar legjitim, pa té drejté ia ka kaluar té véllait té
denoncuesit. Denoncuesi ka bashkélidhur edhe akte nga ZRPP-ja, certifikata pronésie, etj., si dhe
vendimin nr. *** regjistri themeltar, me objekt “detyrimin e t€ paditurit t€ mé njoh& pronar”.

Lidhur me kété denoncim mbas verifikimit té fakteve té denoncimit dhe marrjes sé shpjegimeve
nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues véren se gjaté gjykimit té késaj ¢éshtjeje penale, né
seancén e datés 14.11.2016, né fazén e parashtrimit té fakteve dhe té provave nga palét sipas nenit
356 té Kodit té Procedurés Penale, né bazé té nenit 343 té Kodit té Procedurés Penale, subjekti ka
vendosur pezullimin e gjykimit té késaj ¢éshtjeje deri né zgjidhjen me vendim té formés sé preré
té céshtjes civile nr. *** akti, daté regjistrimi 10.12.2015, gé i pérket paditésit A. P., t& paditurit
Kujtim Tana dhe me objekt: kthimin e fémijés dhe ushtrimin e pérgjegjésisé prindérore me bazé
ligjore nenet 218 dhe 220 té Kodit té Familjes, pér shkak se vlerésoi se pérfundimi i késaj ¢éshtjeje
penale varej nga zgjidhja e késaj mosmarréveshjeje civile. Ky vendim i ndérmjetém nuk éshté
ankimuar nga palét duke vijuar né kété ményré i pezulluar gjykimi i késaj ¢éshtjeje deri né
paragitjen e kérkesés sé té démtuarit akuzues, depozituar mé 17.6.2018, pér rifillimin e gjykimit
pér shkak té rénies sé shkakut pezullues.
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Né vijim, subjekti ka caktuar si seancé gjyqésore pér rifillimin e gjykimit té késaj ¢éshtjeje, datén
29.6.2018, ku u njoftuan palét. Pér té realizuar njoftimin e rregullt pér té akuzuarin K. T., té
akuzuarén D. T., si dhe né kushtet kur pér disa seanca i akuzuari K. T. kishte paraqitur shkak té
ligjshém pér mosparagitje né seancé, u realizuan disa seanca gjyqgésore, deri né njoftimin e rregullt
té té akuzuarve né proces?>.

Né lidhje me pretendimet e denoncuesit pér zvarritje té gjykimit, pamundésia pér té respektuar
maksimalisht afatin standard justifikohet nga ekzistenca e shkageve procedurale dhe objektive.
Shkaget procedurale lidhen kryesisht me sjelljen e paléve né proces, me pezullimin e gjykimit
sipas vendimit té pezullimit, me pérpjekjet pér té realizuar njoftimin e rregullt té té akuzuarve né
proces, me dhénien kohé palés sé démtuar akuzuese qé té parashtronte dhe paragiste provat né
gjykim apo kérkesat e ndryshme gé kané pasur palét gjaté gjykimit, duke mos pasur asnjé shtyrjes
pér mosformim té trupit gjykues (trupi gjykues verifikoi kopje té CD-sé ku jané regjistruar seancat
me sistem audio).

Né lidhje me pretendimet e denoncuesit pér mungesé té etikés dhe njéanshméri né kété proces,
trupi gjykues arrin né konkluzionin se kéto pretendime té denoncuesit nuk géndrojné, pasi ka
dégjuar kopje té CD-sé ku éshté regjistruar procesverbali i seancave gjygésore té zhvilluara me
sistem audio pér kété céshtje nga trupi gjykues.

3. Denoncimi nr. *** prot., daté 11.9.2018

Denoncuesi A. P. ankohet pér subjektin e rivlerésimit duke pretenduar se ka kryer shkelje té etikés
profesionale, njéanshméri té procesit dhe zvarritje té procesit. Denoncuesi nuk ka identifikuar
ndonjé shkelje konkrete pér subjektin e rivlerésimit, si dhe nuk ka referuar asnjé akt té léshuar prej
saj apo prova qé té vértetojné pretendimet e tij.

Denoncuesi A. K. ka gené né pozitén procedurale té paditésit né céshtjen civile me nr. *** regjistri
themeltar, me té paditur shtetasit T. dhe B. K. etj., me persona té tret¢ DAMT Qarku Berat,
ZVRPP-ja Skrapar dhe Bashkia Skrapar, me objekt té padisé: “Detyrimin e té paditurit té mé njohé
pronar pér sip. 980 m? e llojit ‘aré’, t& ndodhur né ngastrén e quajtur ***, né fshatin ***, Skrapar,
sipas pércaktimit né aktin e marrjes sé tokés né pronési; lirimin dhe dorézimin e sipérfages prej
980 m? e llojit ..., detyrimin e ZVRPP-sé Skrapar té regjistrojé pasuriné e mésipérme me sip. 980
m?, né emér té familjes bujgésore té Ali Koroni sipas aktit té marrjes sé tokés né pronési, me bazé
ligjore nenin 296 té Kodit Civil”.

23Theksoj se njoftimi i té pandehurit/akuzuarit pér gjykimin gé zhvillohet ndaj tij pérbén njé detyrim pér gjykatén dhe éshté njé
ndér elementét thelb&sor pér njé proces té rregullt ligjor. Pér kété arsye, njé ndér detyrat e gjykatés gjaté veprimeve paraprake éshté
edhe verifikimi i paraqgitjes sé paléve dhe nése i pandehuri nuk ka marré njoftim apo njoftimi &shté i dyshimté, urdhérohet pérséritja
e njoftimeve (neni 348, 349 dhe 350/4 t&€ Kodit t& Procedurés Penale). Rregullat pér njoftimin e té pandehurit parashikohen nga
neni 139 e vijues i Kodit té Procedurés Penale dhe nése njoftimi nuk mund té béhet né bazé té kétyre dispozitave procedurale,
atéheré autoriteti procedues urdhéron kérkimin e té pandehurit. Kur kérkimet nuk japin rezultat, nxirret vendimi i mosgjetjes dhe
njoftimi béhet duke i dorézuar njé kopje mbrojtésit.

Neé lidhje me njoftimin e té pandehurit né gjykim, GJEDNJ-ja né jurisprudencén e saj dhe konkretisht né ¢éshtjen Sejdovi¢ kundér
Italisé shprehet se: ... té njoftosh njé person pér procedimin penal t& nisur né ngarkim té tij pérbén njé akt juridik té njé réndésie
té tillé gé duhet tu pérgjigjet disa kérkesave formale dhe ligjore té tilla gé té jené té afta pér té garantuar njé ushtrimin efektiv té
té drejtave té t& pandehurit ashtu si¢ parashikohen nga neni 6/3/a i KEDNJ-sé. Njé dijeni e turbullt dhe jo zyrtare nuk éshté e
mjaftueshme.”

Pra, sipas jurisprudencés s&é GJEDNJ-sé si pjesé integrale e Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut, qé i pandehuri té
konsiderohet se éshté njoftuar né ményré efektive, njoftimi sipas legjislacionit toné té brendshém duhet té jeté béré né ményrat e
parashikuara nga Kodi i Procedurés Penale dhe duhet té jeté i dokumentuar. Né& mungesé té njé njoftimi zyrtar nuk mund té thuhet
se i pandehuri ka hequr doré nga e drejta pér té gené i pranishém gjaté gjykimit.

23



Kjo céshtje ka pérfunduar me vendimin pérfundimtar nr. *** daté 29.1.2018, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Berat, i 1€né né fugi me vendimin nr. *** daté 5.2.2020, té Gjykatés sé Apelit
Vloré.

Denoncuesi A. K., si padités ka pretenduar se éshté pronari i pasurisé objekt gjykimi dhe ka
kérkuar nga i padituri (véllai i tij, banor i Njésisé Administrative ***, Skrapar) njohjen e tij si
pronar dhe lirimin dhe dorézimin e pasurisé objekt gjykimi, kérkim té cilin e ka ngritur né bazé té
nenit 296 té Kodit Civil, ku parashikohet padia e kérkimit té sendit apo e rivendikimit té sendit.
Né pérmbushje té barrés sé provés gé invokon kjo padi né proces, paditési paragiti né gjykim njé
akt té marrjes sé tokés né pronési (pa numér dhe daté), Iéshuar né emér té tij ku rezultonte se ishte
pajisur me toké bujgésore e llojit “aré”, gjithsej pér tre ngastra, duke pérfshiré edhe ngastrén e
emértuar “***” me sip. 980 m? (ngastra objekt gjykimi). Ka rezultuar se ky akt nuk i ka pasur té
pércaktuar kufijté e ngastrave. Nga paditési pér regjistrimin e kétij akti, fillimisht, ka realizuar
procedurén né njésiné administrative pérkatése pér paragitjen hartografikisht té kétyre ngastrave
dhe, mé pas, nga kjo njési éshté dérguar dokumentacioni pér regjistrim né ZQRPP. Kjo e fundit
ka refuzuar regjistrimin e késaj ngastre, pasgyruar né aktin e marrjes sé tokés né pronési me
argumentimin se krijon mbivendosje me pasuriné e regjistruar mé paré né favor té té paditurit né
bazé té aktit t€ marrjes sé tokés né pronési nr. ***,

Ka rezultuar se edhe i padituri ishte i pajisur me AMTP-né nr. ***, nga i njéjti Komision i Tokés,
pér tre ngastra, duke i dnéné sipérfage edhe né ngastrén ***, me sip. 3750 m?. Edhe né aktin e té
paditurit nuk kané qgené té pasqyruara kufizimet pér kéto ngastra. Ky akt kishte shérbyer pér
regjistrimin e pasurisé objekt gjykimi, né zyrén e regjistrimit té pasurive té paluajtshme. Rezultoi
se i padituri dhe familjarét e tij posedonin aktualisht pasuriné objekt gjykimi mbi bazén e kétij
akti.

Subjekti rezulton se ka orientuar paditésin gjaté gjykimit mbi mjetin procedural té realizimit té sé
drejtés sé tij, pala paditése i géndron té njéjtit objekt dhe bazés ligjore deri né pérfundim té
gjykimit.

4. Denoncimi nr. *** prot., daté 24.7.2018

Denoncuesi D. B. ankohet pér njé grup gjygtarésh, ndér to edhe pér subjektin e rivlerésimit me
pretendimin e mosrespektimit té procedurés ligjore. Denoncuesi ka bashkélidhur me formularin e
denoncimit edhe akte té tjera si vendime, aktekspertime etj., por nuk vértetohet pretendimi lidhur
me subjektin e rivlerésimit, pasi aktet né fjalé nuk lidhen me té, por me gjyqtaré té tjeré té
pérmendur né denoncim.

Denoncuesi D. B. ka gené né pozitén procedurale té paditésit né ¢éshtjen civile me nr. *** regjistri
themeltar, daté 30.4.2018, me té paditur Zyra Pérmbarimore Berat, banka “Societe Generale
Albania”, A. M., ZVRPP-ja Kugové, me objekt té padisé: “Konstatimin e pavlefshmérisé
absolute té aktit administrativ vendim nr. *** -gj-prot., daté 2.9.2011, i Zyrés Pérmbarimore
Berat (vendim kalim pronésie); konstatimin e pavlefshmérisé absolute apo anulimin pér sa i
pérket t&¢ gjithé procedurés pérmbarimore té zhvilluar pér pasuriné toké aré me sip. 1544 m?,
té ndodhur né Havaleas Kugové ... 3; fshirjen nga regjistri hipotekor me nr..., né emér té A. M.
dhe regjistrimin e pasurisé né emér té paditésve”.

Kjo ¢éshtje éshté pérfunduar me vendimin pérfundimtar nr. *** daté 17.9.2018 dhe éshté Iéné né
fugi me vendimin nr. *** daté 8.7.2019, té Gjykatés sé Apelit Vloré.
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Né pérmbajtje té€ denoncimit té tij, shtetasi D. B. ankohet vetém pér mosrespektim té procedurés
ligjore né ¢éshtjen e dhéné ndaj tij, duke mos specifikuar mé konkretisht.

Nga verifikimi i kryer rezulton se né procesin e zhvilluar pér kété céshtje subjekti ka respektuar
procedurén ligjore né ¢do fazé té hetimit gjyqgésor, duke zhvilluar njé proces té rregullt ligjor dhe
njé gjykim té drejté (neni 42 i Kushtetutés dhe neni 4 i Kodit té Procedurés Civile).

5. Denoncim nr. *** prot., daté 24.4.2019

Denoncuesi S. N., né ankimin e tij, pretendon shkelje profesionale nga subjekti i rivlerésimit. Ndér
té tjera argumenton se arsyetimi i vendimit nr. ***, daté 27.3.2018, i Gjykatés sé Faktit né Berat
éshté konfuzion géllimor qé té jep pér té kuptuar se gjykata ka réné né korrupsion. Denoncuesi ka
bashkélidhur vendimin nr. ***, daté 27.3.2018, pér té vértetuar pretendimet e tij. Problematika e
trajtuar né denoncim ka té béjé me faktin se gjykata, sipas denoncuesit, ka dashur té arsyetojé njé
kontraté investimi, e cila éshté shlyer, si njé kontraté huaje.

Céshtja civile me nr. *** regj themeltar, daté 5.1.2016, me padités B. Z. me ndérhyrés kryesor
shogéria “***” sh.p.k., me té paditur P. B., me objekt: detyrimin e té paditurit t’i kthejé paditésit
shumén 293.000 euro. Shpérblimin e démit té shkaktuar nga vonesa né pagimin e detyrimit, té
pérbéré nga fitimi i munguar dhe kamatat nga lindja e detyrimit deri né ditén e ekzekutimit té
vendimit, ka pérfunduar me vendimin pérfundimtar nr. ***, daté 27.3.2018 dhe éshté 1éné né fuqi
me vendimin nr. *** daté 9.5.2019, té Gjykatés sé Apelit Vloré.

Subjekti shprehet se ka pérfunduar hetimin gjygésor, e bindur se objekti i gjykimit ishte shqyrtuar
me hollési duke debatuar mbi té gjitha provat gé jané pranuar té merren né gjykim, dhe vendimi
éshté mbéshtetur vetém mbi fakte qé jané paraqitur gjaté procesit gjygésor (neni 10) dhe vetém né
té dhéna gé ndodhen né akte dhe gé jané shqyrtuar dhe debatuar né seancé gjyqgésore (neni 309/1).

Gjaté gjykimit, subjekti ka orientuar palét mbi barrén e provés né proces té secilit né raport me
pretendimet e tyre né gjykim népérmjet pércaktimit se cila palé ka detyrimin pér té vértetuar njé
fakt té caktuar.

Gjaté hetimit gjygésor u provua krijimi i marrédhénies juridike té huas, lindur ndérmjet paditésit
dhe té paditurit, e ndérsa provat e paragitura nga i padituri nuk ishin té asaj shkalle pér té provuar
né gjykim me cfarédolloj prove faktin se kjo shumé monetare i éshté kthyer paditésit, qofté né
mjete monetare apo qofté né pasuri té paluajtshme si¢ éshté pretenduar nga i padituri, madje né
proces né drejtim té mangésisé sé provave té paraqitur nga i padituri pér té provuar pretendimin e
tij, &shté provuar edhe fakti se nisur nga pérmbajtja e aktmarréveshjes daté 20.10.2006, nénshkruar
ndérmjet njé shogérie ndértuese dhe té paditurit ka rezultuar se shuma gé i padituri ka investuar né
kété ndértim éshté marré kredi dhe jo nga paditési.

6. Denoncimi nr. *** prot., daté 10.6.2019

Denoncuesi Th. C., né ankesén e tij té dorézuar edhe prané KLD-sé, pretendon ndaj subjektit té
rivlerésimit mosrespektim dhe zbatim té gabuar té ligjit duke referuar vetém vendimet pérkatése
pa i bashkélidhur ato.

Denoncuesi Th. C. ka gené né pozitén procedurale té té paditurit/kundérpadités né ¢éshtjen civile
me nr. *** regjistri themeltar, daté 28.12.2018 me padités M. K. (H.)/e kundérpaditur me té
paditur: (1) Th. C., (2) Dh. C., ...(16). V. C., me objekt t& padisé: “(1) detyrimi i paléve té paditura
té njohin pronar té pronés sé llojit truall dhe ndértesé, me sipérfage respektivisht 290 m? (truall)
dhe 180 m? (banesg), regjistruar né Zyrén e Pasurive t& Paluajtshme Berat né z. k. *** me nr.
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pasurie 1/150, palén paditése si dhe té gjithé trashégimtarét e tjeré ligjore e testamentare te ish
pronareve trashégimlénés, P., E., V. dhe S. H.; (2) detyrimi i paléve té paditura t’i lirojné e
dorézojné palés paditése, si dhe té gjithé trashégimtaréve té tjeré ligjoré e testamentare té P., E.,
V. dhe S. H.), pronén e llojit truall dhe ndértesé, me sipérfage respektivisht 290 m? (truall) dhe
180 m? (banesé), regjistruar né Zyrén e Pasurive té Paluajtshme Berat né z. k. *** me nr. *** pas;
(3) konstatimin e pavlefshmérisé absolute té kontratés sé shitjes nr. ***, daté 13.7.1949, sipas sé
cilés éshté béré kalimi i sé drejtés sé pronésisé mbi pjesé né sendin objekt gjykimi; (4) konstatimin
e pavlefshmérisé absolute té kontratés sé shitjes nr. ***, daté 16.6.1959, sipas sé cilés éshté béré
kalimi i sé drejtés sé pronésisé mbi sendin objekt gjykimi; (5) detyrimin e ZVRPP-sé Berat, té
fshijé nga regjistri i pasurive té paluajtshme (cregjistrojé) pasuriné e llojit truall dhe ndértesé, me
sipérfage respektivisht 290 m? (truall) dhe 180 m? (banesé), regjistruar né Zyrén e Pasurive té
Paluajtshme Berat né z. k. *** me nr. *** pas né emér té palés sé paditur dhe té mbyllé kartelén
e pasurisé si pasojé e njé regjistrimi té pronés me titull absolutisht té pavlefshém; (6) detyrimin e
Z\V/RPP-sé Berat, té regjistrojé pasuriné e llojit truall dhe ndértesé, me sipérfage respektivisht 290
m? (truall) dhe 180 m? (banese), regjistruar né Zyrén e Pasurive té Paluajtshme Berat né z. k. ***
me nr. *** pas. né emér té trashégimtaréve ligjoré e testamentare té P., E., V. dhe S. H., sipas
akteve pérkatése. Dhe me objekt té kundérpadisé: Detyrimi i paditéses té kundérpaditur té njohé
té paditurin kundérpadités Dh. C., pronar t&€ njé banese té ndodhur né lagjen “***’ Berat, e pérbéré
nga dy dhoma, kuzhiné, korridor, banjé, sé bashku me truallin dhe oborrin e saj”.

Kjo ¢éshtje éshté pérfunduar me vendimin pérfundimtar nr. ***, daté 24.9.2018 dhe pas verifikimit
né fagen elektronike zyrtare té Gjykatés sé Apelit Vloré ka konstatuar se ky vendim nuk ka marré
formé té preré pasi ¢éshtja éshté me status pérpunim.

Denoncuesi Th. C., né ankesén e tij, pretendon mosrespektim dhe zbatim té gabuar té ligjit, duke
pretenduar se padia nuk pérmbush kriteret e nenit 296 té Kodit Civil, duke pasur kundérshtime pér
juridiksionin dhe kompetencén, por pa specifikuar mé konkretisht. Po ashtu, denoncuesi pretendon
se subjekti ka krijuar normé té re ligjore, duke shpallur té pavlefshém funksionin e regjistrimit té
pasurive té paluajtshme.

Po ashtu, denoncuesi pretendon se gjykata ka pranuar njé dokument si té vlefshém dhe té vérteté,
dokument i shkruar né gjuhén osmanishte té vjetér, duke pretenduar se ish-punonjésja e arkivés sé
larté té shtetit qé ka pérkthyer kété dokument éshté deklaruar fajtore pér veprén penale shpérdorim
detyre me vendim gjygésor duke parashtruar se pretendimi i tij né gjykim se Ky dokument éshté i
falsifikuar, nuk u pranua né gjykim.

Né disponimin pér fshirjen nga regjistrat publiké té pasurisé né emér té té paditurve dhe
regjistrimin e saj né emér té paditéses dhe bashkétrashégimtaréve té tjeré té trashégimlénésve
Haxhistasa, trupi gjykues konstatoi se subjekti éshté bazuar te pasoja e pavlefshmérisé sé veprimit
juridik, pér té cilén gjykata duhet té shprehet edhe kryesisht (vendimi unifikues nr. 5, daté
30.10.2012, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté). Gjithashtu, né lidhje me pretendimin
se dokumenti - defteri kadastral- mbi té cilin mbéshtet t& drejtén e pronésisé paditésja, éshté i
falsifikuar, kéto pretendime té ngritura né gjykim jané arsyetuar nga subjekti znj. Lutfije Celami
né vendimin pérfundimtar.

7. Denoncimi nr. *** prot., daté 3.7.2018

Denoncuesi M. B. denoncon disa gjyqtaré, ndér té tjeré, edhe subjektin e rivlerésimit dhe
pretendon pér shkelje procedurale dhe tjetérsim té fashikullit té dosjes gjyqésore duke referuar se
subjekti i rivlerésimit ka hedhur poshté kérkesat pér sigurim padie me vendimin nr. ***, daté
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21.9.2016, té cituar nga ankuesi, por ky vendim nuk gjendet i bashkélidhur me ankimin.
Gjithashtu, né ankimin e tij shpjegon se vendimet e ndérmjetme marrin numér akti tjetér po numri
i themelit géndron, ndérkohé gé sipas tij vendimet e ndérmjetme kané pasur numér céshtjeje tjetér.

Né kété céshtje, subjekti ka zhvilluar gjithsej tri seanca pérgatitore. Seanca e paré éshté caktuar né
datén 14.12.2017 seancé né té cilén u kérkua pérjashtimi, i subjektit seanca e dyté éshté caktuar
né datén 22.1.2018 éshté paragitur nga pala paditése kérkesa pér marrjen e sigurimit té padisé dhe
éshté shtyré seanca me géllim gé palés paditése t’i jepej kohé té paraqiste prova té tjera né
mbéshtetje té kérkimit té saj. Seanca e treté pér shqyrtimin e sigurimit té padisé éshté caktuar né
datén 29.1.2018. Né kété seancé éshté shpallur dispozitivi mbi rrézimin e kérkimit pér sigurimin
e padisé, vendimi pér rrézimin e sigurimit té padisé sé paditésve éshté 1éné né fugi me vendimin
nr. *** daté 17.4.2018, té Gjykatés sé Apelit Vloré.

Subjekti, znj. Lutfije Celami né vijim, ka paragitur ankim prané Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor
Berat né datén 6.2.2018 pér kryerjen prej tyre t&€ veprés penale “fyerje té gjyqtarit”, parashikuar
nga nenet 318 dhe 25 té Kodit Penal dhe ka kérkuar hegjen doré nga gjykimi i késaj céshtjeje pér
shkak té kallézimit ndaj tyre.

Qéndrimi i Komisionit
Trupi gjykues, pasi analizoi denoncimet e mésipérme sipas ligjit nr. 84/2016 dhe pasi analizoi
shpjegimet e dhéna dhe dokumentacionin e paragitur nga subjekti, nuk konstatoi té dhéna, prova

dhe fakte lidhur me veprime korruptive apo shkelje ligjore té subjektit té rivlerésimit dhe nuk gjeti
elementé gé pérbéjné dyshime pér paaftési profesionale apo gé cenojné figurén e gjyqtares.

Komisioni vleréson té theksojé se bazuar né pikén 4, té nenit 72, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin
e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé€”, nuk ka kompetencé t€ gjykojé mbi
korrektésiné e vendimit dhe themelit té ¢éshtjes, tagra kéto né kompetencé té njé gjykate mé té
larté.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes, bazuar
né provat e administruara, raportin dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, arrin né pérfundimin
se subjekti i rivlerésimit, znj. Lutfije Celami:

a. ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;
b. ka arritur nivel té€ besueshém né kontrollin e figurés;
c. ka arritur njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit nr.
84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, né bazé
té nenit 51, nenit 58, germa “a”, e pikés 1 dhe nenit 59, pika 1, té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
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VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Lutfije Celami, gjyqtare né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Berat.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare t€ Komisionit, né pérputhje me
pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ndaj kétij vendimi mund té ushtrohet ankim né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjekti i
rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né Tirané, mé 25.6.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Firdes SHULI
Kryesuese

Xhensila PINE Olsi KOMICI
Relatore Anétar

Sekretare gjygésore
Elda Faruku
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