REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI I PAVARUR I KUALIFIKIMIT

Nr. 79 Akti

Nr. 112 Vendimi
Tirané, mé 04.03.2019

VENDIM

Trupi gjykues 1 Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit, i pérbéré nga:

Roland Ilia Kryesues
Lulzim Hamitaj Relator
Olsi Komici Anétar

asistuar nga sekretare gjyqésore, znj. Anisa Duka, n€ prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, znj.
Elka Ermenkova, né Tirané, mé daté 18 shkurt 2019, mori né shqyrtim né seanc€ dégjimore publike

céshtjen qé€ i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Z.. Dritan Peka, me detyré prokuror dhe drejtues né
Prokuroriné prané Gjykatés s¢ Apelit Tirané.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH, dhe E té
Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté
22.07.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin
nr. 8417, dat€ 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés
s€ Shqipéris€”, 1 ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;



Ligji nr. 44/2015 “Kodi 1 Procedurave
Administrative t€ Republikés s€ Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjiykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar.

TRUPI GJYKUES I KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatorit t€ ¢é€shtjes, subjektin e rivlerésimit,
vézhguesin ndérkombétar, si dhe pasi shqyrtoi dhe diskutoi mbi térésiné e ¢éshtjes q€ i1 pérket
rivlerésimit kalimtar t€ subjektit t€ rivlerésimit, z. Dritan Peka, i cili n€ seancén dégjimore publike
té datés 18.02.2019 kérkoi konfirmimin e tij né€ detyré,

VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

Z. Dritan Peka, pér shkak té funksionit t€ tij si prokuror, né Prokuroriné€ prané Gjykatés s¢ Apelit
Tirang, 1 €sht€ nénshtruar rivler€simit ex officio, né bazé t€ pikés 3 t& nenit 179/b, t€ Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé dhe t€ ligjit nr. 84/2016%;

Pas hedhjes sé€ shortit, trupi gjykues, pasi administroi dhe studioi tre raportet e institucioneve té
parashikuara nga nenet 31 - 44 té ligjit nr. 84/2016, me vendimin nr. 1, dat€ 30.01.2018, vendosi:
(1) té filloj€ hetimin administrativ té thelluar dhe t€ gjithanshém sipas nenit 45 t€ po kétij ligji; (ii)
me mirékuptim, t€ caktohet kryesuesi i trupit gjykues, komisioneri Roland Ilia. Gjithashtu, né kété
mbledhje, anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né€ kushtet e konfliktit t€ interesit me
subjektin e rivlerésimit;

Pasi ishte konsideruar e pérfunduar veprimtaria verifikuese, mé daté 01 shkurt 2019, me vendimin
nr. 2, trupi gjykues vendosi t€ mbyllé fazén hetimore, dhe n€ bazé t€ nenit 4 t& ligjit nr. 84/2016,
vlerésoi qé procesi i rivlerésimit pér z. Dritan Peka, t€ bazohej né t& tri kriteret e rivlerésimit t&
parashikuara nga ligji nr. 84/2016;

Mé daté 04.02.2019, Komisioni, njoftoi subjektin e rivleré€simit mbi: (i) rezultatet e hetimit
kryesisht dhe anekset relative; (ii) kalimin e barrés sé provés sipas nenit 52 t& ligjit nr. 84/2016,

1 Neni 179/b i Kushtetutés s€¢ Republikés sé¢ Shqipérisé, i ligjit nr. 76/2016, daté 22.07.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né
ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés s& Shqipéris€”, i ndryshuar” dhe ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (n€ vijim “Ligji nr. 84/2016”), parashikojné se: “Té gjithé
gjyqtarét, duke pérfshiré gjyqtarét e Gjykatés Kushtetuese dhe Gjykatés sé Larté, té gjithé prokurorét, duke pérfshiré Prokurorin e
Pérgjithshém, Kryeinspektorin dhe inspektorét e tjeré prané Késhillit té Larté té Drejtésisé, i nénshtrohen rivlerésimit ex officio”.
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iil.

1v.

Vi.

Vil.

pér té sjellé shpjegime dhe prova t€ mundshme pér t€ provuar t&€ kundértén, brenda datés 14 shkurt
2019; (iii) pér t’u njohur me provat e administruara nga Komisioni, n€ pérputhje me nenin 47 té
ligjit nr. 84/2016, nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit t€ Procedurave Administrative;

Mg¢ daté 14.02.2019, subjekti i rivlerésimit paraqiti shpjegimet e tij, t&€ shoqéruara me
dokumentacion mbéshtetés, mbi rezultatet e hetimit kryesisht;

Po, mé daté 14 shkurt 2019, trupi gjykues, me ané t&€ vendimit nr. 5 vendosi t€ ftoj, — pérmes postés
elektronike, — subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore, né pérputhje me nenin 55 t& ligjit nr.
84/2016. Pér rrjedhojé, subjekti 1 rivlerésimit, u njoftua se seanca dégjimore do té zhvillohej mé
dat€ 18 shkurt 2019. Daté né€ t€ cilén u zhvillua rregullisht seanca dégjimore, ku subjekti i
rivlerésimit ishte prezent sé bashku me pérfaqésuesin e tij ligjor.

II. SEANCA DEGJIMORE

Seanca dégjimore pér subjektin e rivlerésimit, z. Dritan Peka, u zhvillua n€ pérputhje me kérkesat
e nenit 55 t& ligjit nr. 84/201, né€ prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, znj. Elka Ermenkova. Né
fillim t€ seancés dégjimore, t€ datés 18 shkurt 2019, pasi u verifikua prezenca e subjektit té
rivlerésimit s€ bashku me pérfagésuesin e tij ligjor si dhe prezenca e vézhguesit ndérkombétar,
pérpara sesa t€ merrte fjalén relatori, nga ana e kryesuesit t€ seanc€s u kryen njoftimet e nevojshme
pér publikun dhe mediat prezent/e.

ME pas, e mori fjalén relatori i ¢éshtjes, i cili paraqiti rezultatet e arritura nga Komisioni pérgjaté
hetimeve té kryera mbi t€ tri kriteret e rivlerésimit, ku népérmjet shqyrtimit, edhe vlerésimit té
dokumentacionit t€ administruar, ishte konkluduar né rezultate mbi té tri kriteret.

Né vijim, pasi dégjoi relacionin, z. Dritan Peka, shprehu géndrimin e tij, duke parashtruar
shpjegimet pérkatése té detajuara lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe mbi procesin e
rivlerésimit t€ kryer ndaj tij.

Gjithashtu, né fund t€ seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit shprehu géndrimin e tij
pérfundimtar té argumentuar dhe né konkluzion, ai kérkoi konfirmimin e tij né¢ detyré;

Seanca dégjimore e datés 18 shkurt 2019 u ndérpre, dhe u caktua data 21 shkurt 2019 pér shpalljen
e vendimit.

Trupi gjykues, gjaté procesit t€ vendimmarrjes konstatoi nevojén pér t€ pasur mé shumé kohé né
dispozicion, pér t&€ mundésuar studimin e detajuar té té€ gjithé dokumentacionit té paraqitur nga
subjekti 1 rivlerésimit.

Pér sa mé trupi gjykues vendosi té shtynte datén e seancés pér shpalljen e vendimit, mé daté 04
mars 2019, duke kryer njoftimet pérkatése.

III.  QENDRIMI I SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT
Subjekti i rivlerésimit, ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur né kohé,
kur 1 éshté kérkuar, sipas nenit 48 t& ligjit nr. 84/2016, pérgjaté gjithé procedurés s€¢ hetimit
administrativ t€ zhvilluar ndaj tij.
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IV.  HETIMI ADMINISTRATIV I KRYER NGA KOMISIONI I PAVARUR 1
KUALIFIKIMIT

Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni, kreu njé hetim dhe vlerésim té té
gjitha fakteve dhe rrethanave t€ nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré n€ analizé:
a) provat e dorézuara nga veté subjekti prané ILDKPKI-sé né “Deklaratén e Pasurisé pér
Rivlerésimin Kalimtar, Vetting”; b) raportin e dorézuar prané¢ Komisionit nga ILDKPKI; c)
raportin mbi kontrollin e figurés, t€ dorézuar prané¢ Komisionit nga DSIK-ja; d) provat
shkresore/dokumentet té/e administruara nga organet publike dhe private, n€ pérputhje me nenet
49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016; e) opinionin e paraqitur nga Operacioni Ndérkombétar i Monitorimit
pané¢ Komisionit, - n€ bazé té nenit “B” t€ Aneksit t&€ Kushtetutés dhe té nenit 49 t& ligjit nr.
84/2016; f) deklarimet dhe pérgjigjet e subjektit t€ rivlerésimit, t€ béra me ané t€ komunikimit
elektronik; g) shpjegimet me shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés, t€ paraqitur nga subjekti i
rivlerésimit, pas njoftimeve t€ mbylljes s€ hetimeve administrative si dhe argumentimeve me gojé
né seancé dégjimore - pér t€ provuar t€ kundértén e rezultateve té hetimit; h) deklarimet e
personave té tjeré t&€ dégjuar; 1) faktet e njohura botérisht.

A - Procesi i rivlerésimit pér kriterin e pasurisé

Bazuar né nenet 30 - 33 t& ligjit nr. 84/2016, Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t&
Pasurive dhe Konfliktit t€ Interesave ka dérguar, me shkresén nr. 380/34, né datén 16.11.2017,
raportin lidhur me deklarimet dhe vlerésimin e pasurisé s€ subjektit té rivlerésimit, z. Dritan Peka,
ku konstatohet se:

Deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

Ka pasur burime financiare té ligishme pér t¢ justifikuar pasurité;
Nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

Nuk ka kryer deklarim té rremé;

Subjekti i rivlierésimit nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

YVVVVYVY

Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni
Komisioni ka hetuar né ményré t€ pavarur mbi ¢do informacion dhe konkluzion t& institucionit t&
sipérpérmendur, ashtu sikurse mbi t€ gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i1 sé
drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016.
Hetimi administrativ n€ lidhje me vlerésimin e pasurisé konsistoi né: verifikimin e vértetésisé sé
deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore t€ subjektit dhe personave té lidhur; né verifikimin e

burimeve t& krijimit t€ t€ ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé
mundshme, t€ burimeve té€ mjaftueshme financiare pér t€ justifikuar pasurité; né evidentimin e
ndonjé fshehjeje t&€ mundshme té sendeve né pronési ose pérdorim; né€ evidentimin e ekzistencés
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Viil.

iX.

ii.

iii.

1v.

V1.

Vii.

viil.

s¢ mundshme t€ deklarimeve t€ rreme apo t€ ndonjé konflikti t€ interesave, t€ parashikuar nga neni
33, pika 5, 1 ligjit nr. 84/2016.

Mbi asetet e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén e pasurisé, né zbatim té
ligjit nr. 84/2016.
Apartament banimi né€ pronési t€ subjektit dhe té€ bashkéshortes, me sip. 94.6 m2, ndodhur né, Rr.
«k**> Tirané;
Apartament banimi, me sip. 59.49 m2, ndodhur né€ ***, Vlorg;
Automjet, tip “BMW 523 I”, viti 2008.

1. Apartament banimi né pronési té subjektit dhe té bashkéshortes, me sip. 94.6 m?,
ndodhur né, Rr. “***”_ Tirané.

Kjo proné &shté bleré me kontraté shitje, mé daté 24.05.2012, me ¢mim prej 49.440 USD;

Lidhur me kryerjen e pagesave t€ ¢cmimit t€ késaj pasurie, rezulton se palét jané likuiduar térésisht

jashté zyrén noteriale, pérpara datés 14.06.2010, pasi pikérisht né kété daté, Banka K.G. - daté

23.05.2003, kishte dhéné njé kredi pér pagesén e kétij apartamenti, - ka 1€shuar deklaraté noteriale

nr. 2384/969, pér ¢regjistrimin e bllokimit t€ béré€ pér pasuriné e paluajtshme nr. ***, ndodhur né

Rr. “***” Tiran€, né baz€ t€ kontratés pér sigurimin e ripagimit t€ kredisé né€ shumén prej 28.000

eurosh;

Kjo shumé (prej 28.000 eurosh) rezulton té jeté paguar népérmjet transfertés bankare né llogariné

personale t€ administratorit t€ shoqérisé shitése, mé daté 04.06.2003;

Mandatet e pagesave té shoqéris€ shitése - t&€ paraqitur nga subjekti, - kané data té ndryshme nga

ajo e transfertés efektive;

1.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit:

Subjekti ka pohuar se mandatpagesat e mésipérme i ka marré nga shogéria ndértuese dhe pér até
nuk kishte réndési data e tyre por fakti gé ato provonin kryerjen e pagesés pér shumat né fjalé;
Gjithashtu, subjekti sqaroi se mospérputhja e datave éshté njé lapsus i personit qé i ka plotésuar
ato (ekonomisti i shoqérisé ndértuese), i cili me sa duket i éshté referuar kontratés sé kredimarrjes
dhe jo asaj sé kryerjes sé transfertés;

Pra pér subjektin e rivierésimit kishte réndési dokumentimi i faktit qé ishte paguar vlera e

apartamentit né fjalé, dhe jo data e sakté e kryerjes sé pagesés’.

1.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet

Komisioni ka konstatuar se shuma prej 28.000 eurosh, e marré népérmjet kredis€ s€ sipércituar
ka kaluar direkt nga banka né llogarin€ e administratorit t€ shoqérisé€ shitése, mé daté 04.06.2003,
dhe se kredia né fjalé sé bashku me interesat e parashikuara, jané paguar rregullisht, deri né
shlyerjen totale qé &shté béreé, mé daté 14.06.2010;

2 Pra, subjekti e pranon mospérputhjen por e konsideron até njé gabim material t& personit qé i ka plotésuar mandatet.
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ii.

1il.

1v.

V1.

Vii.

viil.

Pér kété apartament, rezultoi e paguar e gjithé shuma e parashikuar, pa u konstatuar mungesa té
burimit financiar, dhe mé dat€ 30.05.2012, ZVRPP-ja Tirané ka I€shuar certifikatén e pasurisé,
né emér t€ subjektit dhe t€ bashk&shortes sé subjektit;

Lidhur me mospérputhjet e datave t€ mandatarkétimit té sipérpérmendur me datén e pagesés
efektive té kryer, trupi gjykues, vleréson se duke gené njé dokument i prodhuar nga njé person i
treté, ato duhet t&é konsiderohen pasaktési qé jané kryer nga redaktuesi/plotésuesi/nénshkruesi i
dokumentit, dhe nuk mund té konsiderohen si njé burim pérgjegjésie direkt pér subjektin, pér mé
tepér q€ prova e marré nga dokumentacioni bankar mjafton dhe prevalon mbi mandatpagesat,
duke 1 béré kéta t€ fundit jo té réndésishém né lidhje me vértetimin e kryerjes sé késaj pagese.

2. Apartament banimi, me sip. 59.49 m?, ndodhur né, ***, Vloré.

Kjo pasuri €shté bleré me kontratén e shitblerjes, mé daté 17.12.2011, me ¢mim 20.000 euro.
Burimi éshté deklaruar me kredi dhe me t€ ardhurat nga paga;

Pér kété pasuri €shté konstatuar, gjithashtu, se mé paré ishte lidhur edhe njé kontraté
sip€rmarrjeje, nr. *** mé daté€ 23.12.2010, nga ku rezulton se ¢mimi prej 20.000 eurosh, ishte
deklaruar i paguar paraprakisht dhe plotésisht para datés s& nénshkrimit t& kontratés® né fjalg;
Mé daté 15.3.2012, ZVRPP-ja Vloré€ ka 1€shuar certifikatén e pasurisé né fjalé, nr. ***, né emér
té subjektit dhe bashkéshortes sé€ subjektit;

Pér blerjen e késaj pasurie subjekti ka deklaruar si burim dhe ka paraqgitur kontratén e kredisé
bankare prané¢ “BKT”-s¢, me nr. *** mé daté 08.07.2010. Vlera e kredis€ bankare ka qené
5.000.000 leké;

Marrja e késaj kredie nga subjekti, &shté béré né kuadrin dispozitave t& VKM-sé, nr. 600, daté
12.09.2007, “Pér trajtimin me strehim t& népunésve civil t&€ administratés sé larté shtetérore”.
Gjithashtu, baza ligjore pér marrjen e kredisé €sht€ edhe udhézimi nr. 6257, dat€ 02.09.2008,
“Mbi pércaktimin e mas€s s€ subvencionit pér familjet qé pérfitojné kredi nga shteti”, si dhe
udhézimit nr. 10240/1, daté 17.10.2008;

Sipas aneksit t€ késaj kontrate, shuma e kredisé€ prej 5.000.000 lekésh do t€ pérdorej pér likuidimin
e vlerés s€ mbetur t€ ¢mimit t€ apartamentit t& porositur né Tiran€ dhe shuma e disbursuar do té
transferohet nga llogaria e kredisé direkt né llogarin€ e shitésit té objektit t& kredituar shoqérisé
“x#% sh.p.k., me transferté bankare népérmjet “BKT”-s¢;

Pér marrjen e kredisé &shté vendosur edhe njé kontraté hipotekimi me nr. *** mé daté
08.07.2010, né€ favor t€ “BKT”-s€, pasuria apartament, me nr. ***_ pall. *** shk, *** k *** ap,
*** ndodhur né, Rr. “***” Tirané;

Me shkresén nr. ***_ daté 21.2.2018, “BKT’-ja ka dérguar informacion lidhur me té dhénat dhe
veprimet bankare t&€ subjektit t€ rivlerésimit dhe personave t& lidhur. Nga studimi i
dokumentacionit n¢ fjalé ka rezultuar se:

3 Kontraté shitblerje, daté 17.12.2011.
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iX.

xi.

Bashkéshortja e subjektit i ka béré kérkesé Kryeministrit né vitin 2010, pér t 'u trajtuar me strehim
sipas pikés 1/e té VKM-sé, nr. 600, daté 12.09.2007, “Pér trajtimin me strehim té népunésve civil
té administratés sé larté shtetérore dhe funksionaréve politike”, té ndryshuar,

Ndér té tjera, sipas pikés 6 t& VKM-sé s€ sipércituar: “Subjekteve, té pércaktuara né pikat 1 e 5 té
ketij vendimi, u lind e drejta pér strehim apo pér sipérfage shtesé banimi, kur: a) né vendin e
ushtrimit té detyrés nuk kané né pronési té tyre, bashkéshortit/es apo té ¢do pasardhési,
paraardhési a personi tjetér né ngarkim, pasuri té paluajtshme pér strehim, me sipérfaqe banimi,
sipas kuotave té pércaktuara né pikén 5 té kétij vendimi; b) nuk kané né pronési té tyre,
bashkéshortit/es apo té ¢do pasardhési, paraardhési a personi tjetér né ngarkim, pasuri té
paluajtshme, qé pérdoret pér veprimtari tregtare, shérbimi e prodhimi; c) ata, bashkéshorti/ja nuk
jané pjesétaré né veprimtari tregtare, sipas ligjit pér shoqérité tregtare, apo nuk pérfitojné té
ardhura nga veprimtari ekonomike a veprimtari té tjera fitimprurése profesionale, pérfshi edhe
mésimdhénien; ¢) nuk kané né pronési té tyre apo bashkéshortit/es pasuri té luajtshme, mjete
motorike pér qarkullim né toké/det/ajér, likuiditete, tituj pronésie, pérfshi edhe té drejtat reale
pasurore, me vleré mé té madhe se vlera e shumés maksimale pér kreditim”;

Né kohén e paraqitjes s€ kérkesé€s dhe marrjes s€ kredis€ sé buté, subjekti 1 rivlerésimit dhe
bashkéshortja e tij rezultonin té kishin t€ drejta reale mbi dy pasuri t€ paluajtshme: njéra né
bashképronési me prindé€rit (pasuria nr. ***, né adresén, Rr. “***”, pall. ***, shk. *** [k *%**,
ap. ***, Tirané) dhe njé tjetér pasuri né bashképosedim bashk&shortor (lidhur kontraté porosie,
mé daté 05.12.2002, me shoqériné “***” sh.p.k., ku pér kété pasuri ishte likuiduar vlera e ploté
pér blerjen e saj, prej datés 14.06.2010);

Mg dat€ 14 korrik 2010 bashkéshortes s€ subjektit i kan€ kaluar n€ llogari bankare shumén prej
5.000.000 lekésh. Po né t& njéjtén daté, shuma prej 5.000.000 lekésh, ka kaluar nga llogaria e
bashkéshortes s€ subjektit te shoqgéria “***” sh.p.k.;

Mé paré, mé dat€ 14.06.2010, subjekti i rivlerésimit s€ bashku me bashkéshorten, kishin lidhur njé
kontraté porosie* me shoqéring “***” sh.p.k., pér blerjen e njé apartamenti banimi 2+1, té
ndodhur né, Rr. “***” Tirané, me vieré 55.000 euro.

2.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit:

Sipas deklarimeve, pérgjigjeve dhe shpjegimeve té tij, rezulton se subjekti ka pohuar sa vijon:

Ka lidhur kontraté porosie pér njé apartament me shoqériné “***” sh.p.k., daté 14.06.2010, tek
noteri dhe pagesat pér kété blerje do t€ kryheshin népérmjet kredisé qé do t&€ merrte bashkéshortja
e subjektit;

Pér kété shkak ishte paraqitur kérkesa pér njé kredi sipas VKM-sé&, nr. 600, daté 12.09.2007, dhe
dokumentacioni 1 kérkuar prané Kryeministris€ (n€ institucionin ku punonte bashkéshortja e
subjektit);

Pasi ky institucion kishte vlerésuar dhe verifikuar plotésimin e kritereve té kérkuara nga
legjislacioni né fuqi, kishte aprovuar/akorduar dhénien e kredisé sé& but¢;

4 Kontrata nr. ***,
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Xil.

Xiil.

X1v.

XV.

XVI.

XVil.

XViii.

XiX.

Mg pas, procedura ishte ndjekur nga banka e cila kishte vendosur pér dhénien e kredisé né fjalg,
duke kaluar t€ gjithé shumén prej 5 milion lekésh né€ llogarin€ e shoqéris€ ndértuese “*** sh.p.k.
Ndérsa shumén prej 15.000 eurosh, g€ e kishte paguar mé paré€ — ishte hua nga E.T., dhe iu kthye
mbrapsht, brenda atij viti, pasi u revokua kontrata me shoqérin€, dhe pér kété arsye ajo nuk duhe;j
té deklarohej’;

Né muajt n€ vijim - pas marrjes s€ kredisé — pasi ishin konstatuar problematika lidhur me cilésiné
e punimeve dhe té planimetrisé s€ apartamentit t€ porositur, subjekti dhe bashkéshortja nuk ishin
mé t€ interesuar pér ta bleré apartamentin né€ ato kushte;

Mg voné, kontrata e lidhur me shoqériné “***” sh.p.k. &shté prishur/revokuar me marréveshje
ndérmjet paléve dhe pala shitése i ka kthyer mbrapsht shumat e marra nga subjekti dhe nga
bashkéshortja e tij;

Pas kthimit té kétyre parave — duke gené se nuk ishte parashikuar mundésia e kthimit pas tek banka,
shumat e marré kredi, me njé pjesé t€ tyre €sht€ paguar shuma prej 20.000 eurosh né favor té
shoqérisé “***” sh.p k., pér blerjen e apartamentit, me sip. 64.85 m?, nr. **%*_pll. *** *** V]org,
- pér t€ cilén rezulton ¢mimi 1 likuiduar pérpara nénshkrimit t€ kontratés s€¢ porosisé€ lidhur tek
noteri;

Lidhur me plotésimin e kritereve pér marrjen e kredisé sé buté, subjekti insiston se bashkéshortja
e tij 1 plotésonte t& gjitha kriteret, pasi ata nuk kishin asnjé pronési té regjistruar n€ emér té tyre,
me pérjashtim t& pjesés takuese, me sip. 17 m?, ndodhur né, Rr. “***” ng& bashképronési me
familjarét e subjektit;

Gjithashtu, subjekti ka shpjeguar se lidhur me apartamentin e porositur né Rr. “***”_ Tirané, ai
dhe bashkéshortja nuk kishin ende pronésiné dhe veg té tjerash ata kishin edhe njé pasiguri nése
do té& konkludohej apo jo kjo blerje, pasi shogéria ndértuese ishte né procese gjyqésore
shumévjegare me pronarét e tokés;

2.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet

Nga njéra ané kredia e buté, e marré nga subjekti dhe bashkéshortja e tij, ishte e dyshimté nése ajo
ishte realizuar apo jo, né shkelje t€¢ kushteve dhe kritereve té€ pércaktuara nga VKM-ja, nr.
600/2007, pasi nuk béhej fjalé pér njé familje t€ pastrehé, n€ kuptimin e késaj dispozite (duke pasur
parasysh faktin qé familja e trajtuar si e pa streh€, nga momenti g€ posedonte n€ qytetin e Tirangés,
njé apartament, me sip. 94,6 m?, ndodhur né, Rr. “***” si dhe pjesén takuese prej 1/4 e njé tjetér
apartamenti t€ ndodhur né, Rr. “***”);

Por, nga ana tjetér, duhet konsideruar edhe sa vijon:

a - Kérkesa pér kredi té buté éshté vlerésuar dhe aprovuar nga dy institucione — Kryeministria
dhe “BKT”-ja — t€ cilat kishin kompetencén dhe detyrimin qé té verifikonin plotésimin ose jo t&
kritereve té parashikuara nga VKM-ja, nr. 600/2007, nga ana e kérkuesve, pérpara sesa té kalonin
krediné né favor té tyre;

5> Subjekti ka paragitur dokumentacion provues lidhur me kété shumé, gjithsesi Komisioni e konsideron si njé rrethané jo
pércaktuese, nga momenti qé ajo &shté kthyer mbrapsht brenda té njéjtit vit, pra pa prodhuar efekte né bilancin vjetor, apo né
investimet e kryera nga subjekti.
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XX.

XX1.

Xxii.

b - Fakti i mospasjes sé njé pronésie nga ana e subjektit® dhe e bashk&shortes sé tij - g€ mund
té ishte pengesé pér dhénien e kredis€ sé€ buté né favor té tyre - rezulton i provuar;

¢ - Dyshimi géndron mbi interpretimin e pikés 6, shkronja “¢” t&€ VKM-sé&, nr. 600/2007, nése
togfjaléshi “... té drejta reale pasurore ... ” i referohet t€ drejtave q€ rrjedhin nga titulli i pronésisé€
apo edhe “posedimit”, pasi né rastin konkret bashkéshortét kishin njé apartament né posedim’, por
ende jo né pronésiné e tyre. Né mungesé t€ njé€ interpretimi t&€ njézéshém, trupi gjykues ¢mon se
thjesht dyshimi nuk mund té penalizojé subjektin;

d - Ka gené bashkéshortja e subjektit q€ ka aplikuar pér kredi t&€ buté, né sajé t& “statusit té
népunésit civil” qé ajo kishte prej vitesh®, dhe pér rrjedhojé jo automatikisht mund té€ penalizohet
subjekti edhe nése mund t€ jeté kryer njé interpretim i1 gabuar ligjor nga ana institucioneve
kompetente® apo nga bashkéshortja e subjektit.

Shuma e marré népérmjet kredis€ s¢ buté, n€ vlerén prej 5.000.000 lekésh, fillimisht &shté
pérdorur pér qéllimin e paracaktuar né kontratén e kredis€ né fjalé, - pra pér blerjen e apartamentit
(nga shoqéria “***” sh.p.k.), n€ Tirané, sipas kushteve t& pércaktuara né€ marréveshjen e béré me
“BKT”-nég;

Pas revokimit t& kontratés s€ porosis€ me shogériné “***” sh.p.k., - né mungesé t& njé dispozite
shtrénguese pér té kthyer pas shumén e marré€ nga kredia, bashkéshortét kané vendosur pérdorimin
e pjesshém té saj pér blerjen e njé tjetér apartamenti dhe pjesén tjetér pér arredim. Edhe kétu mund
té keté fushé interpretimi lidhur me mundésiné e kthimit pas t&€ shumés, tek banka qé kishte dhéné
krediné, por mungon njé parashikim detyrues né kété drejtim;

Pér rrjedhojé, trupi gjykues, - pértej dyshimeve dhe interpretimeve t€ ndryshme, - ¢gmon se nuk ka
prova té mjaftueshme pér té€ konkluduar se nga ana e subjektit té rivlerésimit dhe e bashkéshortes
sé tij, ka pasur njé pérfitimin té kredisé€ s€ buté, né kundérshtim té garté me dispozitat normative
né fuqi apo ndonjé fiktivitet kontraktor i kryer prej tyre;

Sé fundmi, lidhur me kété piké, Komisioni, gmon se edhe né rast t& njé interpretimi mé té gjeré té
togfjaléshit “... ¢€ drejta reale pasurore ..." t& pikés 6, shkronja “¢”, t&¢ VKM-sé, nr. 600/2007, -
ku té pérfshihej edhe “e drejta e posedimit”- né sajé t& argumenteve t€ mésipérme,- dhe duke
konsideruar edhe faktin q€ né kété proceduré jané pérfshiré edhe aktoré, kontrollues dhe autorizues
té ndryshém, kjo kredi nuk duket se do t€ gjeneronte njé pérgjegjési té drejtpérdrejté t&€ subjektit
té rivlerésimit, dhe gjithsesi ajo nuk mund t€ pérbénte, n€ vetvete, njé shkak t€ mjaftueshém pér
aplikimin e nenit 61 t& ligjit nr. 84/2016, né rastin konkret.

% Né kuptimin e ploté t& pronésisé, pra si pasuri e rregjistruar né emér té tyre, me pérjashtim té bashképronésisé, me pjesé takuese
Vi, t& apartamentit né Rr. “***”_ Tirang, ku pjesa takuese pérkon me njé sip. rreth 17,75 m?, dhe pér rrjedhojé jo e mjaftueshme
pér familjen e subjektit, dhe pér kété arsye ajo mund t€ konsiderohet si njé penges€ pér marrjen e kredis€ sé buté. Gjithashtu, ky
apartament rezulton t& jeté privatizuar nga prindérit e subjektit, mé dat€ 23.07.1993, pra pérpara sesa subjekti t€ emérohej né detyrén
e prokurorit, dhe pér rrjedhoje ai nuk paraqet problematika né lidhje burimin e krijimit (kostot e privatizimit).

71 cili konsiston né njé rrethané faktike, té pa transformuar ende né njé t& drejté t& proonésisé né kuptimin e ploté té
saj. Ndryshe do t€ isht€ nés€ do té béhej fjalé pér t€ drejtén e uzufruktit, e cila éshté e kornizuar nga legjislacioni civil,
sinjé e pjesé e s€ drejtés s€ pronésisé (gézimit t€ sendit), pa patur pronésing e sendit, por me t€ drejtén e pérdorimit t&
tij, pa i ndryshuar destinacionin. N& kété rast do t&€ mund té kosiderohej mé e plotésuar nevoja e njé vendbanimi;

8 Konform ligjit nr. 8549/1999, neni 30 dhe VKM-ja nr. 600 daté 12.09.2007;

9 Kryeministria dhe “BKT”-ja qé ka dhéné krediné e buté.
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ii.

iil.

1v.

V1.

Vil.

Viil.

iX.

3. Automjet, tip “BMW 523 I”, viti 2008.

Kjo pasuri éshté bleré me kontraté shitblerjeje, mé daté 02.12.2013'°, me ¢mim té deklaruar né
shumén prej 980.000 lekésh, dhe me burim financiar: kursime nga té ardhurat familjare;

Lidhur me pagesén e kétij ¢mimi, palét kané deklaruar se jané likuiduar mes tyre, jashté zyrés
noteriale, pérpara lidhjes sé kontratés sé€ shitblerjes;

Sipas deklaratés dhe t€ dhénave doganore rezulton se autovetura né fjalé éshté bleré né vlerén (e
konvertuar) prej 1.983.257 lekésh, si dhe éshté paguar detyrimi doganor né vlerén 396.650 leké,
nga shitési S. M., mé¢ daté 28.11.2013;

3.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Shitési i autoveturés, blinte shpesh mjete jashté vendit dhe i shiste n€ Shqipéri. Subjekti i kishe
kérkuar, z. S. M., q€ t’i paraqiste ndonjé okazion pér blerje autoveture. N& kété rast ai ishte béré
mé dije pér két€ okazion, dhe pas kontrollit té autoveturés népérmjet njé personi t€ njohur, i ishte
paraqitur njé preventiv pér riparim me pjes€ kémbimi t€ pérdorura, dhe mé pas kishin réné dakord
pér shitblerjen né fjalé;

Lidhur me diferencén e ¢mimit t& blerjes n€ krahasim me até t€ shitjes té subjekti 1 rivlerésimit, ky
1 fundit ka shpjeguar se automjeti n€ fjalé ishte me defekt dhe riparimi i té cilit, me pjesé té reja,
shkonte né vlerén mbi 7.500 euro — por atij i kishte kushtuar 277.500** leké*? dhe pér rrjedhojé
shitési (z. M.), e shiti mjetin me até ¢mim té ulét;

Gjithashtu, subjekti ka pohuar se nuk b&hej fjalé pér nj€ trajtim preferencial dhe g€ ai nuk kishte
pasur ¢é€shtje gjygésore ku mund t€ pérfshihej apo té€ kishte interes shitési i mjetit — pra nuk mund
té kishte pasur ndonjé konflikt interesi;

Po ashtu edhe z. S. M., - 1 pyetur nga Komisioni - ka deklaruar se mjeti, n€ momentin e shitjes tek
subjekti, kishte probleme teknike pasi ai ishte bleré edhe nga ana e tij me defekte, dhe gjithashtu
ka shtuar se ai ka mundur ta shiste tek subjekti me at€ ¢mim, pasi prej tij kjo autovetur€ i kishte
kushtuar rreth 1 milion leké, pra shumé mé pak nga ¢mimi g€ i rezultonte Komisionit (vlera 14.000
euro), dhe se riparimi i makinés kushtonte rreth 7.500 euro;

Gjithashtu, ky i1 fundit ka shtuar se gmimi nuk ishte paguar ende prej tij, pasi dérguesit ishin shoké
té tij dhe - si¢ ishte béré edhe né raste té tjera - ata 1 nisnin mjetet drejt Shqipéris€ dhe vetém pasi
ai 1 shiste ato, u kryente atyre pagesén e cmimit t€ dakordésuar;

Pér sa mé lart, shtetasi S. M., ka pohuar se taksat e paguara prej tij do t’1 ktheheshin pas, pasi né
vendin e origjinés ato rimbursoheshin, nga momenti qé destinacioni final i automjetit ishte njé
vend jashté Komunitetit Evropian.

10 ME daté 02.12.2013, subjekti i rivlerésimit ka bleré kété autoveturé me ané t€ kontratés nr. *** nga pala shitése z. S. M., me
¢mim 980.000 leké.

1 Subjekti ka pohuar se autovetura me defekt i éshté treguar/prezantuar atij nga shitési (shok i vietér), pér heré t& paré né datén
29/11/2013, dhe mé pas &shté béré vlerésimi i kostos sé riparimit. Ndérsa mé datén 01/12/2013 (pas dy dité€sh) ishin kryer t& gjitha
riparimet me pjesé kémbimi té pérdorura, duke i marré ato nga njé tjetér mjet i té nj&jtit model/tip 1 aksidentuar (péplasur).

12 Subjekti ka paragitur faturat e riparimit té autoveturés né fjalé;
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xi.

Xil.

Xiil.

X1v.

XV.

3.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet

Komisioni e konsideron t€ provuar faktin se autovetura e bleré nga subjekti i rivlerésimit ka qené
me defekte, megjithaté, ngelin dyshime mbi kostot efektive qé kéto riparime mund té€ ndikonin né
uljen e gmimit t€ autoveturés;

Nga ana tjetér jané konstatuar mospérputhje midis deklarimeve té shitésit lidhur me ¢mimin e
blerjes, prej tij, té autoveturés né fjalé dhe ¢cmimit q€ rezulton nga dokumentacioni shoqérues i
mjetit3;

Gjithsesi, kéto mospérputhje té€ deklarimeve té shitésit, edhe pse ngrené dyshime mbi kété veprim
tregtar-juridik, nuk mund t€ béjné totalisht t€ pabesueshém versionin e subjektit dhe ta ngarkojné
me pérgjegjési, pér sa kohé nuk &éshté provuar fiktiviteti i kontraté€s me té cilén subjekti ka bleré
mjetin né€ fjalé — gj€ qé do t€ mund té arrihej nése do t€ vértetohej q€ mjeti nuk ka pasur defektet
e pérshkruara, si n€ faturat e riparimit, ashtu dhe nga pohimet e shitésit dhe té blerésit;

Lidhur me ¢mimin e blerjes s€ mjetit n€ Gjermani, duke pasur parasysh edhe raste té tjera té
ngjashme, Komisioni, konsideron t¢ mundshém faktin g€ kostoja/cmimi e/i blerjes pér shtetasin
S. M., t& jeté ulur 19%, né sajé té procedurés s¢ rimbursimit t&é tatimit mbi vlerén e shtuar, qé
rezulton t€ aplikohet pér automjetet qé shiten dhe regjistrohen jashté Bashkimit Evropian;

Pra, nése nga ¢mimi fillestar i blerjes (14.000 euro) do t€ zbritej rimbursimi 19% (2.660 euro) si
dhe shifra e shpenzuar pér riparimet,** si mé lart, kostoja i1 afrohet mé shumé ¢mimit me t€ cilin
kjo autoveturé €shté bleré nga ana e subjektit;

Pér sa mé lart dhe né mungesé t€ konstatimit t&€ ndonjé konflikti interesash midis subjektit dhe
shitésit t€ autoveturés tip “BMW 523 I”, trupi gjykues - edhe pse ka dyshime mbi shkakun e
vérteté t€ diferencés s€ ¢mimit t& kétij mjeti - nuk véren prezencén e elementeve provues té njé
trajtimi preferencial apo té fiktivitetit kontraktor, dhe pér rrjedhojé ¢mon se nga hetimi i kryer
nuk jané kristalizuar mjaftueshém prova pér t€ konkluduar pér njé pérgjegjési t€ qarté t€ subjektit
té rivlerésimit, lidhur me rrethanat e pérshkruara mé sipér, q¢ mund t€ cénonin figurén e
magjistratit.

4. Né lidhje me rezultatet e analizés financiare

Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni duke rianalizuar té gjitha kundérshtimet e béra nga
subjekti, dhe duke reflektuar vetém disa nga pretendimet e tij, té cilat jané quar si t& bazuara'’, ka
rezultuar se familja e subjektit té rivlerésimit, ka pasur né disa vite njé mungesé t& burimeve
financiare, pér t€ pérballuar njékohésisht investimet dhe shpenzimet e kryera né ato vite dhe
realizimin e kursimeve t€ deklaruara, si¢ €shté pasqyruar né€ tabelén g€ vijon. Dhe konkretisht:

13 Nga ku ¢gmimi i blerjes, né Gjermani, rezulton t& keté qené né shumén 14.000 euro.

14 Sipas dokumentacionit provues — dhe pa konsideruar diferencén e kostos sé riparimeve me pjesé kémbimi origjinale;

15 Jané zbritur nga shpenzimet disa udhétime qé subjekti ka arritur t& provojé mospérballimin e shpenzimeve prej familjes sé tij,
pasi ato ishin mbuluar nga institucione apo persona té treté — sipas prapésimeve té tij dhe dokumentacionit mbéshtetés, si dhe &shté
zbritur njé shumé e konsideruar si gjendje cash n€ vitin 2005, né bazé t& pérgjigjeve t&€ subjektit, por ajo nuk ishte deklaruar si e
till€ né vitin pérkatés, pasi ishte térhequr né fund té vitit pararendés.
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Analiza financiare viti 2005

Pérshkrimi Viti 2005
Té ardhura 1.463.441
T¢ ardhura nga pagat subjekti +B/SH 1.263.441
T¢ ardhura nga shitja e automjetit me targé *** 200.000
Shpenzime 865.667
Shpenzime jetese 490.842
Shpenzime pér shlyerjen e kredisé (principal +interes) 374.825
Pasuri 730.751
Apartament me sip. 94.6 m? shoqéria “***> 16 172.347
Ndryshim i gjendjes sé likuiditetit!’ 558.404
Diferenca (T¢€ ardhura-Shpenzime-Pasuri) -132.977
Analiza financiare viti 2006
Pérshkrimi Viti 2006
Té ardhura 1.779.328
T¢€ ardhura nga pagat subjekti +B/SH 1.779.328
Shpenzime 869.726
Shpenzime jetese 490.842
Shpenzime pér shlyerjen e kredis€ (principal + interes) 378.884
Pasuri 1.117.526
Bleré automjet tip “Nissan Micra”, bashkéshortja 150.000
Ndryshim i gjendjes sé likuiditetit' 967.526
Diferenca (T¢€ ardhura-Shpenzime-Pasuri) -207.924
Analiza financiare viti 2009
Pérshkrimi Viti 2009

16 Sipas pérgjigjes sé pyetésorit té ardhur, mé daté 12.10.2018, né vitin 2005, subjekti deklaron se ka paguar vlerén prej 1.740

USD, pérkatésisht, mé daté 25.05.2005, dhe kjo shumé &shté konvertuar me kursin ¢ BSH.-s¢ t€ datés 25.05.2005.

17 Subjekti ka deklaruar shumén prej 860.000 lekésh kursime cash né shtépi, gjenda e llogarive bankare rrjedhése né fund té vitit

2005 né “Raiffeisen Bank™ &shté 20.122 leké pér subjektin dhe 38.282 leké pér bashkéshorten e subjektit.

18 Gjendja e likuiditeteve té& subjektit dhe personave t& lidhur me té né fund t€ vitit 2006 ishte né shumén 1.891.118 leké (kursimet
cash t& deklaruara njé vit mé paré + gjendjet e llogarive rrjedhése té subjektit t€ rivlerésimit dhe bashkéshortes sé tij né€ “Raiffeisen
Bank” dhe “Tirana Bank” + llogari, t& futura né emér t& djalit t€ subjektit né Bankén Amerikane), ndérsa né fund t& vitit 2005

gjendja e likuiditeteve gjendet né€ analizén e vitit t& méparshém.
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ii.

Té ardhura 2.896.981
T¢ ardhura nga pagat subjekti +B/SH 2.896.981
Shpenzime 1.496.789
Shpenzime jetese 490.842
Shpenzime pér shlyerjen e kredis€ (principal + interes) 444,922
Shpenzimet pér udhétime '’ 561.025
Pasuri 1.470.879
Ndryshim i gjendjes sé likuiditetit*° 1.470.879
Diferenca (T¢é ardhura-Shpenzime-Pasuri) - 70.687

Né totalin e tre viteve me bilanc negativ, Komisioni, ka konstatuar se pér subjektin e
rivlerésimit, z. Dritan Peka, diferenca e pambuluar nga burime financiare té ligjshme,
rezulton té jeté né shumén prej - 411.588 lekésh.

4.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me analizén financiare

Né lidhje me mungesén e burimeve financiare, si¢ u tha edhe mé lart, subjekti i rivlerésimit ka
kundérshtuar njé zé lidhur me likuiditetet’! e deklaruara né vitin 2005 dhe 2006, metodologjiné
dhe veprimet pérllogaritése té kryera né analizén financiare, pasi, sipas tij, jané konsideruar
shpenzime udhétimesh mé té larta sesa ato qé familja e tij ka pasur né realitet né vitin 2009;

4.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet

Si¢ u tha edhe mé lart, Komisioni analizoi, vlerésoi dhe mori n€ konsideraté géndrimin e subjektit,
duke i pranuar dhe reflektuar té gjitha efektet e shpjegimeve bindése?” né€ rezultatet financiare té
viteve respektivé.

Pér sa 1 takon nj€ vlerésimi té pérgjithshém né lidhje problematikat e analiz€s financiare, trupi
gjykues, cmon se kéto manggsi t€ burimeve financiare, - pér nj€ total t€ akumuluar né tre vite (dhe
té shpérndara n€ harkun kohor 6-vjecar), né shumén prej 411.588 lekésh, nuk jané t€ mjaftueshme
né vetvete q€ t&€ pasjellin aplikimin e pikés 3 t€ nenit 61 t& ligjit nr. 84/2016, pasi vlerésimi
financiar duhet té kryhet jo vetém népérmjet njé analizé kritike, por ai duhet té jeté gjithépérfshirés
dhe né pérputhje me parimin e proporcionalitetit.

19 Shpenzime pér udhétime té rezultuara nga sistemi TIMS.

20 N& vitin 2009 subjekti rezulton t€ keté njé shtesé t€ likuiditeteve cash né shumén prej 1.470.879 lekésh.

2! Pasi né analizén financiare, duke u nisur nga pérgjigjet e pyetésorit, ishte pérllogaritur njé shumé kursimesh cash mé e larté se
ajo qé subjekti realisht kishte deklaruar si kursime n€ vitin 2005. Pér rrjedhojé u modifikua analiza financiare e rezultateve t&
hetimit me até t€ pasqyruar mé lart.

22 Udhétimet e bashkéshortes pér arsye pune né vitin 2009 — si dhe zbritjen e shumés prej 3.000 USD, pasi jané térhequr né fund té
vitit 2004. Pér pasojé ulet minusi i bilancit t& vitit 2005.
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5. Autoveturé, me targé ***

Me shkresén nr. *** prot., daté 08.02.2018, DPSHTRR-ja konfirmon se bashké&shortja e subjektit
znj. N. P., ka n€ pronési mjetin me targé ***. Rezultoi se ky mjet nuk ishte deklaruar né deklaratén
“Vetting”.

5.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me mosdeklarimin e kétij mjeti.

Pér kété parregullsi €shté pyetur subjekti i cili ka deklaruar se:

“Né deklaratén pér “Vetting” nuk éshté deklaruar pronésia e automjetit, pasi ai éshté shitur né
vitin 2013 dhe nuk ka gené mé proné e imja, por jané deklaruar té ardhurat nga shitja e ketij
automjeti. Bashkélidhur, lutemi gjeni njé kopje té kontratés sé shitjes, me nr. ***, daté 09.08.201 3,
prané noteres A. C. Pra, blerési e mban ende automjetin né emrin e bashkéshortes sime né
kundérshtim me ligjin”.

5.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet

Pér sa mé lart, rezulton né ményré t€ qarté mungesa e pérgjegjésisé sé€ subjektit dhe e bashkéshortes
sé€ tij pér mosdeklarimin e autoveturés né fjalé né deklaratén “Vetting”, pasi ajo nuk ishte mé né
pronésiné e tyre, prej datés 09.08.2013, nga momenti q€ mjeti ishte shitur — fakt ky i provuar nga
akti noterial. Gjithashtu, nuk mund té konsiderohet si njé pérgjegjési e shitésit, mosndryshimi i
emrit t& pronarit t€ autoveturés né regjistrin e DPSHTRR-sé, pasi kjo €shté detyré e blerésit né
bashképunim me noterin dhe me zyrat kompetente.

6. Depozité bankare me vleré 3.000 USD.

Me shkresén nr. *** prot., dat€ 09.02.2018, “Intesa Sanpaolo Bank” ka dérguar informacion mbi
llogarité bankare té subjektit dhe personave té lidhur. Sipas késaj shkrese rezulton se bashkéshortja
e subjektit ka pasur né vitin 2003 njé depozité bankare me vleré 3.000 USD, t€ térhequr né fund té
vitit 2004, t€ cilén nuk e ka deklaruar né deklaratén e par€ pér vitin 2003.

6.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me mos deklarimin e késaj depozite

Pasi éshté pyetur, né€ lidhje me két€ mos deklarim subjekti ka deklaruar se:

“Depozita i pérket vitit té paré té deklarimit. Edhe pér ne si subjekte deklaruese ishte hera e paré
qé deklaronim. Ka qené njé llogari e hapur me té ardhurat nga paga dhe ato dytésore, té
gjeneruara nga pagesat e bashkéshortes, si pedagoge e jashtme né léndén e Drejté Financiare, né
Departamentin e sé Drejtés Publike, té fakultetit t¢ Drejtésisé, Universiteti i Tiranés. Né kohén gé
éshté hapur kjo llogari, né 24 shtator 2002, kam gené prokuror prané Prokurorisé sé Rrethit
Gjygésor Korgé, kur bashkéshortja jetonte me prindérit. Gjithashtu, né vitin 2004, bashkéshortja
né kushtet e shtatzénisé e mé pas, té lehonisé, nuk ka gené né kondicione fizike pér té mé véné né
dijeni pér kété depozité. Deklaroj né pérgjegjésiné time té ploté, se nuk ka qené asnjéheré géllim
fshehja e té ardhurave, pasi ato jané né banké, domethéné jané té deklaruara dhe térésisht té
Justifikuara nga ana financiare. Pra, ka gené thjesht njé pakujdesi pér shkak té kushteve fizike, né
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té cilat gjendej bashkéshortja dhe, mungesés sé pérvojés pér ményrén e plotésimit té deklaratés
periodike vjetore”.

6.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet

Trupi gjykues vleréson se fakti i mosdeklarimit t€ késaj shume pérbén njé mangési né deklarim,
por kjo nuk mund té konsiderohet si njé fshehje pasi béhet fjalé pér njé depozité bankare té vitit
2003, - e cila éshté térhequr dhe deklaruar mé pas, - dhe jo pér njé shumé t€ mbajtur cash, qé nuk
mund t€ evidentohej népérmjet njé verifikimi té llogarive bankare. Gjithsesi, edhe fakti g€ béhet
flalé pér deklaratén e paré, té€ ¢on né vlerésimin se njé harrese apo mosdeklarim, pa pasoja
fshehjeje, nuk mund t€ pasjellé automatikisht nj€ pérgjegjési té till€, g€ t€ na ¢ojné né aplikimin e
nj€ mase pér deklaruesin.

B - Procesi i rivlerésimit pér Kontrollin e Figurés

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit. Pér kété géllim, ajo ka dérguar nj€ raport pér subjektin e rivlerésimit, né
pérputhje me nenin 39 t€ ligjit nr. 84/2016, ku ka konstatuar, “Pérshtatshmériné pér vazhdimin e
detyrés té subjektit té rivlerésimit”;

Ky raport éshté deklasifikuar?®, mé dat€ 20.07.2018;

Sipas kétij raporti, subjekti i rivlerésimit ka plotésuar sakt€ dhe me vértetési formularin e
deklarimit pér kontrollin e figurés, si dhe nuk ka informacione qé subjekti té keté pasur ose té keté
kontakte t&€ papérshtatshme me personat e pérfshiré n€ krimin e organizuar;

Nga hetimi administrativ i kryer nga Komisioni, nuk €shté konstatuar ekzistenca e ndonjé kontakti
té papérshtatshém, me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve
té parashikuara né nenin DH t€ Aneksit t€ Kushtetutés.
Pér sa mé lart, Komisioni, konkludon se subjekti i rivlerésimit éshté né kushtet e
pérshtatshmérisé pér vazhdimin e detyrés.

C - Rivlerésimi i Aftésive Profesionale

C/1 — Vlerésimi i kryer nga Grupi i Punés sé Prokurorisé sé Pérgjithshme.
Sipas raportit t€ Prokurorisé s€ Pérgjithshme lidhur me vlerésimin profesional té subjektit té
rivlerésimit rezulton se :

Analiza e gjetjeve i referohet t& dhénave té nxjerra nga tre grupet e burimeve t€ informacionit: (i)
formularit té vetévlerésimit dhe dokumentacionit t€ paraqitur nga veté subjekti; (ii) 5 dosjeve té
vézhguara t&€ pérzgjedhura me short; dhe (iii) t€ dhénat nga burimet arkivore né€ Sektorin e
Burimeve Njerézore prané Prokurorisé sé Pérgjithshme.

23 Vendim nr. ***, daté 20.07.2018.
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Aftésité profesionale

a) Njohurité ligjore

Nga gjetjet n€ grupet e burimeve t€ informacionit pér periudhén e vlerésimit 8 tetor 2013 - 8 tetor
2016, rezulton se :

Subjekti Dritan Peka shfaq aftési né kuptimin dhe interpretimin e drejté t€ legjislacionit né€ fuqi.
Ai pérdor arsyetim té qart€ dhe lidh drejt normén ligjore me zbatimin e saj né rastin konkret.
Subjekt i rivlerésimit, prokurori Dritan Peka pér periudhén e rivlerésimit ka gené Prokuror né
Prokuroriné e Apelit Tirané dhe nga muaji Mars i vitit 2015, drejtues i Prokurorisé€ sé Apelit Tirané.

Referuar vlerésimit t& béré pér t€ né€ aspektin profesional rezulton se ai ka shfaqur aftési né
interpretimin e ligjit, analizén e jurisprudencés dhe arsyetimit ligjor e logjik, duke marré vendime
dhe pérpiluar akte t& qarta e té plota.

Ka marré€ pjes€ né aktivitetete profesionale si pér ngritjen e nivelit té tij profesional, ashtu edhe né
shkémbimin e eksperiencave apo pérfaqésimin e institucionit, kryesisht brenda vendit.

N¢é Prokuroring prané Gjykatés sé Apelit Tirané, géndrimet e tij n€ pérfagé€simin e organit t€ akuzés
né proceset gjyqésore jané ligjore, t€ drejta né€ respektim té zbatimit t€ ligjit, duke ndikuar pér
zgjidhje pérfundimtare t€ céshtjes né pérputhje me legjislacionin procedural penal (shiko gjetjet
né€ ¢éshtjet e shortuara me nr. 4 dhe 5)

Niveli i njohurive ligjore manifestohet po késhtu edhe nga 7 (shtat€) temat e pérgatitura nga
subjekti Dritan Peka dhe t€ dorézuara s€ bashku me Formularin e Vetdeklarimit, t€ pérshkruar né
pikén 6 té atij Formulari. N€ to béhen parashtrime dhe analiza t€ detajuara té kuptimit t€ termit “i
mitur” né procesin penal, zhvillimin e procesit penal ndaj té miturit si autor i veprés penale, duke
iu referuar normave ligjore qé€ rregullojné kété fushé t€ sé drejt€s materiale dhe proceduriale, dhe
trajtimi n€ ményré t& admirueshme té 1éndés duke u pérmbyllur me rekomandime té vlefshme pér
punén e subjekteve té€ procedimit penal.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti ka aft€si n€ arsyetimin ligjor. N¢ aktet e dorézuara dhe né dosjet e shortuara pér
Prokurorin Dritan Peka konstatohet lehtésisht ményra e sakté e pasqyrimit té rrethanave té faktit,
analiza e provave dhe ballafaqimi i1 tyre me bazén ligjore té aplikueshme, si dhe pérpilimi i
kérkimit t€ prokurorit né ményré t&€ sakté dhe té€ duhur, sipas ligjit. Gjuha e pérdorur éshté e
kuptueshme, metodat e arsyetimit me deduksion apo induksion, jané pjes€ pérbérése e akteve t&
vlerésuara pér efekt t€ procesit té rivlerésimit. Vendimet e marra dhe aktet e kryera prej subjektit
té rivlerésimit kané shtjellim t&€ kuptueshém. Subjekti organizon aktin né pérputhje me standartet
e pranuara pér aktet pérkatése ( shiko gjetjet n€ t&€ gjitha dosjet e shortuara) dhe tregon kujdes qé
konkluzionet e tij t€ pérfag€sojné nj€ lidhje koherente mes fakteve té parashtruara né akt dhe bazés
ligjore té pérdorur pérgjaté arsyetimeve.

Aftésité organizative
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Subjekti i rivlerésimit Dritan Peka pér periudhén e rivlerésimit pérreth nj€ vit e tet€ muaj ka gené
né pozicionin e Drejtuesit t€ Prokurorisé€ sé Apelit Tiran€ si¢ €shté pérmendur edhe mé lart né€ kété
raport, e pér kété arsye &shté spikatur dhe vlerésuar pér aft€si shumé té€ mira drejtuese. Mé
konkretisht ka rregulluar organizimin dhe miréfunksionimin e punés s€ ¢do strukture népérmjet
urdhérave té detajuar, duke mbajtur nén kontroll t€ vazhdueshém ecuriné efektive t€ hetimeve dhe
puné e secilit prokuror. Gjithashtu ka drejtuar punén pér vlerésimin e punés s€ prokuroréve, sipas
parashikimeve té rregullores pérkatése. Ka béré planifikim té sakté t€ ndarjes sé punés te
prokurorét e stafit t&€ Prokurorisé€ s€¢ Apelit Tirané.

a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné
Nga vlerésimet e punés sé€ subjektit Dritan Peka pér vitet 2014, 2015 dhe 2016 té béra nga
Prokurori i Pérgjithshém, rezulton se

Pér vitin 2014 - subjekti Dritan Peka nuk ka gené subjekt i vlerésimit periodik té béré nga
Prokurori i Pérgjithshshém, pasi ai ka gené né detyrén e prokurorit t&€ Prokurosisé sé¢ Apelit dhe se
vlerésimet jan€ béré vet€m pér prokurorét prané Prokurorive t& Gjykatés sé Shkallés s¢ Paré dhe
drejtuesve té€ Prokurorive t& Apelit. Sipas té dhénave té deklaruara nga subjekti n€ Formularin e
Vetédeklarimit rezulton se subjektit i jan€ caktuar gjaté periudhés sé punés pér vitin 2014, gjithsej
ka trajtuar dhe pérfunduar 259 (dygind e pesédhjeté e nénté) ¢éshtje, ku 105 (njégind e pesé) jané
¢Eshtje themeli dhe 154 (njéqind e pesédhjeté e katér) ¢€shtje pér masa sigurimi.

Pér vitin 2015 - subjekti Dritan Peka éshté vlerésuar “shumé miré” pér aftésit€ organizative té
treguara prej tij, pasi ka treguar aftési té€ larta drejtuese dhe kontrolluese duke béré njé organizim
shumé t€ miré t€ punés né€ Prokurori, duke pérballuar ngarkesé pune té konsiderueshme sipas
detyrave t& pércaktuara pér Prokurorin€ e Apelit. Ndérsa pér vitin 2015, sipas t€ dhénave té
deklaruara nga subjekti né Formularin e Vetédeklarimit rezulton se subjektit i jan€ caktuar gjithsej
73 (shtatédhjeté e tre) ¢éshtje themeli.

Pér vitin 2016 - subjekti Dritan Peka éshté vlerésuar “shumé miré” mbéshtetur né€ treguesit vjetor
té punés, pasi ka pérballuar ngarkesé pune voluminoze me cilési dhe shpejtési. Sipas t€ dhénave
té deklaruara nga subjekti né Formularin e Vetédeklarimit rezulton se subjektit i jané caktuar 95
(néntédhjeté e pesé) ¢éshtje themeli.

Sipas té€ dhénave té deklaruara nga subjekti né Formularin e Vetédeklarimit rezulton se subjektit i
jané caktuar gjaté periudhés s€ punés pér vitet 2014, 2015 dhe 2016, gjithsej ka trajtuar dhe
pérfunduar 427 (katérqind e njézet e shtaté) ¢éshtje, ku 273 (dyqind e shtatédhjeté e tre) jané
¢Eshtje themeli dhe 154 (njéqind e pesédhjeté e katér) ¢€shtje pér masa sigurimi.

b) Aftésia pér té kryer procedurat hetimore

Prokurori subjekt rivlerésimi Dritan Peka nuk ka kryer procedura hetimore pér periudhén e
rivlerésimit por ményra sesi veprimet hetimore jané analizuar prej tij, pér t€ mbéshtetur akuzén e
ngritur fillmisht shté béré gjithnjé né funksion té vértetimit té késaj akuze duke mbéshtetur akuzén
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e ngritur apo kérkimin e béré nga Prokuroria né€ shkall€ té par€, gjithmoné n€ mbéshtetje t& zbatimit
korrekt té ligjit.

c) Aftésia pér té administruar dosjet
Dosjet e vézhguara jané té rregullta, t€ plota dhe aktet proceduriale té pérpiluara jané té sakta, t&
struktuara, né respektim t€ normave té drejtshkrimit.

Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale

a) Etika né puné

Né vlerésimin e respektimit t€ disiplinés né puné nga ana e prokurorit &shté¢ pérmbushur me
besnikéri disiplina dhe té gjitha angazhimet profesionale, personale, morale dhe etike n€ ushtrimin
e funksioneve né zbatim t&€ Kushtetutés dhe ligjeve, duke ruajtur t€ pastér figurén e prokurorit. Nga
aktet e dosjeve t€ shqyrtuara pér efekt t€ procesit t€ rivlerésimit konstatohet nivel 1 larté
pérgjegjshmérie, n€ administrimin e duhur té akteve ligjore nga ana e subjektit té rivlerésimit.

Subjekti i rivlerésimit Dritan Peka ka pasqyruar njé komunikim e bashképunim korrekt me koleggét,
duke shkémbyer njohurité dhe pérvojén profesionale me ta, por njékohésisht edhe sjellja ndaj
eproréve, kolegéve, vartésve dhe administratés, ka qené korrekte duke respektuar dinjitetin dhe
personalitetin e tyre.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit prokurori Dritan Peka dhe nga 5 dosjet e
vézhguara konstatohet se nuk kané dalé t€ dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj ¢do ndikimi apo
presioni t€ jashtém.

c) Paanésia

N¢ lidhje me vlerésimin e paanésis€ pér subjektin Dritan Peka pér periudhén objekt vlerésimi nuk
rezulton té keté patur raste t€ konfliktit t€ interesit dhe papajtueshmérisé pér pjesmarrjen né
procedimet penale qé€ i jan€ ngarkuar apo té€ jené diskutuar cénim té té drejtave t€ pjesmarrésve né
proces apo t€ grupeve shoqérore vulnerabile. N€ asnj€ prej 5 dosjeve t€ vézhguara, nuk ka t€ dhéna
mbi ndonjé shkak paanésie t€ dokumentuar. Nga ana tjetér, asnjé prej 3 dokumenteve ligjore dhe
5 dosjeve t€ vézhguara nuk lidhet me ¢éshtje té grupeve né€ nevojé, t€ barazisé gjinore apo té
pakicave. Né 3 dokumentet ligjore dhe né aktet e 5 dosjeve t€ vézhguara nuk éshté konstatuar
pérdorim 1 gjuhés diskriminuese apo elementé t€ tjera q€ t€ véné n€ dyshim paanésin€ e subjektit
té rivlerésimit.

Aftésité personale dhe angazhimi profesional

a) Aftésité e komunikimit

Subjekti 1 rivleré€simit Dritan Peka né periudhén e vlerésimit ka shfaqur aftési komunikuese mjaft
t¢ mira. Bashképunimi, sjellja ndaj eproréve, kolegéve, vartésve dhe administratén, ka gené
korrekte duke respektuar dinjitetin dhe personalitetin e tyre. Ka shfaqur njé€ sjellje shumé té mir€,
1 komunikueshém dhe duke shfaqur kompetencé profesionale né€ diskutime teknike, pér ¢éshtje té
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ndryshme. Ka aftési shumé t€ mira komunikimi, bashkébisedon pa rezerva dhe éshté i hapur pér
diskutim dhe ndarje t&€ pérvojés me koleggét.

Né lidhje me vlerésimin e aftésive komunikuese, nga vlerésimet e punés s€ subjektit Dritan Peka
pér vitet 2014, 2015 dhe 2016 té Prokurorit t€ Pérgjithshém rezulton se :

Pér vitin 2014 - subjekti Dritan Peka nuk éshté vlerésuar nga Prokurori 1 Pérgjithshém pasi
nuk ka gené subjekt i vlerésimit t€ punés.

Pér vitin 2015 - subjekti Dritan Peka &shté€ vlerésuar “shumé miré” pér aftésité e komunikimit;
Pér vitin 2016 - subjekti Dritan Peka éshté vlerésuar “shumé miré” pér aftésité e komunikimit.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Ka cilési shumé t€ mira bashképunuese, si dhe i1 gatshém té punoje né grup dhe me agjensi té tjera
ligjzbatuese dhe €shté i hapur pér diskutim dhe ndarje t€ pérvojé€s me kolegét. Ka shfaqur aftési
té vecanta dhe kémbéngulje né organizimin me efektivitet t&€ burimeve materiale dhe njerézore té
prokuroris€, duke i menaxhuar me pérsosméri kéto burime.

9] Gadishméria pér t’u angazhuar

Né lidhje me vlerésimin e gatishmérisé pér t’u angazhuar, pér periudhén objekt vlerésimi subjekti
Dritan Peka rezulton t€ jeté angazhuar né njé séré aktivitetesh profesionale t€ organizuara, qofté
né rolin e pjesmarrésit qofté si lektor. Konkretisht né€ kété periudhé rezulton té keté marr€ pjesé né
kéto aktivitete profesionale :

Ka géné ekspert né Shkollén e Magjistraturés, dhe si i till¢ ka punuar dhe prezantuar temén “Roli
i sistemit té drejtésisé né mbrojtjen dhe promovimin e standarteve té barazisé dhe
mosdiskriminimit gjinor. Roli i Shkollés sé Magjistraturés pérmes programit té trajnimit vazhdues,
vlerésimi i nevojave né kéto aspekte”. Tirané 17 Dhjetor 2015.

Gjithashtu ka rezultuar se:

Referuar té dhénave arkivore prané Sektorit t€ Burimeve Njerézore né Prokuroring e Pérgjithshme
pér prokurorin subjekt vler€simi, rezulton se ndaj kétij subjekti éshté paraqitur njé ankesé nga
shtetasit B. P., H. P., M. P. dhe N. P pér faktin se prokurori Dritan Peka, né€ cilésiné e drejtuesit té
Prokurorisé s€ Apelit Tiran€ nuk ka ushtruar rekurs né Gjykatén e Larté ndaj vendimit t€ Gjykatés
s& Apelit Tirané€ nr. ***_ dat€ 24.04.2017,

Nga aktet e ndodhura né kété praktiké administrative, rezulton se pérgjaté gjykimit t€ procedimin
penal nr. *** t& vitit 2012, n€ ngarkim té shtetasit I.A., i akuzuar pér veprén penale té “Falsifikimit
té dokumenteve, mé shumé se njé heré dhe me pasoja té€ rénda”, “Falsifikim i dokumenteve” nga
personi g€ ka pér detyré 1€shimin e tyre, e kryer n€ bashképunim, dhe “Mashtrim”, me pasoja t&
rénda parashikuar nga nenet 186/2, 186/3 e 25 dhe 143/2 té Kodit Penal si dhe té shtetases E.H., e
akuzuar pér veprén penale té “Falsifikimit t€ dokumenteve” nga personi qé ka pér detyré 1éshimin
e tyre, e kryer n€ bashképunim, parashikuar nga neni 186/3 1 Kodit Penal.

Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me vendimin nr. ***  daté 23.05.2016, ka deklaruar t&
pafajshém t€ pandehurin I. A., pér akuzat e parashikuara nga nenet 186/2 dhe 186/3 e 25 té Kodit
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Penal, por e ka deklaruar fajtor t€ pandehurin pér veprén penale t€ “Mashtrimit”, me pasoja t&
rénda, né dy raste, njéri prej tyre né tentativé, parashikuar nga neni 143/2 dhe 143/2 e 22 1 Kodit
Penal dhe e ka dénuar pérfundimisht me 12 vjet burgim;

Ndérsa pér té€ pandehurén E. H., Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané me t€ njéjtin vendim, ka
vendosur ta deklarojé t&€ pafajshme pér veprén penale t€ parashikuar nga neni 186/3 e 25 i Kodit
Penal.

Ndaj kétij vendimi €shté ushtruar ankim né€ Gjykatén e Apelit Tiran€ nga prokurori prané Gjykatés
s¢ Shkall€s sé Paré Tirané, dhe me vendimin nr. ***_ dat€ 24.04.2017, Gjykata e Apelit Tirané, ka
vendosur lénien n€ fuqi t€ vendimit nr. *** dat€ 23.05.2016, t& Gjykatés s¢ Rrethit Gjygésor
Tirané, pér té pandehurén E.H.; 1€nien né fuqi pér t€ pandehurin I.A pér sa i pérket deklarimit té
pafajshém lidhur me akuzat e parashikuara nga nenet 186/2 dhe 186/3 e 25 i Kodit Penal, dhe
prishjen e vendimit t& lartpérmendur si dhe pushimin e ¢éshtjes né ngarkim té té€ pandehurit L.A.,
pér veprén penale t€ “Mashtrimit”, né dém t€ shtetasit F. P., parashikuar nga neni 143/2 e 22 i
Kodit Penal dhe n€ dém té shtetasit H. P., parashikuar nga neni 143/2 i Kodit Penal.

Me shkresén nr. *** prot., dat€ 29.05.2017., drejtuar shtetasit H.P., Prokuroria prané Gjykatés sé
Apelit Tirané, 1 bén me dije se nuk €shté ushtruar rekurs ndaj vendimit nr. ***, dat€ 24.04.2017,
té Gjykatés s€ Apelit Tirané.

Nga ana e prokurorit prané Prokurorisé s¢ Pérgjithshme qé ka marré né shqyrtim ankesén e
paraqitur nga shtetasit e lartpérmendur ndaj subjektit t€ rivlerésimit, z. Dritan Peka, pasi ka kryer
verifikimet e nevojshme, &shté béré njé “Memo” drejtuar Prokurorit t& Pérgjithshém, duke
konkluduar se: “Referuar vendimmarrjes sé Gjykatés s¢ Apelit Tirané€, prokurori i Apelit Tirané
dhe Drejtuesi i Prokurorisé€ sé Apelit Tirané, kané€ vepruar né kundérshtim me pikén 5 t€ Udhézimit
nr.1, daté 14.11.2008, t€ Prokurorit t€ P&rgjithshém, “Pé&r ushtrimin me eficencé té sé drejtés sé€
ankimit”, pasi né rastet kur prokurori i ¢éshtjes refuzon té ushtrojé té drejtén e rekursit, atéheré
Drejtuesi 1 Prokuroris€ duhet té kishte ushtruar rekurs pavarésisht gqéndrimit t€ prokurorit t&
céshtjes”.

Lidhur me rivlerésimin profesional té subjektit, si edhe konkretisht mbi problematikat e
konstatuara nga Grupi i Punés, pér sa i pérket denoncimit t€ mésipérm, Komisioni, do té shprehet
né€ vijim, gjaté dhe né konkludim té analizés s¢ denoncimeve dhe dosjeve q¢ ato 1 referohen.

C/2. RIVLERESIMI I AFTESIVE PROFESIONALE NGA KOMISIONI

Komisioni, n€ bazé t€ neneve 40 - 44 t¢ ligjit nr. 84/2016, pasi ka studiuar dhe analizuar raportin
e Grupit té Punés t&€ Prokuroris€ s€ Pérgjithshme, si dhe dosjet e dokumentacionin mbi té cilat, ky
1 fundit kishte kryer vlerésimin profesional té subjektit t& rivlerésimit; pasi studioi dhe analizoi
denoncimet e publikut; para se té arrinte né konkluzionet e veta, zhvilloi hetime specifike edhe né
lidhje me fakte té pérshkruara né katér denoncimet e paraqitura nga publiku, dhe konkretisht:

1. Denoncim i N. P., regjistruar prané Komisionit me nr. *** prot., daté 28.12.2017.
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Denoncuesja denoncon subjektin e rivlerésimit pér mungesé té aft€sive profesionale dhe vendim
té njéanshém. Rezultoi se subjekti i rivlerésimit nuk ka ushtruar Rekurs né Gjykatén e Larté pér
njé ¢éshtje gjyqésore penale;

Me shkresén nr. *** prot., dat€¢ 26.09.2018, Prokuroria prané Gjykatés s¢ Apelit Tirané, ka
dérguar dosjen lidhur me ¢é€shtjen e denoncuar nga N. P.;

Nga pérmbajtja e késaj dosjeje konstatohen faktet e pérshkruara, mé lart n€ pikén C/1, dhe né sajé
té analiz€s s€ tyre dhe té€ rrethanave né t€ cilat kéto fakte jan€ konkretizuar, edhe trupi gjykues,
né pérfundim t€ hetimit administrativ, konkludoi se pér subjektin e rivlerésimit ishin konstatuar
mangési dhe mosveprime né€ ushtrimin e detyrés dhe kompetencave té veta si Drejtues, pérballé
rastit q€ nuk ishte paraqitur rekurs nga prokurori e ¢€shtjes (t€ denoncuar) — pasi, sipas Urdhrit té
Prokurorit t€ Pérgjithshém, plotésoheshin té gjitha kushtet pér té cilat duhej € té paraqitej rekurs
prej tij - si drejtues - kur prokurori i1 ¢é€shtjes njofton géndrimin pér t€ mos paraqitur rekurs.

1.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me mosparaqitjen e rekursit né fjalé.
Subjekti ka shpjeguar se veprimtaria e tij si drejtues, né lidhje me kété ¢éshtje, ka gené ligjore,
korrekte, profesionale dhe né pérputhje me aktet ligjore dhe nénligjore né fuqi,

Pér sa mé lart, subjekti e mbéshtet né faktin se, atij i ishte komunikuar me shkrim nga prokurori
i ¢éshtjes L.K., se ky i fundit do té paraqiste rekurs, ndaj vendimit té gjykatés sé apelit né fjalé;
Pér rrjedhojé, ai nuk mund té vepronte pér paragqitje rekursi, pa pasur informacionin e
mosparagqitjes sé rekursit nga prokurori i ¢éshtjes.

1.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet

Trupi gjykues, pasi ka shqyrtuar argumentimin dhe shpjegimet e subjektit t&€ rivlerésimit, -
ndryshe nga sa ishte konstatuar nga Grupi 1 Punés sé Prokurorisé€ s€ Pérgjithshme, si dhe pérgjaté
hetimit administrativ nga Komisioni, - ¢gmon se konkretisht ky 1 fundit, nuk ka pasur detyrimin
dhe mundésiné t€ vepronte personalisht, si Drejtues, pér paraqitjen e rekursit pér sa kohé kété akt
do ta kryente prokurori i ¢€shtjes né fjalg;

Ky konkluzion del nga rrethanat e reja té paraqitura nga subjekti - népérmjet dokumentit mé daté
27.04.2017, - me t€ cilin prokurori i apelit, L.K., ka pércjellé informacion tek Drejtuesi (subjekti)
lidhur me ecuriné e ¢é€shtjes kundér té pandehurit [.A., dhe n€ pérmbyllje t€ informimit, shprehet
qartazi se ndaj vendimit t€ Gjykatés s¢ Apelit Tirané, (mé daté 24.04.2017), do t&é ushtrohet rekurs;
Fakti 1 mésipérm e shkarkon subjektin e rivlerésimit nga pérgjegjésia pér mosushtrim té rekursit,
pasi ai do t€ duhej t€ vepronte vetém nése prokurori i ¢éshtjes do té kishte shprehur géndrim té
kundért — pra qé€ prej tij nuk do t€ paraqitej rekurs ndaj vendimit t€ sipércituar.

2. Denoncim i N.C., regjistruar prané Komisionit me nr. *** prot., daté 25.05.2018.
Shtetasi N.C. éshté ankuar ndér té tjeré edhe ndaj subjektit té rivlerésimit, me objekt: “Krim
té organizuar”. Denoncuesi ka paraqitur njé€ /ink t€ cilit mund t’i referohemi pér provat e
nevojshme, por nuk jané konstatuar pérfshirje apo pérgjegjési t&€ subjektit t& rivlerésimit né
lidhje me pé€rmbajtjen e denoncimit.
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3. Denoncim anonim me pseudonim A.K.

Ai denoncon subjektin e rivlerésimit pasi me veprimet e tij dhe t€ gjyqtaréve té€ tjeré ka
korrupsion dhe shpérdorim té detyrés. Bashkélidhur rezulton vendimi nr. *** i Gjykatés sé
Apelit Tirané, ku subjekti i rivlerésimit ka ndjekur c¢éshtjen dhe ka kérkuar vlerésim té
ligjshém té arrestit pér shtetasin B.SH. dhe masén e sigurimit “Arrest né burg”. Gjykata ka
vendosur vleré€sim e ligjshém t€ ndalimit dhe ndryshimin e masés s€ siguris€é né detyrim
paragqitje.

Pasi jané shqyrtuar aktet n€ dispozicion, nuk jan€ konstatuar elemente pérbérés apo indice t&é
korrupsionit apo t€ shpérdorimit t€ detyrés, si¢ €shté pretenduar/shprehur nga denoncuesi, pasi
subjekti ka kérkuar aplikimin e masés mé té rénd€ t€ mundshme ndaj shtetasit né fjal€, dhe
nuk vérehet asnjé€ tentativé favorizimi.

Denoncim i paraqitur nga publiku prané Operacioni Ndérkombétar i Monitorimit, mé
daté 20.09.2018.

Komisioni ka kryer njé proceduré hetimore lidhur me mbledhjen e fakteve dhe provave pér
¢Eshtjet/problematikat e pérmendura né€ kété denoncim.

Sipas denoncimit, subjekti 1 rivlerésimit si drejtues 1 Prokurorisé s€ Apelit Tirané kishte kryer
njé séré shkeljesh si vijon:

Nga muaji tetor i vitit 2016 e né vazhdim pér veten e tij nuk shqyrton dosje. Vetém né njé rast
ka shqyrtuar dosjet dhe kjo éshté né muajin shkurt 2018;

Denoncuesi, mé daté 21.03.2017, ka gené prokuror i gatshém lidhur me masat e sigurimit ku
kané gené pér shqyrtim né 5 ¢éshtje. Até dité denoncuesi éshté thirrur nga subjekti i rivlerésimit
dhe ka kérkuar hegjen doré nga gjykimi i ¢éshtjes me palé té pandehur A.R.;

Pasi denoncuesi nuk ka pranuar, subjekti i rivlerésimit, ka marré dosjen né ményré arbitrare
dhe ka caktuar njé prokuror tjetér né kundérshtim me ligjin,

Subjekti i rivlerésimit ka eméruar, z. A. M., né pozicionin “Teknik i specialiteteve té ndryshme
dhe magazinier” né kundérshtim me kriteret, arsimimin dhe pozicionin e vendit té punés.
Subjekti i rivlerésimit né vitin 2015 ka miratuar lejen vjetore pér punonjésin A. M. Ky punonjés
ka kryer lejen vjetore té paguar jo pér periudhén e caktuar, por pér njé periudhé mé té gjaté.
Nga subjekti i rivlerésimit i éshté komunikuar kancelares sé prokurorisé se punonjési A. M. do
vazhdonte té géndronte jashté vendit dhe pagesa do t’i kryhej pa gené prezent né vendin e
punes.

Nga ana e kancelares nuk jané firmosur listéprezencat pasi kjo pérbénte shkelje ligjore.

4.1 Bazuar né kété denoncim nga ana e Komisionit u kryen veprimet hetimore si mé poshté:
Me shkresén nr. *** prot., daté, 5.10.2018, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Kurbin, ka dérguar
praktikén q€ disponon pér njé kopje té praktikés q€ ka té€ b&jé me vendimin gjyqésor me palé
prokurorin€ kundér té pandehurit A. R. Me shkresén nr. *** prot., dat€ 15.10.2018, &shté kérkuar
informacion prané Prokurorisé s€ Apelit, lidhur me ¢éshtjen penale té€ ndjekur nga prokuroria
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kundér t€ pandehurit A. R. Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Tiran€, me shkresén nr. ***, daté
25.10.2018, ka kthyer pérgjigje duke dérguar praktikén pérkatése;

Sipas késaj shkrese €shté deklaruar se: “Masat e sigurimit ndahen sipas sistemit té gatishmérisé
sé prokuroréve; sipas grafikut pér masat e sigurimit né Gjykatén e Apelit Tirané, mé daté
25.05.2016, prokuroria éshté pérfagésuar nga prokurori N. Gj. Ndérsa, mé daté 28.03.2017,
ankimi ndaj masés sé sigurimit éshté pérfaqésuar nga prokurori L. K., pér shkak té radhés sé
gatishmérisé”;

Me shkresén nr. *** prot., dat€ 25.09.2018, iu kérkuan t€ dhéna zyrés s€ kancelarit t€ Prokurorisé
prané Gjykatés s€ Apelit Tiran€. T€ dhénat u kérkuan né lidhje me procedurén e rekrutimit té z.
A. M, kategorin€ e pagés né€ raport me pozicionin e punés dhe procedurat e ndjekura pér miratimin
e lejes s€ zakonshme té pagueshme nga viti 2015 deri mé sot;

Me shkresén nr. *** prot., dat€ 27.09.2018, Prokuroria e Apelit Tiran€, ka kthyer pérgjigje ku
thekson se kancelaria e Prokurorisé sé¢ Apelit Tiran€ nga data 24.08.2018 deri mé daté 17.10.2018,
gshté me leje t& zakonshme dhe se kérkesa do t’i pércillet kancelares pas kthimit né puné?*;

Me shkresén nr. *** prot., dat€ 19.10.2018, kancelaria e Prokurorisé sé¢ Apelit Tirané€, ka dérguar
informacion dhe dokumentacion. Sipas dokumentacionit t€ dérguar rezulton se: “Dosja personale
ez. A. M. éshté térhequr né momentin e transferimit té tij né Prokuroriné e Pérgjithshme”;

Sipas shkresés nr. *** prot., daté 30.01.2015, t& Prokuroris€ sé Pérgjithshme, drejtuar Prokurorisé
prané Gjykatés s€ Apelit Tirané pér plotésimin e vendeve té lira t& punés, duhet t&€ kérkohe;j
paraprakisht miratimi nga Prokurori i Pérgjithshém,;

Me shkresén nr. *** prot.,, daté 02.02.2015, firmosur nga subjekti i rivlerésimit, drejtuar
Prokuroris€ s€ Pérgjithshme, €shté kérkuar dhénia e miratimit pér emérimin ¢ z. A. M né
pozicionin “teknik i mesé€m 1 specialiteteve t€ ndryshme” né Prokuroriné prané Gjykatés sé Apelit
Tirané;

N¢€ urdhrin nr. *** prot., dat€ 06.02.2015, t€ firmosur nga subjekti i rivlerésimit, z. A. M., do t&
paguhet sipas lidhjes II, Klasa VI t&¢ VKM-sé, nr. 610, daté 24.07.2013, t& ndryshuar?>;

Mg daté 06.02.2015, éshté lidhur kontraté pune midis subjektit t€ rivlerésimit dhe z. A. M., pér
pozicionin “teknik i specialiteteve t€ ndryshme dhe magazinier”;

Me urdhrin nr. *** prot., daté 06.07.2015, €shté miratuar nga subjekti 1 rivlerésimit leja e
zakonshme pér z. A. M. nga data 1 gusht 2015 deri mé 7 gusht 2015;

Listéprezencat e punonjésve t€ Prokurorisé sé Apelit pér periudhén shkurt 2015 deri né gershor
2015, té konceptuar nga kancelaria e prokurorisé dhe firmosur nga subjekti i rivlerésimit;
Listéprezencat e punonjésve té Prokuroris€ sé¢ Apelit Tirané pér periudhén korrik 2015 deri né tetor
2015, pa firmé se kush e ka konceptuar dhe firmosur nga subjekti i rivlerésimit;

24 Ndérkohé Institucioni né fjalé —i drejtuar nga subjekti — me sa duket, nuk kishte njé person qé té kryente funksionin e kancelares,
dhe pér rrjedhojé té pérmbushte kérkesén e paraqitur nga Komisioni brenda afateve ligjore - pér aq kohé sa ajo ishte me leje t&
zakonshme...?!

25 Kush e ka kompetencén teknike pér té pércaktuar nivelin e pagesés? Me cilin ekspert éshté konsultuar vendimmarrési mé
pérpara sesa t€ firmoste kété urdhér?
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Bordero page pér punonjésit e Prokurorisé s€ Apelit Tirané pér periudhén shkurt 2015 deri mé
dhjetor 2015, ku rezulton pagesa e béré dhe me vulén e degés sé thesarit pér t€ gjithé punonjésit
dhe pér z. A. M.:

Me shkresén nr. *** prot., daté 25.09.2018, Komisioni i ka kérkuar Prokurorisé€ sé Apelit Tirang,

nj€ listé pér té gjitha ¢éshtjet penale pér té cilat Eshté vendosur mosparaqitja e ankimit apo rekursit

pér periudhén janar 2016 - gershor 2018 dhe procedura e ndjekur pér hedhjen e shorteve pér
caktimin e prokuroréve té€ ¢éshtjeve penale. Gjithashtu, €shté kérkuar kopje e akteve t& brendshme
té Prokuroris€ q€ normojné procedurat lidhur me ankimin dhe pérgatitjen e rekursit;

Me shkresén nr. ***prot., dat€ 09.10.2018, Prokuroria e Apelit Tirané ka kthyer pérgjigje duke

pohuar, veg té tjerash se:

a. Dosjet e themelit ndahen né bazé té shortit manual dhe béhet transparent né prani té té gjithé
prokuroréve dhe drejtuesi i prokurorisé merr 50% té ¢éshtjeve; Masat e sigurimit ndahen sipas
grafikut té gatshém;

b. Rastet e ndryshimit té prokuroréve té ¢éshtjeve jané béré vetém me kérkesé té prokurorit ose
kur kérkohet nga palét; Né rastet e zévendésimit éshté ndjekur procedura sipas neneve 26 dhe
27 té Kodit té Procedurés Penale;

c. Né 4 vite gé subjekti ka drejtuar kété Institucion ka pasur vetém 4 raste té zévendésimit té
prokurorit;, bashkélidhur jané dérguar, udhézimi nr. 3, daté 29.12.2016, dhe rregullorja e
brendshme pér organizimin dhe funksionimin e prokurorisé.

Me shkresén nr. *** prot.,, daté 11.10.2018, &shté kérkuar mendim nga Prokuroria e
Pérgjithshme lidhur me ¢éshtjet e trajtuara nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té kérkesés
s& Komisionit, t¢ dérguar me shkresén nr. *** prot., daté 09.10.2018, dhe nr. ***prot., daté
27.09.2018;

Me shkresén nr. *** prot., daté€ 02.11.2018, Prokuroria e P&rgjithshme ka kthyer pérgjigje ku
deklaron: “Né lidhje me evidentimin e té dhénave nominative pér ¢éshtjet té cilat nuk éshté
ushtruar rekurs, kjo ¢éshtje nuk gjen rregullim ligjor dhe ngelet né diskrecionin e prokurorisé
per té evidentuar té dhénat; Udhézimet e drejtuesit té prokurorisé pér ¢éshtje konkrete nuk
jané té detyrueshme pér prokurorvét e ¢éshtjes; shpérndarja e dosjeve béhet né ményré
manuale; Lidhur me marrjen e lejes sé zakonshme té z. A. M. éshté kérkuar prané Prokurorisé
sé Tiranés ‘“vlerésim i rastit té audituar dhe zgjidhjes sipas ligjit”;

Prokuroria e Rrethit Tiran€, me shkresén nr. *** prot., dat€ 16.07.2018, ka dérguar vendimin
pér mosfillim t€ procedimit penal;

Prokuroria e Pérgjithshme, me shkresén nr. *** prot., daté 05.10.2018, 1 kishte kérkuar
Ministris€ s€ Financave té kryente njé inspektim mbi punésimin dhe pushimet e paguara té z.
A. M., por kjo e fundit nuk e ka paré t€ arsyeshme té fillonte njé inspektim, pasi rrethanat e
céshtjes lidhur me pérfitimin e paligjshém té z. A. M. rezultonin t€ provuara. Pér kété shkak,
ajo e pércolli dosjen né Prokuroriné e Apelit Tirané, s¢ bashku me njé kérkesé€ specifike pér té
saktésuar shumat e sakta té pérfituara né ményré té paligjshme nga z. M. né démin e buxhetit
té shtetit shqiptar;
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Nga Komisioni i €shté dérguar e-mail kancelares s€ Prokurorisé€ s¢ Apelit Tiran€ duke 1 kérkuar
sgarime lidhur me rrethana dhe fakte mbi procedurat e emérimit t&€ z. A. M. dhe procedurat e
miratimit t€ lejes vjetore né€ vitin 2015;

Mg daté 27.11.2018, kancelaria e Prokurorisé s¢ Apelit Tirané, ka dérguar pérgjigjen lidhur
me pyetjet e béra nga Komisioni. N€ pérgjigje, n€ ményré t€ pérmbledhur ka deklaruar:

Jam né dijeni té emérimit té z. A. M., por pér sa i pérket procedurave té emérimit té tij ju
sqaroj se emérimi éshté béré me propozim té titullarit dhe se kancelari nuk ka asnjé
kompetencé né emérimet e punonjésve té administratés sé prokurorive;

. Pér pozicionin e z. A. M., nuk éshté béré asnjé shpallje pér vendin vakant, por éshté béré

direkt njé kérkesé pér emérim kuadri, pér punonjésin né fjalé, drejtuar Prokurorisé sé
Pérgjithshme. Kérkesa éshté béré nga Drejtuesi i Prokurorisé;

Pér sa i pérket kualifikimit dhe formimit profesional dhe arsimor té z. A. M., nuk pérputhet
me pozicionin e vendit té punés dhe me pagén pérkatése. Pér kété kam pasur kundérshtimin
tim drejtuar Drejtuesit té Prokurorisé;

Struktura pérgjegjése pér pérgatitien e listéprezencave mujore dhe pérfshirjen né té té
lejeve vjetore té pagueshme té punonjésve té Prokurorisé sé Apelit Tirané éshté kancelari
dhe pastaj firmoset nga Drejtuesi i Prokurorisé;

Pér periudhén korrik - shtator 2015, listéprezencat jané pérpiluar prej meje, por nuk kam
pranuar t’i firmos sepse nuk kam gené dakord me urdhrin e Drejtuesit pér t’i firmosur né
kushtet e mosprezencés sé tij né puné. Ndaj, listéprezencat jané firmosur vetém prej
titullarit; z. A. M. nuk ka gené prezent né puné gjaté periudhés korrik — shtator 2015;

Mbi kéto fakte kam gené né dijeni jo vetém uné, por té gjithé punonjésit e Prokurorisé sé
Apelit Tirané;

Kancelari nuk ka asnjé rol lidhur me dhénien, kohézgjatjen dhe miratimin e lejeve vjetore. Jané
kompetencé direkt e Drejtuesit t¢ Prokurorisé.

Mé daté 12.12.2018, prané selisé¢ s¢ Komisionit éshté dégjuar dhe pyetur si person deklarues,
kancelaria e Prokurorisé prané Gjykatés sé Apelit Tirané, znj. S., e cila ka pohuar dhe konfirmuar
té gjitha faktet, si mé lart, t& deklaruara edhe mé herét népérmjet e-mail-it*®;

Nga verifikimet e sistemit 7/MS rezultonte se, z. A. M, lindur mé 21.08.1983, né Elbasan, kishte
kryer daljen e fundit nga territori shqiptar, mé daté 26.06.2015, né drejtim té qytetit t& Barit, Itali,
dhe cuditérisht nuk konstatohet data e hyrjes sé€ tij né Shqipéri, dhe as ndonjé dalje apo hyrje tjetér
né vitet e mépasshme.

4.2 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me gjetjet dhe me pérmbajtjen e denoncimit
né fjalé.

26 Sipas procesverbalit té datés 12.12.2018.
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Subjekti 1 rivlerésimit, lidhur me faktet e pé€rshkruara né denoncimin né fjalé, - ve¢ sa &shté
paraqitur mé sipér, népérmjet shkresave institucionale - ka pohuar, shpjeguar dhe ka depozituar
dokumentacion mbéshtetés, si n€ vijim:

4.2/a — Lidhur me shpérndarjen, administrimin dhe transferimin e dosjeve:

Subjekti ka pohuar se ai i ka shpérndaré dosjet gjithmoné me short, - me pérjashtim té atyre
céshtjeve qé lidheshin me masa sigurimi - dhe ka pasur edhe personalisht njé ngarkesé dosjesh
(95 né 2016; 89 né 2017 dhe 121 ¢éshtje themeli, plus 90 masa sigurie né vitin 2018), pra mé
shumé se gjysma e atyre qé u shpérndahej prokuroréve té tjeré;

Pér sa mé lart, bazohet né€ dokumentet statistikore t€ pérpunuara dhe té paraqitura n€ rrugé zyrtare
prané kétij Komisioni;

Lidhur me dosjen e té pandehurit A. R, subjekti ka shpjeguar se nuk ka pasur asnjé ndryshim té
prokurorit t&€ késaj dosjeje nga ana e tij, por thjesht pérfaqésimi pér masat e siguris€ kryhet jo nga
prokurori i gatshém, i cili nuk ka njé vijimési me até ¢éshtje, pra nése e njéjta dosje do t&
rishqyrtohej né lidhje me masén e sigurisé, né sajé té€ njé kérkese t€ re pér ndryshimin e késaj té
fundit, ajo do té pérfagésohej nga prokurori i gatshém dhe jo nga ai qé e kishte pérfagésuar
¢€shtjen né seancén pararendése;

Lidhur me sa mé¢ lart, n€ mbéshtetje t€ argumentimit t€ vet, subjekti ka paraqgitur disa dokumente
q¢€ pasqyrojné grafikun e gatishméris€ s€ prokuroréve té apelit n€ lidhje me masat e sigurimit
personal.

4.2/b — Lidhur me punésimin e z. A. M., pran€ Prokurorisé€ sé Apelit Tiran€ si dhe me pushimet e
pagesén e tij gjaté verés sé€ vitit 2015, subjekti i rivlerésimit ka pohuar se:

Pér pozicionin profesional qé ka mbuluar z. A. M. (punonjés magazine), nuk parashikohej kryerja
e shpalljes sé€ vendit t€ liré€ t€ punés pér procedurén e rekrutimit, si dhe nuk kérkohej ndonjé kriter
shkollimi, pér rrjedhojé punésimi i tij prané Prokurorisé sé¢ Apelit Tirané, ishte kryer komfor
dispozitave ligjore né fuqi, sipas kodit t€ punés dhe vendimmarrja ishte njoftuar paraprakisht edhe
prané Prokurorisé s¢ Pérgjithshme;

Gjithashtu, duke cituar pérmbajtjen ¢ VKM-sé, nr. 717/2009, subjekti argumenton se nga kjo
dispozité rezulton se pozicionet si “teknik t&€ mes€m té specialiteteve té ndryshme” nuk pérfshihen
midis atyre q¢ duhet rekrutuar me shpallje, si dhe pércaktimi i pagés — klasa VI, si nivel i pagés
bazg€ pér két€ emértesé — q€ pérkon me até t€ marré nga z. A. M.;

Procedura e marrjes né puné t€ z. A. M. ka gené detyré dhe &éshté ndjekur nga kancelaria e
institucionit, pasi kété detyré ia jep asaj VKM-ja nr. 117/2014, si dhe rregullorja e brendshme e
institucionit né€ fjal€ (neni 10, shkronja “1”),

Pér sa 1 pérket periudhés sé€ lejes t€ marré€ nga z. A. M., subjekti shpjegon se né bazé t&€ urdhrit té
tij, nr. 5, daté 06.07.2015, éshté miratuar/akorduar leje pér z. A. M., nga data 1 deri né 7 gusht
2015 — sipas kérkesé€s s€ paraqitur nga i punésuari;

Lidhur me mungesén e z. A. M. nga vendi i punés pér njé periudhé mé té€ gjaté se leja e miratuar,
subjekti shprehet se ai nuk ka pasur dijeni apo njoftim mbi nj€ rrethané té till€, pasi verifikimi i
punonjésve mbi prezencén e tyre apo jo, né vendin e punés, €shté kompetencé dhe detyré e
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kancelares (sipas pika 1, nenit 10, shkronja “c” e rregullores sé institucionit) e cila nuk mé ka
raportuar njé gjé té tille;

Lidhur me listé€pezencat e periudhés korrik — tetor 2015, subjekti ka argumentuar se ato
pérgatiteshin gjithmoné nga kancelaria, pikérisht né bazé t& verifikimeve t€ saj lidhur me
prezencat e punonjésve, dhe si praktiké firmoseshin nga drejtuesi i institucionit. Pra, pérderisa
kancelaria nuk kishte raportuar ndonjé mungesé€ nga detyra t&€ punonjésit né fjalé, nuk kishte arsye
pér t&€ mos 1 firmosur listéprezencat né fjalg;

Pra, sipas dispozitave ligjore dhe nénligjore, detyrimi ligjor pér verifikimin e prezencave dhe
hartimin dhe plotésimin e sakté té listéprezencave, si dhe pérgjegjésité pér njé pasaktési bien mbi
kancelaren e institucionit;

Prané Prokurorisé s€¢ Apelit Tiran€, €ésht€ kryer njé auditim i pérgjithshém, pér periudhén
01.01.2015 — 31.12.2017, nga Prokuroria e Pérgjithshme dhe nuk &shté konstatuar asnjé lloj
shkelje — as né lidhje me mosfirmosjen e listéprezencave pér periudhén korrik-tetor 2015;

Nga ana tjetér Prokuroria e Rrethit Tirané ka kryer njé€ verifikim té fakteve né fjalé dhe ka ¢gmuar
se béhej fjal€ pér rrethana t€ natyrés administrative dhe se nuk kishte vend pér ¢eljen e njé hetimi,
dhe pér rrjedhojé ka vendosur pér mosfillim té njé procedimi penal;

Gjithashtu, subjekti ka paraqitur 7 flet€hyrje té€ furnizimeve qé€ Prokuroria e Pérgjithshme ka kryer
me materialeve t€ ndryshme prané Prokurorisé s€ Apelit Tirang, t€ cilat rezultojné t€ jené marré
né dorézim nga z. A. M., pérgjaté periudhés 01.07.2015 - 13.10.2015, té firmosura nga ky 1 fundit;
Po ashtu, subjekti ka paraqitur 27 fletédalje, t€ periudhés 30.06.2015 — 31.08.2015, nga té cilat
rezulton se z. A. M., né cilésin€ e magazinierit ka shpérndaré/dorézuar materiale té ndryshme tek
prokurorét e apelit si dhe tek veté kancelaria e institucionit;

Pér sa mé lart, subjekti ka paraqitur edhe 20 fletédalje, t€ periudhés 02.09.2015 — 17.09.2015, nga
té cilat rezulton se z. A. M., né cilésiné e magazinierit ka shpérndaré/dorézuar materiale té
ndryshme tek prokurorét e apelit si dhe tek veté kancelaria e institucionit;

Gjithashtu, subjekti ka paraqitur 46 fletédalje, t&€ periudhés 01.06.2015 — 18.09.2015, nga té€ cilat
rezulton se z. A. M., n€ cilésin€ e magazinierit ka shpérndaré/dorézuar materiale t&€ ndryshme tek
prokurorét e apelit si dhe tek veté kancelaria e institucionit — t€ cilét kané firmosur ¢do fletédalje,
sikundér ato rezultojné t€ jené té firmosura edhe nga veté z. A. M..

4.3 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet e pérshkruara mé sipér.

Piké se pari, duhet theksuar se, lidhur me rrethanat e sipér pérshkruara, Komisioni, ka administruar
informacione dhe elementé provues kontradiktor, vértetésia dhe gjeneza e té ciléve nuk mund té
verifikohej dhe kristalizohej plotésisht dhe n€ ményré shteruese brenda kornizave té kétij hetimi
administrativ. Ky deduksion arrihet nga trupi gjykues, né€ funksion té kufizimit t€ kompetencave
specifike Iéndore t€ kétij Komisioni, t€ cilat, n€ rastin konkret, nuk e mund€sojné njé qartésim dhe
nj€ verifikim shterues mbi autenticitetin dhe vértetésiné e dokumentacionit dhe té deklarimeve té
administruara;

Natyrisht, rivlerésimi i subjektit kalon edhe népérmjet njé verifikimi/analize t€ aftésive té tij
profesionale dhe etike, pérfshiré kétu edhe qéndrimin e mbajtur pérgjaté procesit té rivlerésimit, si
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dhe vértetésin€ e deklarimeve/pohimeve dhe dokumenteve té paraqitura prej tij. Ndérsa kjo nuk
ndodh me deklarimet dhe dokumentet e paraqitura nga persona té treté, t€ cilat mund té vlerésohen
nga Komisioni vetém pér sa kohé ato prodhojné efekte qartésuese, vértetuese apo pérgénjeshtruese
té njé fakti konkret q€ lidhet apo qé €shté objekt shqyrtimi né brendési té procesit té rivlerésimit.
Né ¢do rast, trupi gjykues, mbérrin né konkluzionet dhe bindjet e veta né sajé t€ njé vlerésimi
administrativ té informacioneve dhe deklaratave t&€ grumbulluara, si dhe t€ dokumenteve dhe
provave té administruara, qé kané prejardhje nga burime té€ ndryshme, por jo gjithmoné,
Komisioni, mund té€ verifikoj€ apo t€ shprehet pérfundimisht mbi autenticitetin e dokumenteve dhe
mbi vértetésing e ploté t&€ pérmbajtjes s€ tyre, dhe pér rrjedhojé, - edhe né€ kuadrin e respektimit t&
procesit té€ rregullt ligjor, - shpesh 1 duhet t’1 konsideroj€ disa elementé provues si t€ miréqena, pér
sa koh& mungon prova e kundért, edhe né prezencén e ndonjé dyshimi né kété aspekt - duke e
pércjellé, mé pas, né organin kompetent pér verifikimet e métejshme mbi autenticitetin dhe
vértetésin€ e materialit n€ fjalg;
N¢ lidhje me rastin konkret, trupi gjykues, véren se:
4.3/a Denoncimi nr. 4, né pjesén e tij t&€ paré aludonte se subjekti, n€ pozicionin e drejtuesit té
institucionit, prej shume kohésh nuk kishte shortuar dosje pér vete, dhe pér rrjedhojé nuk kishte
pérfagésuar institucionin pérpara Gjykatés s¢ Apelit, si dhe kishte hequr njé dosje, n€ ményré
arbitrare dhe jashté kompetencave, pér t’ia kaluar njé tjetér prokurori — kundér vullnetit té
denoncuesit;
Né lidhje me kéto pretendime Komisionit i rezulton se:
T¢ dhénat statistikore t&€ ngarkesés s€ punés, lidhur me dosjet e pérfagésuara né Gjykatén e Apelit,
tregojné se pretendimet e ngritura né denoncimin né fjalé nuk qéndrojné, pasi rezulton se subjekti
ka pérfagésuar 95 dosje né vitin 2016; 89 dosje né€ vitin 2017 dhe né vitin 2018 ka pérfaqésuarl21
dosje themeli dhe 90 dosje qé lidheshin me masa sigurie?’;
Lidhur me dosjen e t€ pandehurit A. R, nga dokumentacioni i administruar ka rezultuar se
ndryshimi i prokurorit ka ndodhur brenda njé dinamike normale té funksionimit t€ shpérndarjes
s¢ dosjeve g€ trajtoheshin pér masa sigurimi personal, ku pér ¢do periudhé kishte prokuroré té
gatshém, dhe prokurori g€ kishte pérfag€suar njé dosje né vlerésim mase, nuk do té ishte
domosdoshmérish i njéjté edhe né rast té riparaqitjes s€ dosjes pér njé tjetér rishqyrtim, pasi
prokurori i paré — né€ sajé t& praktikés sé€ institucionit — nuk e ndiqte mé até dosje, por ajo i kalonte
prokurorit t€ gatshém, sipas grafikut t€ paracaktuar nga drejtuesi. Dhe pikérisht kjo
proceduré/dinamiké ka mundésuar pérfagésimin e kryer nga prokurori L. K., mé daté 28.03.2017,
né seancén e mbajtur pérpara Gjykatés sé Apelit Tiran&?®.

4.3/b Né lidhje me punésimin e z. A. M., prané Prokurorisé s¢ Apelit Tirané, si dhe me pushimet
e pagesén e tij gjaté muajve korrik - tetor té€ vitit 2015, ka rezultuar se:

Pretendimet se lidhja e kontratés sé punés me z. A. M. &éshté kryer né mosrespektim té
parashikimeve ligjore nuk rezultojné t&€ provuara, pasi €shté konstatuar se kontrata né fjalé éshté

27 Duke iu referuar t€ dhénave té paraqitura nga subjekti.
28 Duke iu referuar regjistrit pérkatés té dosjeve pér masa sigurimi; grafikut t& depozituar nga subjekti dhe akteve té dosjes né
fjalé.
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lidhur né€ respekt té€ dispozitave té Kodit t€ Punés — fillimisht me nj€ kontraté prove, tre mujore,
dhe mé pas €shté lidhur kontrata pa afat;

Gjithashtu, nga dokumentacioni 1 administruar nga Komisioni, si dhe nga referencat ligjore dhe
nénligjore q€ rregullojné ményrat dhe procedurat e rekrutimit pér ploté€simin e vendeve té lira té
punés, nuk rezulton q& pér tipologjiné specifike t&€ vendit t& punés si magazinier, té€ kérkohet njé
proceduré shpallje dhe konkurrimi, dhe as kritere specifike pérjashtuese;

Gjithsesi, né lidhje me kété marrédhénie pune — si¢ do té detajohet edhe mé tej —rrethana e veganté
géndron né faktin se pikérisht personi g€ kishte detyrén pér té€ ushtruar procedurén pérgatitore té
lidhjes sé€ njé marrédhénie té re pune, ishte pikérisht kancelaria e institucionit;

Natyrisht, nése do té rezultonin shkelje t€ késaj natyre, subjekti 1 rivlerésimit, nuk do t€ ishte pa
pérgjegjési, pérkundrazi, ai né cilésin€ e drejtuesit dhe pérfagésuesit t€ institucionit né€ aktin e
lidhjes s€ kontratés sé punés do t& kryente njé shkelje té réndé népérmjet nénshkrimit té njé
kontrate t€ paligjshme. Por ky fakt nuk rezulton i provuar nga dokumentacioni i administruar dhe
nuk &shté konstatuar as nga auditi i kryer nga Prokuroria e Pérgjithshme.?® Pér mé tepér, nése nga
hetimi i organeve kompetente do té rezultonte vetém nj€ neglixhenc€ apo njé pakujdesi e tij né
administrimin e késaj rrethane, kjo do té tregonte paaftésiné e tij pér t&€ mbuluar funksionin e
drejtuest té kétij Institucioni, dhe nuk mund té ndikojé€, automatikisht, né€ aftésité profesionale t&
subjektit t& rivlerésimit si prokuror i thjeshté;

Pér sa i pérket periudhés sé€ lejes sé kryer nga z. A. M., né verén e vitit 2015, rezulton formalisht
e provuar se ai ka kérkuar dhe 1 €shté miratuar leje pér periudhén nga data 1 deri né€ datén 7 gusht
2015 - sipas urdhrit nr. 5, t€ drejtuesit, t€ datés 06.07.2015;

Lidhur me njé€ séré elementésh qé ndérthuren me két€ marrédhénie pune &shté konstatuar njé
paqartési kontradiktore g€ gjeneron dyshime t€ arsyeshme mbi vértetésin€ e disa pohimeve,
deklarimeve, denoncimeve apo t€ disa dokumenteve, t€ gjitha t€ administruara nga Komisioni, né
tentativé pér t’1 dhéné pérgjigje disa pyetjeve (dyshuese), dhe konkretisht:

a. Pér ¢faré arsye listéprezencat e muajve korrik, gusht, shtator 2015, nuk jané nénshkruar edhe
nga kancelaria e Prokurorisé sé Apelit Tirané, por ato mbajné vetém firmén e drejtuesit té kétij
institucioni?

b. Nése realisht, z. A. M., ka munguar né puné pér rreth 3 muaj, - pér mé tepér duke u paguar
rregullisht, sikur té ishte né puné - pérse kancelaria nuk e njoftoi né ményré shkresore
drejtuesin e institucionit lidhur me kété mungesé? Pérse ajo nuk e denoncoi menjéheré né
organe té tjera kompetente kété fakt (qé sipas saj ka ndodhur realisht)?

c. Pérsakohé ka munguar né puné, z. A. M., né verén e vitit 2015 dhe pér sa kohé ai ka géndruar
Jjashté shtetit shqiptar, pas daljes sé tij drejt Italisé, mé daté 26.05.2015?

d. Pérse subjekti nuk mbajti géndrim ndaj kancelares, duke propozuar ndonjé masé ndaj saj, apo
duke e kallézuar até pér shpifje, nga momenti qé ai u bé me dije mbi denoncimet dhe deklarimet
e saj, si né Prokuroriné e Pérgjithshme ashtu edhe prané kétij Komisioni, lidhur me shkeljet e
pretenduara si té kryera nga subjekti, (népérmjet urdhéresave gojore dhe presionit e tij pér té

29 Referuar edhe mé lart, pér periudhén 2015 —2017.
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punésuar, né mungesé té plotésimit té kritereve, dhe pér té paguar z. A. M., edhe pse subjekti
i rivlerésimit e dinte miré qé ai nuk ishte paraqitur né puné pér rreth tre muaj)?

Atéheré, nése edhe vet€ém disa nga pyetjet e mésipérme do té gjenin pérgjigje shteruese,
ndoshta do t€ mundésonin qartésimin dhe pozicionimin edhe t& disa pérgjigjeve té tjera, por
si¢ u tha edhe mé sipér, informacionet dhe provat qé lidhen me kéto fakte/pyetje jan€ ose té
pjesshme ose kontradiktore me njéra tjetrén apo me burime té tjera;

Nga njéra ané, kancelaria e prokurorisé denoncon fakte, qé ajo veté duhej t’i kishte verifikuar
dhe komunikuar zyrtarisht drejtuesit. Rezulton g€ né pjesén e dyt€ ajo nuk e ka kryer detyrén
e saj n€ kohén e duhur;

Ky element i fundit mund t€ zbehé disi besueshmérin€ mbi vértetésin€ e fakteve té denoncuara,
por nga ana tjetér, né mbéshtetje té versionit t& kancelares, qéndron fakti qé ajo nuk i ka
firmosur listéprezencat e muajve korrik-gusht-shtator 2015. Ky fakt t€ con né arsyetimin se
vértet ka pasur dicka qé nuk shkonte né ato listéprezenca pérderisa ajo ka refuzuar t’i firmosé
— sipas saj pér t€ mos marré€ pérgjegjésiné e aprovimit t& pagesés pér diké q€ nuk ishte paraqitur
né puné né ato muaj;

Alternativa e kétij versioni do t€ mund t€ ishte mosfimosja e gé€llimshme pér t€ krijuar njé
shkak/akuzues ndaj subjektit, por kjo veg faktit g€ nuk provohet, do t& duhej t€ mbéshtetej mbi
konfliktin e méparshém, 1 cili mund té kishte gené nxitési 1 veprimit t€ mépasshém hipotetik.
Por kéto jané€ vec aludime, té€ ngritura edhe nga subjekti, por g€ nuk mund t€ pérdoren si shtylla
mbi té cilat do t€ mund t€ mbéshtetej njé vendim, né mungesé té€ provave;

Nése burimet e informacioneve dhe provave t€ grumbulluara do t€ pérfundonin kétu, n€ bazé
té¢ deklarimeve té kancelares prané Komisionit dhe duke u mbéshtetur edhe né
dokumentacionin (listéprezencat) q€ ajo paraqiti, rezultatet e hetimit té arritura mbi kété piké,
do t€ ishin transformuar t€ njéjta edhe né€ konkluzionet e kétij vendimi, duke konstatuar
pérgjegjésiné e subjektit t€ rivlerésimit n€ lidhje me kété rrethané misterioze;

Por, nga ana tjetér, subjekti i rivlerésimit, né fazén e pérgjigjeve dhe prapésimeve t€ tij - pasi
ishte njohur me rezultatet e hetimit - si dhe gjaté seancés dégjimore, paraqiti shpjegime dhe
argumentime, t€ shogéruara me dokumentacion mbéshtetés, t€ cilat e ndryshuan ndjeshém
nivelin bindés dhe besueshmériné e akuzave té pércjella népérmjet denoncimit né fjalg;

Pér sa mé lart, erdhi si rezultat fakti q¢€ ndryshe nga sa thuhej né denoncim mbi mosplotésimin
e kritereve pér marrjen né puné té€ magazinierit, pa shpallje t€ vendit bosh, u konstatua se né
rastin konkret nuk ishte i parashikuar si detyrim qé té€ kryhej njé shpallje pér konkurrim té
kandidatéve dhe nuk kishte as kritere pérjashtimoré g€ z. A. M. t€ mos i plotésonte;

Por pér mé tepér, subjekti paraqiti njé séré dokumentesh zyrtare t€ cilat provojné — deri né
provén e kundért — prezencén e z. A. M. né vendin e tij t€ punés pérgjaté€ muajve korrik-gusht-
shtator 2015, pasi té gjitha fletédaljet dhe flet€hyrjet — t€ datave t€ ndryshme dhe té shpérndara
né té gjithé kété periudhé kohore — rezultojné t€ nénshkruara nga z. A. M..

Pér mé tepér, fletédaljet jané€ té firmosura edhe nga marrésit e materialeve té cilat magazinieri
jua ka dorézuar né datat pérkaté€se. Nénshkruesit g€ kan€ marré né dorézim materialet e
pasqyruara né fletédaljet n€ fjalé, jané prokurorét e Prokurorisé sé Apelit Tirang;
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XVI.

XVil.

XViil.

XiX.

Veg t€ tjerash, nga disa fletédalje, rezulton qé veté kancelaria t€ keté t€rhequr materiale nga
magazina — gjaté késaj periudhe — edhe pse ajo ka denoncuar mé pas, pikérisht mungesén e
magazinierit pérgjaté periudhés sé sipércituar, periudhé né té cilén veté ajo ka firmosur fletédaljet
qé€ provojné se magazinieri 1 ka dorézuar asaj materialin qé i nevojitej, pra q€ z. A. M. ka gené né
vendin e tij t€ punés;

Pér sa mé lart, duke pasur parasysh kontradiktoritetin e ploté midis akuzave gojore, t€ mbéshtetura
né dokumente qé nuk i provojné plotésisht ato dhe provave dokumentare t&€ paraqitura nga
subjekti, t€ cilat — deri n€ provén e kundért — provojné prezencén e z. A. M. n€ vendin e tij t&
punés, trupi gjykues, ¢mon se edhe pse ngelin dyshime mbi kété rrethané, nuk ka prova té
mjaftueshme dhe bindése qé subjekti i rivleré€simit ka vepruar me vetédije né€ shkelje ligjore, pér
lidhjen e kontratés sé punés me z. A. M., dhe pér pagesén e tij pér tre muaj, duke e ditur q¢€ ai nuk
ishte né puné, dhe pér rrjedhojé nuk mund ta konsiderojé kété fakt njé mangési etiko -
profesionale, apo si mangési n€ aftésité drejtuese e menaxheriale;

Gjithsesi, pikérisht né bazé t€ dyshimeve té pérshkruara edhe mé lart, dhe duke pasur parasysh qé
mbi kété rrethané jané pérfshiré edhe institucione té tjera, por qé ende nuk kané hedhur
mjaftueshém drité, pér té shteruar totalisht dyshimet dhe pér t€ dhéné pérgjigje té plota, s€ paku
pyetjeve té ngritura mé sipér, trupi gjykues, ¢gmon se kjo praktiké duhet té€ transferohet, sipas nenit
59, pika 4, té ligjit nr. 84/2016, prané organit kompetent pér inspektimin e shkeljeve apo shkageve
té mundshme qé pérbéjné shkelje disiplinore;

N¢é konkluzion, Komisioni, vler€son se subjekti i rivlerésimit, z. Dritan Peka, e arrin s€ paku,
nivelin minimal kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

Né njé vlerésim dhe konkluzion té pérgjithshém, trupi gjykues, pasi konstatoi se:
a- né lidhje me rivlerésimin e pasurisé, subjekt i rivlerésimit:

1. Ka kryer pasaktési t€ vogla né deklarimet periodike, nga t€ cilat nuk rezulton si pasojé
fshehja apo tentativa pér fshehje t€ pasuris€, dhe qé - n€ sajé té€ peshés sé tyre minimale
dhe mungesés sé pasojave - nuk mund té konsiderohen si deklarime té pamjaftueshme;

2. Kané rezultuar manggsi t€ vogla t&€ burimeve financiare, - pér njé€ total t€ akumuluar né
tre vite (dhe t€ shpérndara n€ harkun kohor 9-vjecar), n€ shumén prej 411.588 lekésh,
té cilat, duke u ¢muar nén dritén e parimit t&€ proporcionalitetit, konsiderohen jo té
mjaftueshme g€ t€ pasjellin aplikimin e pikés 3 t&€ nenit 61 t& ligjit nr. 84/2016;

3. Sa mé lart rrjedh nga fakti q€ trupi gjykues vleréson se, kur nga njé analiz€ financiare
g€ 1 referohet njé segmenti kohor prej rreth dy dekadash, rezulton njé mungesé
financiare minimale, e shpérndaré ndér vite, ajo mund t€ tolerohet, jo vetém pér
mundésiné e ndonjé pasaktésie né parametrat e pérdorur pérgjat procesit té
pérllogaritjeve, por edhe né funksion, pikérisht, t€ parimeve té€ objektivitetit dhe té
proporcionalitetit, né¢ bazé¢ té t€ ciléve Komisioni ¢mon se nuk konstaton elementé té
majftueshém qé t€ ¢ojné né aplikimin e masés s€ parashikuar né pikén 1/c t€ nenit 58 té
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ligjit nr. 84/2016;

b- né lidhje me kontrollin e figurés:

1. Rezultoi se subjekti i rivler€simit, z. Dritan Peka, ka ploté€suar formularin e deklarimit
pér kontrollin e figurés né€ ményré t€ sakté dhe me vértetési;
2. Nga analiza e t€ dhénave té parashikuara né pikén 1, neni 38, i ligjit nr. 84/2016, dhe

kryesisht bazuar né€ raportin e DSIK-sé, rezultoi qé subjekti 1 rivlerésimit nuk ka
kontakte t&€ papérshtatshme me persona té pérfshiré n€ krimin e organizuar;

3. Si rrjedhoj€ konkludohet se, subjekti i rivler€simit, z. Dritan Peka, &shté 1 pérshtatshém
pér vazhdimin e detyrés.

c- né lidhje me vlerésimin e atésive profesionale:

Rezultoi se, pavarésisht vlerésimit pozitiv t€ Grupit t&€ Punés sé Prokuroris¢ sé Pérgjithshme,
Komisioni, ka konstatuar disa dyshime lidhur me aftésité etiko - profesionale t& subjektit té
rivlerésimit, t€ cilat gjithsesi nuk jané t€ mjaftueshme pér té konkluduar se, z. Dritan Peka, ka
cenuar besimin e publikut, apo se ai nuk arrin nj€ nivel minimal kualifikues n€ vlerésimin e aftésive
té tij profesionale si prokuror;

Sigurisht g€ aftésité profesionale t& subjektit t& rivlerésimit, si prokuror, nuk do té cénoheshin
vetém nga ndonj€ pakujdesi organizuese apo neglixhencé e konstatuar né€ funksionin e drejtuesit,
pasi né kété rast do t€ mjaftonte largimi i tij nga funksioni i drejtuesit;

Por né rast se do té€ rezultonin t€ provuara dyshimet mbi favorizimet e qéllimshme, té
sipérpérmendura - t&€ aluduara lidhur me punésimn e z. A. M. dhe mbi pagesat e kryera né favor té
tij né kundérshtim me ligjin - at€heré do té ishim pérballé fakteve qé tregojné mangési serioze
etiko-profesionale, t€ cilat do t€ ¢onin né humbjen e besimit t€ publikut, dhe pér rrjedhojé né
aplikimin e nenit 61, pika 5, té ligjit nr. 84/2016;

Pér kéto arsye, dhe pér t&€ mundésuar njé qartésim t€ dyshimeve té ngrituara, trupi gjykues ¢mon
qé, n€ zbatim té pikés 4, nenit 59, t€ ligjit nr. 84/2016, t€ transferojé prané organit kompetent pér
inspektimin e shkeljeve t€ mundshme disiplinore, praktikén g€ lidhet me pérzgjedhjen dhe
punésimin e z. A. M., prané Prokuroris€ s€ Apelit Tirané, si dhe né€ lidhje me kohézgjatjen e lejes,
me prezencén apo jo n€ vendin e punés dhe me pagesén e tij nga ky institucion, pérgjaté periudhés
korrik - tetor 2015.

Pér rrjedhojé,

Trupi gjykues arrin né pérfundimin se sipas parashikimit té nenit 59/1, germa “a”, té ligjit
nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit, z. Dritan Peka:

1. ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;
2. ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés;
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3. Kka arritur, sé paku, njé nivel minimal kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

N¢ kéto kushte Komisioni, bazuar n€ provat q€ disponon, vlerésimin e ¢€shtjes né térési, si dhe

bindjen e brendshme, arrin né konkluzionin qé€ subjekti i rivlerésimit, z. Dritan Peka, me funksion

prokuror dhe drejtues né Prokuroriné prané Gjykatés sé¢ Apelit Tirané, t€ konfirmohet né€ detyré.
PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues 1 Komisionit t&€ Pavarur t€¢ Kualifikimit, bazuar né nenin 179/b t& Kushtetutés, né
nenet C, D, DH dhe E, t€ Aneksit t€ Kushtetutés s¢ Republikés s¢ Shqipérisé t€ ligjit nr. 76/2016,
daté 22.07.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, Kushtetuta e
Republikés s€¢ Shqipéris€”, t&€ ndryshuar, si dhe né€ pikén 5 t€ nenit 55 t& ligjit nr. 84/2016, pasi u
mblodh né dhomé késhillimi, n€ prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, né bazé té nenit 58, pika
1, germa “a” dhe nenit 59, pika 1 dhe 4, t€ ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”.

VENDOSI:

1. Konfirmimin né€ detyré té subjektit t€ rivlerésimit, z. Dritan Peka, me funksion prokuror dhe
drejtues né Prokuroriné prané Gjykatés s¢ Apelit Tirané.

2. Né zbatim té& pikés 4 nenit 59 té ligjit nr. 84/2016, té transferojé prané organit kompetent pér
inspektimin e shkeljeve t¢ mundshme disiplinore, praktikén g€ lidhet me pérzgjedhjen dhe
punésimin e z. A. M., prané€ Prokurorisé s€ Apelit Tirané€, si dhe né lidhje me kohézgjatjen e
lejes, prezencén apo jo t€ tij né vendin e punés dhe me pagesat e pérfituara prej tij nga ky
institucion, pérgjaté periudhés korrik - tetor 2015.

3. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit t€ rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare t€ Komisionit, né pérputhje me pikén
7 t€ nenit 55 t& ligjit nr. 84/2016.

4. Ky vendim mund t€ ankimohet prané Kolegjit t&€ Posagém t& Apelimit nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik, 15 dit€ nga data e njoftimit t€ vendimit t€ Komisionit.

5. Ankimi depozitohet prané Komisionit t&€ Pavarur t€¢ Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né€ Tiran€, mé daté 04.03.2019.

KOMISIONI I PAVARUR I KUALIFIKIMIT

Roland Ilia
Kryesues

Lulzim Hamitaj Olsi Komici

KPK - Vendim mbi subjektin e rivlerésimit, z. Dritan Peka

33



Relator Anétar

Sekretare gjygésore
Anisa Duka
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