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Ky monitorim u realizua né kuadér té projektit nr.2 “Pér té rritur transparencén, gjithépérfshirjen dhe pérgjegjshmériné né procesin e Vettingut”— projekt i isht nga F

Shgigtar i Helsinkit ‘KSth.

i pér Shoqériné e Hapur Shqipéri (OSFA) dhe zbatuar nga Komiteti

A. Informacioni bazé

Institucioni dhe tema: i i Pavarur i Kualifikimit, seanca dégjimore e subjektit té rivlerésimit

Emri i subjektit té rivlerésimit Petrit Ceno

[Pozicioni i punés/ qyteti nése nuk éshté

Tirana Ish-Kryetar i Gjykatés sé Apelit té Durrésit
A u shty seanca dhe a ishte e arsyeshme kjo
shtyrje? Pas 4 orésh, kohézgjatje e seancés dégjimore, shqyrtimi té ¢éshtjes dhe paragitjes sé konkl pérfi e nga pérfaqé: it ligjore te subjektit, trupi gjykues vendosi té shtyjé pas dy ditésh seancén e radhés.

A u shpall vendimi apo jo (Ju lutem paragisni

arsyet né ményré té pérmbledhur) jykues caktoi datén 27 shkurt pér shpalljen e tij.

Vendimi nuk u shpall né pérfundim té seancés,

|B. Aktorét qé marrin pjesé né proces/seanca

ITrupa giykuese (emrat) Lulzim Hamitaj (Kryetar); Etleda Ciftja (relatore); Olsi Komici (anétar)

Monitoruesit ndérkombétaré (emrat) Branko Hrvatin

Mbrojtje me avokat apo mbrojtje

personalisht (specifikoni) Subjekti i rivlerésimit, nuk u paraqit né seancé, por u pérfagésua nga avokatet Gloria Ceno (e bija e subjektit) dhe Rafik Gurra.

IMonitoruesi/ja i/e KSHH: Dafina Zeneli

(Anétareé té tjeré té publikut té pranishém? |Rreth 12 persona ndogén seancén. Mes tyre edhe pérfagésues té Avokatit té Popullit.

IMedia e pranishme: Pér seancén u shfaq interes nga disa media. Ishin té pranishém ﬁ_azetaré dhe operatoré té disa televizioneve dhe portaleve.

Po Nése po, si u justifikua ai?

Nése po, si ka bjekti ndaj késaj ?

Relatorja e ¢éshtjes, gé né hyrje té seancés
theksoi se pavarésisht faktit se subjekti
éshté pezulluar nga Késhilli i Larté i
Drejtésisé, KPK vendosi té kryejée hetimet
pér kriterin pasuror. Por trupi gjykues nuk

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, vendosi té kryejé vlerésimin vetém pér kriterin pasuror.

C. A vendosi institucioni i vettingut ta béjé

vettingun pér té tre kriteret apo bazuar béri ndonjé shpjegim pér mos rivlerésimin

vetém né njé apo dy prej tyre? né dy kriteret e tjera.

Seanca éshté karakterizuar nga debate dhe kundérshti té pérfagésuesve
ligjore té subjektit. Ceno dhe Gurra pretenduan pér standarde té dyfishta
gjykimi. Avokatja Ceno theksoi se po denigrohet figura e gjyqgtarit dhe se
sipas saj nuk jemi né kushtet e njé rivlerésimi né funksion té reformés. Ata
theksuan se nuk ishin pajisur me dosjen e ploté té hetimit dhe rezultateve té
tij, por ndérkohé konfirmuan se ishin véné né dijeni té pérfundimit té
hetimeve me ané té postés elektronike me 30 janar. Mungesén e akteve, ata
e cilésuan si cénim té dy parimeve: pér njé proces té rregullt ligjor si edhe
parimit té barazisé sé arméve. Por trupi gjykues kundérshtoi, duke theksuar
se subjekti i rivlerésimit kishte 10 dité kohé pér t'u njohur me dosjen, duke
nisur nga data 30 janar, por nuk e ka ushtruar kété té drejté.




Né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, u administrua raporti i Inspektoratit té Larté té
Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave. Pas procedurés sé kontrollit pér
vlerésimin e pasurisé sé subjektit, né fund ILDKPKI konstatoi se:

1. Deklarimi mbi pasuriné nuk éshté i sakté

2. Nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuriné

3. Ka kryer fshehje té pasurisé

4. Ka kryer deklarim té rremé

ILDKPKI

Pasuria e subjektit té rivlerésimit

* Njé apartament 98 m2, bleré né vitin 2003, né Golem, me vleré 1,960,000 leké

* Njé garazh 22m2, bleré né vitin 2003, né Golem, me vleré 460,000 leké

* Njé apartament 144m2, bleré né vitin 2009, né Tirang, me vleré 172,500 euro

* Njé garazh, bleré né vitin 2009, né Tirang, me vleré 24 mijé euro

* Dy ullishte né Shkallnuer me sipérfage; 3 mijé m2 dhe 2,775 m2; si edhe njé godiné
shumékatéshe né ullishte

* Njé apartament 91.5 m2 né Golem, i shitur mé pas si sipérfage 81.5m2 (GCeno sqaroi se né shitje
nuk éshté shénuar pjesa e pérbashkét, pasi té tillé e ka kérkuar blerési)

* Njé automjet tip Renault, me vleré 18.500 mijé euro

KPK

* KPK konkludoi né fund té hetimit, se subjekti i rivierésimit ka pasaktési né deklarim; nuk ka
burime té ligjshme, ka deklarata kontradiktore;

* nuk ka dokumentuar té ardhurat e bashkéshortes deri né vitin 1997, njé pjesé e té cilave ishin
burim pér blerjen e apartamentit té paré;

* Mungon dokumenti ligjor pér kalimin e kredisé 80 mijé euro (marré nga 2 bashkéshortét dhe

djali i tyre) tek kompania H.I ShPK, ku djali i subjektit ishte aksioner.

* KPK evidentoi se nuk jané deklaruar aksionet e djalit té subjektit E. G, i cili ishte aksioner né 5
kompani.

* Komisioni ngriti dyshime pér mos deklarim té njé pasurie, konkretisht njé tarrace prej 150 m2, e
kthyer mé pas né papafingo.

* KPK ngriti dyshime edhe pér ményrén e pérfitimit nga ana e bashkéshortes sé subjektit té dy
ullishteve né Shkallnuer, si edhe konfliktin e interesit me kompaniné e kontraktuar pér ndértimin e
godinés shumékatéshe, ku sipas kontratés bashkéshortja e subjektit, pérfitonte 23% té objektit té
ndértuar. Sipas KPK-sé rezulton se gjyqtari, nuk ka hequr doré nga gjykimi i njé ¢éshtjeje ku ishte
palé, sipérmarrési i lartpérmendur.

* Komisioni evidentoi mospérputhje edhe pér 17,200 euro té deklaruara pér shkollimin e vajzés sé
subjektit né Londér.

KPK

Subjektit iu kalua nga KPK, barra e provés, né pérgjigje té rezultateve
té hetimit te komisionit lidhur me pasuriné.




Gloria Geno qé pérfagésoi té atin (subjekt i rivlerésimit) si edhe avokati Rafik Gurra, i cilésuan
konstatimet e Komisionit té Pavarur té Kualifikimit si té pasakta dhe té padrejta. Ceno theksoi se
ka mungese dokumentacioni, por jo té burimeve té ligishme. Avokati Gurra, madje pretendoi se
giykata e cilésoi si parazite bashkéshorten e subjektit, pér shkak se deri né vitin 1997 té ardhurat e
saj ishin zero. Trupi gjykues argumentoi se konstatimi vinte pas vlerésimit te dokumenteve dhe
nése dispononin té tjeré, mund t'i paragisnin.

Avokatja u shpreh se té ardhurat e Znj. Ceno deri né vitin 1997 nga puna e saj si agjente doganore,
shkojné né 6.2 milioné leké, por se nuk arrijné ta dokumentojné pér shkak se nuk u jané
pérgjigjur institucionet vendore né Durrés. Duke theksuar se balanca negative e pasurisé sé
subjektit, prej 3.4 milioné lekésh, vinte pikérisht nga té ardhurat e pa dokumentuara té
bashkéshortes, Ceno ri pérsériti kérkesén ndaj trupit gjykues qé ky i fundit té investohet pér
marrjen e dokumentacionit qé vérteton té ardhurat e bashkéshortes sé subjektit, deri né vitin Pérfagésuesit ligjoré
1997. Megjithaté gjykata theksoi se bén hetim kryesisht si edhe vlerésimin, por jo gjithgka kérkon
subjekti. Né mungesé té dokumenteve, avokatja i kérkoi gjykatés te trajtoje rastin si ¢éshtja
“Prela”, duke kérkuar té shérbejé si precedent. Lidhur me pérfitimin e ullishteve né Shkallnuer nga
bashkéshortja e subjektit, gjykata drejtoi pyetje se me ¢faré statusi e ka pérfituar tokén bujgésore
Znj. Ceno, dhe nése ajo ose familjaré té saj kané jetuar né Shkallnuer, duke e cilésuar si njé nga
kriteret pér té pérfituar tokén bujgésore. Por nga avokatét u cilésua si pyetje tendencioze.
Avokatja Ceno, e bija e subjektit, u shpreh se nuk kané jetuar né Shkallnuer por se néna e saj e ka
pérfituar tokén si punonjése e administratés bujgésore, konkretisht né detyrén e ekonomistes.

Nuk u rivlerésua ky kriter. KPK

D2. Figura /Kontaktet me krimin e
organizuar

Nuk u rivlerésua ky kriter. KPK
Uk u rivieresua xy xriter. Pérfagésuesit e subjektit, nénvizuan se Ceno ka njé karriere 28-

vjecare,ndérkohé qé pavarésisht késaj, éshté vendosur vetém rivlerésimi i
njé kriteri, atij pasuror.

DaRVIeresimiilaftesivelproresionaleldne
etikés

Gjaté seancés qé zgjati pér 4 oré (me njé ndérprerje 10 minutéshe pér shkak té problemeve me foniné), nuk munguan debatet. Nga ana e trupit gjykues, gjaté seancés dégjimore u respektua parimi i procesit té rregullt ligjor
dhe barazisé sé arméve. Pérkundér pretendimit té pérfagésuesve ligjore, se nuk ishin pajisur me dosjen e ploté té hetimit dhe rezultateve nga KPK-ja, rezultoi se kishin marré dijeni nga komisioni pér pérfundimin e procesit.
Por subjekti nuk e kishte ushtruar té drejtén, duke dérguar njé listé me 14 kérkesa né KPK. Trupi gjykues theksoi se ¢do subjekt pasi vihet né dijeni pér pérfundimin e hetimit, brenda 10 ditéve, paragitet prané ambienteve
té KPK-se, ku kérkon té njihet apo té marré kopje té dosjes dhe se kjo e fundit nuk dérgohet me posté elektronike. Edhe pse pérfagésuesit ligjoré, nuk paragitén dokumente té reja, pérveg atyre gé ishin depozituar mé paré
prané KPK-sg, trupi gjykues u dha mundésiné qé pér afro dy oré té paragesin kundérshtimet dhe konkluzionet pérfundimtare. Ndér té tjera, ata pretenduan se po gjykohet me standarde té dyfishta né KPK. Trupi gjykues ka
vepruar konform procedurave ligjore té pércaktuara dhe rregullave té etikés. Ne lidhje me parimin e publicitetit té gjykimit, rezulton se éshté respektuar. Té dhénat pér trupin gjykues, po ashtu data, vendi dhe ora e
zhvillimit té seancés dégjimore u njoftuan paraprakisht, né fagen zyrtare té KPK-sé. Ambienti ku zhvillohet seanca ishte i aksesueshém dhe lehtésisht i gjindshém. Seanca ishte e hapur pér kédo té interesuar, pasi shénonte
gjeneralitetet né hyrje té sallés. Mediat kishin hapésirén e nevojshme, pér ndjekjen e seancés. Bazuar né rregulloren e KPK-sé, kamerat u lejuan té xhironin vetém gjaté hapjes sé seancés, ndérsa mé pas ajo mund té ndigej
vetém nga gazetarét, gé u lejuan té komunikonin pérmes sms-ve me redaksité. Né pérfundim avokatét mbrojtés kérkuan té ri shihet gjithé vlerésimi financiar, duke pretenduar se ka pasaktési dhe éshté i padrejté. Ish kreu i
Gjykatés sé Apelit té Durrésit, éshté nén hetim nga viti 2015, pasi akuzohet se sé bashku me dy gjyqgtare té tjerg, kané pérfituar njé udhétim falas pér té paré ndeshjen e futbollit mes ekipeve, Barcelona dhe Real Madrid.
Ndérsa njé vit mé paré, u pezullua edhe nga Késhilli i Larté i Drejtésisé.




