REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 50 Akti Nr. 40 Vendimi
Tirané, mé 17.07.2018

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Olsi Komici Kryesues
Lulzim Hamitaj Relator
Brunilda  Bekteshi Anétare

asistuar nga sekretare gjyqésore, znj. Denisa Kosta, né prani t€ vézhguesit ndérkombétar, znj.
Marie Tuma, né Tirané, mé daté 10 korrik 2018, mori né shqyrtim né seancé dégjimore publike
céshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: Z. Admir S. Thanza, me detyré gjyqgtar prané
Gjykatés sé Larté, pérfagésuar, me deklarim né
seancé, nga Theodhori Sollaku, avokat i Dhomés sé
Avokatisé Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH, E dhe E té
Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin
nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés
s€ Shqipérisé”, i ndryshuar;



Ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave
Administrative t€ Republikés s¢ Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjiykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, z. Lulzim Hamitaj, subjektin
e rivlerésimit dhe pérfagésuesin e tij, vézhguesin ndérkombétar, si dhe pasi shqyrtoi dhe diskutoi
mbi térésiné e ¢éshtjes gé i pérket rivlerésimit kalimtar té subjektit Admir Thanza, i cili né seancén
dégjimore publike té datés 10.07.2018 kérkoi konfirmimin e tij né detyré,

VEREN:
I.  RRETHANAT E CESHTJES

Z. Admir Thanza éshté subjekt i rivlerésimit pér shkak té funksionit té tij si gjygtar prané Gjykatés
sé Larté. Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, i ligjit nr. 76/2016, daté 22.7.2016,
“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta ¢ Republikés sé
Shqipéris€”, i ndryshuar” dhe ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (né vijim referuar si “Ligji nr. 84/2016”), parashikojné
se: “Té gjithé gjyqtarét, duke pérfshiré gjygtarét e Gjykatés Kushtetuese dhe Gjykatés sé Larté, té
gjithé prokurorét, duke pérfshiré Prokurorin e Pérgjithshém, Kryeinspektorin dhe inspektorét e
tjeré prané Keéshillit té Larté té Drejtésisé, i nénshtrohen rivlerésimit ex officio”.

Subjekti i rivlerésimit, duke gené anétar i Gjykatés sé Larté, né bazé té nenit 284 té ligjit nr.
115/2016 “Pér organet e qgeverisjes sé sistemit té drejtésisé”, u éshté nénshtruar procedurave té
rivlerésimit me pérparési, duke u shortuar si subjekt rivlerésimi mé daté 30.11.2017, né pérputhje
me “Rregulloren pér procedurat e zhvillimit t€ shortit”, nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né
vijim referuar si “Komisioni”).

Pas hedhjes sé shortit, trupi gjykues nr. 3, pasi administroi dhe studioi tri raportet e institucioneve
té parashikuara nga nenet 31 - 44 té ligjit nr. 84/2016, me vendimin nr. 1, daté 14.12.2017, vendosi:
(i) té fillojé hetimin administrativ té thelluar dhe té gjithanshém sipas nenit 45 té po kétij ligji; (ii)
me mirékuptim, té caktohet kryesuesi i trupit gjykues, z. Olsi Komici. Gjithashtu, né kété
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mbledhje, anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me
subjektin e rivlerésimit.

Mé daté 08.05.2018, trupi gjykues, me vendimin nr. 2, vendosi té pérfundojé hetimin administrativ
kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z. Admir Thanza, pér té tria kriteret e rivlerésimit, té
parashikuara né nenin 4 té ligjit nr. 84/2016, duke u bazuar né rezultatet e hetimit té paragitura nga
relatori i ¢éshtjes.

Mé daté 28.05.2018, trupi gjykues njoftoi subjektin e rivlerésimit mbi: (i) rezultatet e hetimit
kryesisht; (ii) kalimin e barrés sé provés sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, pér té sjellé shpjegime
dhe prova té mundshme pér t€ provuar t& kundértén, brenda 15 ditéve nga marrja e njoftimit me
posté elektronike; (iii) pér t’u njohur me provat ¢ administruara nga Komisioni, né pérputhje me
nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 t& KPrA-sé; (iv) pérbérjen e trupit gjykues,
me ftesén gé duhej té deklaronte nése kishte konflikt interesi me ndonjérin nga anétarét e trupit.

Mé daté 22.06.2018, subjekti i rivlerésimit, — pasi i kishte kérkuar Komisionit kohé shtesé dhe i
ishte akorduar njé shtyrje afati prej dhjeté ditésh, pér t’i mundésuar gjetjen e dokumentacionit té
nevojshém pér mbrojtjen e tij, — dérgoi shpjegimet e tij, té shogéruara me dokumentacion
mbéshtetés mbi rezultatet e hetimit kryesisht.

Mé daté 28.06.2018, trupi gjykues, me ané té vendimit nr. 3 vendosi té ftojé, — pérmes postés
elektronike, — subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore, né pérputhje me nenin 55 t& ligjit nr.
84/2016. Subjekti i rivlerésimit, fillimisht u njoftua se seanca dégjimore do té zhvillohej mé daté
4 korrik 2018. Por, pasi subjekti i rivlerésimit u shpreh se koha midis njoftimit t& béré dhe datés
sé seancés dégjimore nuk ishte e mjaftueshme pér té pérgatitur mbrojtjen e tij, trupi gjykues
vendosi té linte mé shumé kohé né dispozicion té subjektit té rivlerésimit dhe té ricaktojé datén 10
korrik 2016, pér zhvillimin e seancés dégjimore, duke i béré atij njoftimin formal.

Mé daté 10.07.2018 u zhvillua seanca dégjimore ku subjekti i rivlerésimit ishte prezent, sé bashku
me pérfagésuesin e tij ligjor.

1. SEANCA DEGJIMORE

Seanca dégjimore pér subjektin e rivlerésimit, z. Admir Thanza, u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016 dhe né prani té vézhguesit ndérkombétar, znj. Marie Tuma.
Né fillim té seancés dégjimore, té datés 10 korrik 2018, pasi u verifikua prezenca e subjektit té
rivlerésimit, e pérfagésuesit té tij ligjor, si dhe e vézhguesit ndérkombétar, pérpara sesa té merrte
fjalén relatori, ndérhyri avokat Sollaku, i cili kérkoi sqarime pérse ishte ndryshuar kryesuesja e
paracaktuar me kryesuesin aktual té trupit gjykues — duke e konsideruar t& mirégené kété fakt.
Atij iu pérgjigj relatori, duke i shpjeguar se népérmjet njoftimeve té kryera nga Komisioni, nuk
rezulton té jeté béré ndonjéheré specifikimi/cilésimi i pozicionit té anétaréve té kétij trupi gjykues.
Nése kjo do té kishte ndodhur, mund té kishte gené thjesht ndonjé lapsus, por géndron fakti se, qé
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prej mbledhjes sé parg, té béré pas hedhjes sé shortit, kryesuesi i kétij trupi éshté caktuar dhe ka
vijuar té jeté z. Komici, pa u béré asnjé ndryshim. Kété fakt e konfirmoi edhe vézhguesi
ndérkombétar.

Né sajé té sa mé lart, vlerésohet e dobishme té sgarohet dhe té konfirmohet edhe njé heré gé
kryesuesi i trupit gé kreu rivlerésimin e z. Thanza, gé nga nisja e hetimit administrativ ka gené z.
Olsi Komici. Ndoshta pérfagésuesi ligjor i z. Thanza ka aluduar mbi njé ndryshim té kryesuesit,
duke kegkuptuar/keqinterpretuar faktin gé né njoftimin e béré nga Komisioni, pér njohjen me
anétarét e trupit, e para né listé ishte znj. Bekteshi, por pa pasur asnjé citim cilésimi pér asnjé nga
té tre anétarét, né lidhje me pozicionimin e tyre né kété trup gjykues.

Pas késaj, e mori fjalén relatori i ¢éshtjes, i cili paraqiti rezultatet e arritura nga Komisioni pérgjaté
hetimeve té kryera mbi té tria kriteret e rivlerésimit, si népérmjet shqyrtimit, edhe vlerésimit té
dokumentacionit té administruar.

Né vijim, pasi dégjoi relacionin, z. Admir Thanza shprehu géndrimin e tij, duke parashtruar
shpjegimet pérkatése té detajuara lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe mbi procesin e
rivlerésimit té kryer ndaj tij. Po ashtu, e mori fjalén edhe pérfagésuesi i tij ligjor, i cili u ndal vetém
mbi vlerésimin e precedentéve penalé dhe mbi konkludimin e raportit t&¢ DSIK-sé mbi
papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit, pér té vijuar né detyrén e tij. Mé pas, subjekti i
rivlerésimit iu pérgjigj pyetjeve té béra nga trupi gjykues.

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit depozitoi sérish prané Komisionit parashtrimet e tij me shkrim,
si dhe disa dokumente mbéshtetése, né lidhje me rezultatet e hetimit administrativ. Né fund té
seancés dégjimore, z. Admir Thanza shprehu géndrimin e tij pérfundimtar té argumentuar dhe né
konkluzion, ai kérkoi konfirmimin e tij né detyré.

Seanca dégjimore e datés 10.07.2018 u ndérpre, pér té rifilluar mé daté 17.07.2018, pér shpalljen
e vendimit.

Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues
vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin, z. Admir Thanza, duke u bazuar mbi
té tria kriteret e rivlerésimit.

I1l.  QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT
Subjekti i rivlerésimit, z. Admir Thanza, ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit, duke u

pérgjigjur né kohé kur i éshté kérkuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, pérgjaté gjithé procedurés
sé hetimit administrativ té zhvilluar ndaj tij.
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IV.  HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA KOMISIONI | PAVARUR |
KUALIFIKIMIT

Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu njé hetim dhe vlerésim té€ t&
gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé:
a) provat e dorézuara nga veté subjekti prané ILDKPKI-sé¢ né “Deklaratén e Pasurisé pér
Rivlerésimin Kalimtar, Vetting”; b) raportin ¢ dorézuar prané¢ Komisionit nga ILDKPKI; ¢) provat
shkresore/dokumentet té administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me nenet 49
dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; ¢) deklarimet dhe pérgjigjet e subjektit té rivlerésimit, té béra me ané
té komunikimit elektronik; d) shpjegimet me shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés, té paraqitur
nga subjekti i rivlerésimit, mé daté 05.06.2018, si dhe né seancé dégjimore - pér té provuar té
kundértén e rezultateve té hetimit; dh) deklarimet e personave té tjeré té lidhur, e) faktet e njohura
botérisht.

Procesi i rivlerésimit pér Kriterin e pasurisé

Bazuar né nenet 30 - 33 té ligjit nr. 84/2016, Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té
Pasurive dhe Konfliktit té Interesave ka dérguar me shkresén nr. (***) prot., daté 17.11.2017,
raportin lidhur me deklarimet dhe vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, z. Admir
Thanza, ku konstatohet se:

- deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

- nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
- ka kryer fshehje té pasurisé;

- kakryer deklarim té rremé;

- subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur ¢cdo informacion dhe konkluzion té institucionit té
sipérpérmendur, ashtu sikurse té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé
drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016.

Hetimi administrativ né lidhje me vlerésimin e pasurisé konsistoi né: verifikimin e vértetésisé sé
deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té subjektit dhe personave té lidhur; né verifikimin e
burimeve té krijimit té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé
mundshme, té burimeve té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; né evidentimin e
ndonjé fshehjeje té mundshme té sendeve né pronési ose pérdorim; né evidentimin e ekzistencés
sé mundshme té deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té parashikuar nga neni
33, pika 5, i ligjit nr. 84/2016.
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Mbi asetet e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén e pasurisé, né zbatim té
ligjit nr. 84/2016

1- Apartament banimi, me sipérfage 136 m?, né Rr. “(***)”, Shkodér.

Ky apartament rezulton té jeté deklaruar nga subjekti i rivlerésimit, si né Deklaratén-Vetting, edhe
né deklaratén e vitit 2003, me vleré 3.000.000 leké dhe me pronési 25 %. Por, nga hetimi
administrativ i kryer éshté konstatuar se né deklaratén e vitit 2003 rezultojné dy fage me nr. 4, gqé
i pérkasin po té njéjtit formular, “A1”. Té dyja fletét jané té datuara né pjesén e sipérme djathtas
té tyre “31.12.2003” (daté gé referonte periudhén deri kur ishte béré deklarimi). Por, te njéra prej
tyre, ka dy ndryshime: n€ pjesén e pérshkrimit t€ burimeve &shté shtuar “vlera e blerjes 1.2 milion
leké rikonstruktim (rregullim) 1.8 milion leké” dhe, né pjesén e fundit té saj, majtas, éshté shénuar
data 29.01.2005.

Gjithashtu, nga subjekti i rivlerésimit jané deklaruar si burim té ardhurash pér blerjen e kétij
apartamenti — e béré mé daté 06.04.2000* — pérfitimet e realizuara nga shitja e dy apartamenteve
té tjera né Shkodér, e kryer po né vitin 2000, por né datén 16 néntor.

Nga njé analizé e té dhénave té mésipérme, evidentohen mospérputhje dhe pasaktési té ndryshme,
dhe konkretisht:

a - cmimi i apartamentit, i deklaruar nga subjekti né vlerén 3.000.000 leké, nuk pérputhet me até
té pasqyruar né kontratén e shitblerjes, gé éshté 1.200.000 leké;

b - né deklarimin e dorézuar né datén 17.03.2004 ka njé pamjaftueshméri, pasi mungon deklarimi
i garazhit, té bleré bashké me apartamentin né fjalé dhe mé pas té deklaruar (vetém) né vetting;

C - ¢mimi i pasgyruar né kontraté (prej 1.200.000 lekésh) nuk pérputhet me ¢mimin real — té njé
apartamenti té ri — pasi ai rezulton té jeté disa heré mé i vogél, né krahasim me ¢mimin mesatar té
tregut né até vit, né qytetin e Shkodrés?;

d - shtesa/modifikimi e béré né njérin nga formularét “A1”, fage nr. 4 (tek ai qgé mban dy data)
— né lidhje me shtesén e garazhit, si dhe pérshkrimi i njé ¢cmimi té ndryshém té blerjes dhe té
shpenzimeve pér rregullimet e pretenduara té apartamentit né fjalé, — ngjajné se jané béré jo né
pérputhje me procedurat dhe udhézimet e institucionit pérkatés®, pasi mungon njé procesverbal gé
té pasqyrojé njé veprim ndérhyrjeje apo sgarues, né njé dosje té administruar;

e - shuma e cituar pér rregullimet/punimet e pretenduara nuk rezulton gé té jeté provuar me
dokumentacion pérkatés, ve¢ faktit gé apartamenti rezulton té jeté bleré i ri dhe, pér rrjedhojé, nuk
duket shumé bindés shpjegimi, sipas t¢ cilit jané kryer punime “rregullimi” brenda té njéjtit vit té
blerjes né kété apartament;

f - konstatohet njé mospérputhje mbi burimin financiar pér blerjen e kétij apartamenti, pasi té
ardhurat nga shitja e kryer mé daté 16.11.2000 — té deklaruara nga subjekti si burim financiar pér

! Sipas kontratés sé shitblerjes, nr. (***) rep., nr(***)kol., daté 06.04.2000, “Akt shitblerjeje pasurie t& paluajtshme, apartament banimi”, me
shités F. C., né cilésiné e administratorit té firmés ndértuese “(***)” sh.p.k. dhe blerés S. Th., Admir Thanza, E. A. dhe F. Th., me ¢gmim
1.200.000 leké.

2 Kjo rezulton nga shkresa/pérgjigje e ZVRPP-sé Shkodér, e datés 16.04.2018, nr. (***)prot., népérmjet sé cilés i komunikon Komisionit gmimin
mesatar té pasurive té paluajtshme né gytetin e Shkodrés.

3 ILDKP-sé (sé atéhershme).
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kété blerje — nuk mund té pérdoreshin pér pagesén e blerjes sé realizuar mé daté 06.04.2000, pasi
shitja éshté kryer né néntor té vitit 2000 dhe, pér rrjedhojé, nuk pérputhet periudha kohore, pér té
pasur njé mundési likuiditeti né momentin e blerjes né fjalé.

1.2 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me mospérputhjet e deklarimeve mbi kété
pasuri.

Subjekti i rivlerésimit, népérmjet pérgjigjeve dhe sgarimeve qé ka dérguar me ané té postés
elektronike®, si dhe népérmjet shpjegimeve té tij, té gjata dhe té detajuara, t&é dhéna né seancén
dégjimore té datés 10.07.2018, nuk ka arritur t& provojé géndrimin e tij né ményré bindése.

Subjekti i rivlerésimit mbrojti tezén se apartamenti né fjal€ éshté bleré né stadin “karabina” dhe,
me kété arsye, mund té shpjegohej fakti qé pas blerjes ai ka shpenzuar, ve¢ ¢cmimit té kontratés,
edhe njé shifér prej 1.5 heré mé shumé sesa veté cmimi, pér té kryer punimet e nisura pas datés16
néntor 2000, pér pérfundimin e ndértimit/plotésimit té tij, duke shpenzuar té ardhurat e pérfituara
nga shitja e dy apartamenteve né po até daté (16.11.2000).

Sipas tij, té gjitha pagesat jané kryer me té ardhura té ligjshme dhe jané deklaruar me shumé
korrektési edhe disa shifra té shpenzuara, qé edhe mund té mos ishin deklaruar, si p.sh. 1.8 milion
leké pér punimet e kryera né vitin 2000, te ky apartament.

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit e konsideron normal njé ¢mim prej 1.2 milion lekésh pér njé
apartament (sipas tij karabina) prej 140 m?, me katér dhoma, dy ballkone dhe dy banjé, plus njé
garazh prej 18 m2.

Né lidhje me prezencén e dy formularéve “A1” né deklaratén e vitit 2003, subjekti i rivlerésimit
nuk e pérjashton mundésiné gé ta keté béré ai modifikimin, por nuk e kujton kété fakt, pér shkak
té distancés sé gjaté kohore. Né cdo rast, thoté ai, mund té keté vepruar sipas kérkesave apo
udhézimeve gé mund té kené ardhur nga institucioni i ILDKPKI-sé.

1.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

Né lidhje me blerjen e apartamentit né stadin karabina, konstatohet se arsyetimi, shpjegimi dhe
géndrimi i subjektit té rivlerésimit, si edhe teza e tij e sipérpérmbledhur, nuk vlerésohen bindése
nga Komisioni, kryesisht sepse nuk rezulton bindés fakti qé apartamenti né fjalé té keté gené
realisht karabina né momentin e shitblerjes. Ky deduktim mbéshtetet, té paktén, mbi dy rrethana
formale, si dhe né dy elemente faktike gé, me njé analizé té thjeshté logjike, té ¢cojné né até
pérfundim, dhe konkretisht:

a- Sé pari, béhet fjalé pér shitblerjen e njé apartamenti qé éshté pjesé pérbérése e njé

“Referojuni pérgjigjeve té pyetésoréve; parashtrimeve/prapésimeve té nisura né Komision pas kalimit té barrés sé provés, si dhe shpjegimeve
verbale té dhéna né seancén dégjimore.
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pallati/godine, qé pérmban né vetvete njé numér té caktuar apartamentesh, regjistrimi®
né ZRVPP dhe shitja definitive e té cilave mund té kryhet vetém pasi pallati té jeté
kolauduar si njé i téré, pra si njé grup/bashki njésish banimi®.

b- Sé& dyti, éshté fakt i njohur gé akti i kolaudimit mund té kryhet vetém pasi té jeté
pérfunduar térésisht ndértimi i pallatit/godinés dhe ai té jeté kompletuar me montimin
dhe miréfunksionimin e té gjitha shérbimeve té pérbashkéta, si ashensor, shkallg,
pompa uji, shérbime furnizimi me energji elektrike, uji etj. Dhe té gjitha kéto
montohen, sistemohen dhe kolaudohen, pasi kané pérfunduar punimet e muraturés gé
béjné kalimin nga stadi karabina, né apartamente té muruara, shtruara dhe té instaluara,
me dyer dhe dritare té montuara’.

c- Sé treti, né kontratén e shitblerjes sé datés 06.04.2000 nuk pérmendet fakti (i
pretenduar) se apartamenti — objekt shitjeje — ishte né gjendje karabina. Pérkundrazi
aty deklarohet se sendi mund té gézohet nga blerésit, mund té regjistrohet menjéheré
né emér té tyre, si dhe qé éshté i liré nga ¢do barré dhe hipoteké.

d- Sé katérti, duke u rikthyer te kontratat e shitblerjeve té kryera mé daté 16.11.2000,
duhet té theksohet fakti gé shuma totale e té dyja shitjeve ka sjellé né disponibilitetin
(e vonuar) e subjektit té rivlerésimit vetém shumén prej njé milion lekésh (600 mijé,
plus 400 mijé), ndérsa shpenzimi gé ai ka pretenduar se éshté kryer me kété burim
financiar rezulton té jeté 1.8 milion leké. Pra, edhe né kété rast do té kishim njé pjesé
té shpenzimit té kryer, prej 800 mijé lekésh, té pajustifikuar nga burime té ligjshme.

Pér sa i pérket cmimit té blerjes sé pasurisé né fjalé, Komisioni gjykon se, bazuar né sa éshté
pérgjigjur ZVRPP Shkodér, mé daté 16.04.2018, edhe ¢mimi i deklaruar, 3 milioné leké, pér
blerjen e apartamentit dhe garazhit, rezulton té keté gené mé pak sesa gjysma e ¢mimit té tregut té
liré, né até vit dhe, pér rrjedhojé, ¢mimi konkretisht i aplikuar dhe shénuar né kontraté (1.2 milioné
lek&) mund té jeté vetém 1/5-ta ose ¥s-ta e gmimit té referuar nga institucioni i paracituar.

Né lidhje me sa ngre né diskutim subjekti i rivlerésimit, se ¢cmimi i referencés nuk éshté i
detyrueshém, por vlen vetém pér pagesat e taksave nga ndértuesit, duhet théné gé éshté i vérteté.
Por, duhet té pérmendet edhe fakti se nga subjekti nuk éshté provuar e kundérta, pra gé cmimi me
té cilin ai e ka bleré kété pasuri éshté né nivel mesatar me até té tregut té liré. Gjithsesi, cmimi i
referencés mund té mos keté gené dhe té mos jeté i detyrueshém, dhe askush nuk e ka pretenduar
kété, por analiza logjike kérkon sigurisht njé arsye bindése gé njé investitor/ndértues, — qé ka pér
géllim realizimin e sa mé shumé fitimeve nga investimet e veta, — té shesé njé apartament dhe
garazh me njé ¢mim disa heré mé té vogél se ai i referencés (duke konkretizuar njé veprim juridik
né kuadrin e njé trajtimi preferencial), dhe njékohésisht té paguajé taksat né bazé té ¢mimit té
referencés, pasi ky i fundit éshté njé detyrim ligjor (si¢ e ka cituar edhe veté subjekti), ndérsa

® Regjistrimi i apartamentit né fjalé éshté kryer mé daté 17.02.2000, me nr. pronésie (***).

& Pér mé shumé mund t’i referoheni ligjit nr. 8045/1998, qé ka hyré né fugi pikérisht dy vite para se té kryhej shitblerja né fjalé.

" Pér mé shumé detaje legjislative, q& pengonin njé kolaudim dhe njé shitje definitive né gjendje karabina, mund t’i referoheni ligjit nr.
4902/1998.
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¢mimi i aplikuar né kontraté mbetet né zgjedhjen e paléve.

Pér sa i pérket gjetjes s€ faqes nr. 4, te formulari “A1” i dyfishté, né deklarimin e vitit 2003, — té
dorézuar mé 17.03.2004, — rezulton disi e komplikuar té konsiderohet i mjaftueshém dhe bindés
shpjegimi se ishte detyrim i ILDKPKI-sé té verifikonte rregullsiné e dokumentacionit, pasi jemi
pérballé dy fletéve me té njéjtin numér, té té njéjtit deklarim, té té njéjtit vit, té dyja té firmosura
nga subjekti i rivlerésimit. Te njéra prej tyre rezulton e shénuar edhe data 29.01.2005, ve¢ asaj
31.12.003 qé éshté te te dyja. Ky mund edhe té keté gené njé modifikim shtesé, i béré né sajé té
shpjegimeve té kérkuara nga institucioni kompetent, por né kété rast do té duhej té kishte né dosje
edhe njé procesverbal t&¢ ILDKPKI-sé, gé do té formalizonte modifikimet e béra né formularin
“A1”, dhe do t€ pasqyronte mé gjeré shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit. Komisioni nuk
ka konstatuar asnjé dokument gé mund té shpjegonte apo justifikonte prezencén e dy fageve nr. 4,
té formularit “A1”, — por njéra me ndryshime dhe shtesa né krahasim me tjetrén, — né dosjen e
subjektit té rivlerésimit. Subjekti nuk kérkoi shpjegime tek institucioni né fjalé pér té hedhur drité
mbi kété rrethané, pér té provuar té kundértén, dhe as nuk mohoi qé té dy formularét “A1” té jené
firmosur prej tij.

Gjithsesi, né konkluzion té arsyetimeve té mésipérme, Komisioni arrin né pérfundimin se, nga ¢do
lloj kéndvéshtrimi gé mund té analizohet dhe vlerésohet kjo pasuri dhe ky deklarim, rezulton e
provuar ekzistenca e deklarimit té pamjaftueshém, té paploté, té pasakté, né pérputhje me ligjin, té
rrethanave dhe shpjegimeve kontradiktore dhe jo bindése; e mungesés sé disponibilitetit — né
momentin e blerjes sé késaj pasurie, — té burimit financiar me prejardhje nga shitja e dy
apartamenteve, té deklaruar si té pérdorur pér pagesén e blerjes sé apartamentit né fjalé. Kéto
veprime rezultojné qé té jené kryer né mosrespektim té ligjit nr. 9049/2003 dhe té ndryshimeve té
tij, si dhe té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016 dhe &, pér rrjedhojé, na ¢ojné né aplikimin e nenit 61,
pika 3, té po kétij ligji.

2- Apartament banimi, me sipérfage 113 m?, Rr. “(***)”, Tirané.

Kjo pasuri, ish-né pronésiné e bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, rezulton e deklaruar né
deklaratén e vitit 2003 “me vieré 4 milion leké ”, nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, znj.
E. A., — person i lidhur me té, sipas kuptimit té pikés 13 té neni 3 té ligjit nr. 84/2016.

Nga hetimi administrativ u konstatua se né kontratén e shitblerjes, me nr. (***)rep. dhe nr.
(***)kol., té datés 3 korrik 2003 — me palé shitése z. H. K. dhe 13 bashkétrashégimtaré té tjeré
dhe palé blerése znj. E. A., — pér apartamentin me sipérfage 113 m?, té ndodhur né Selité, Tirané,
¢mimi i blerjes ishte 1.950.000 leké.

Pér rrjedhojé ka rezultuar se ¢mimi i apartamentit té sipércituar, i deklaruar né vlerén prej
4.000.000 lekésh né deklaratén e vitit 2003, nuk pérputhet me até té pasqyruar né kontratén e
shitblerjes, gé éshté 1.950.000 leké.
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2.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit, né lidhje me mospérputhjet e deklarimeve mbi kété
pasuri

Né lidhje me problematikat e konstatuara mbi kété pronési, subjekti i rivlerésimit, si népérmjet
pérgjigjeve té pyetésorit, edhe né shpjegimet e dhéna pas njoftimit té rezultateve té hetimit dhe té
barrés sé provés, ka deklaruar se, ashtu si edhe pér apartamentin né Rr. “(***)” né Shkodér, edhe
pér kété pasuri deklarimi éshté béré pér njé vlieré mé té madhe sesa ¢mimi i shitjes, pasi aty ishte
pérfshiré edhe shuma e shpenzuar pér punimet e kryera né té, — pér njé vleré mbi dyfishin e gmimit
té deklaruar, — pa dhéné asnjé prové mbi kryerjen e punimeve né kété apartament.

2.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

Komisioni, mbéshtetur né deklarimet e subjektit té rivlerésimit né raportin e hollésishém té
ILDKPKI-sé, deklaratat periodike, sipas pikés 5 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, si dhe provat
shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja, provat shkresore té& administruara sipas neneve 49
dhe 50 té po kétij ligji, deklarimet e subjektit té rivlerésimit me ané té postés elektronike,
shpjegimet dhe provat e dérguara, si dhe ato té argumentuara né seancén dégjimore nga subjekti i
rivlerésimit, pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, né sajé té fakteve té pasqyruara
né paragrafét e mésipérm, né lidhje me deklarimet dhe veprimet juridike té kryera mbi pasuriné
objekt shqyrtimi, arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe
té pamjaftueshém né lidhje me ¢mimin e blerjes sé apartamentit me sipérfage 113 m2, né rrugén
“(***)”, Tirané, — té deklaruar té€ ndryshém nga sa rezulton né kontratén e datés 03.07.2003.
Shpjegimi i dhéné nga subjekti i rivlerésimit konsiderohet jo bindés pér faktin e thjeshté gé, sipas
tezés sé tij, shpenzimet e punimeve riparuese né kéto apartamente kané gené mé té larta se veté
¢mimi i blerjes sé tij. Né realitet, dyshohet se ¢mimi i pasqyruar né kontraté ka gené fiktiv, me
géllim shmangien e njé tarife tatimore mé té larté, qé do té duhej té aplikohej nése do té deklarohej
cmimi i ploté. Eshté fakt i njohur, gé deri né ¢gmimin prej 2 milioné lekésh, tarifa ishte minimale
dhe pasi cmimi kapércente kété cak, tarifa rritej ndjeshém. Pérgjithésisht, pér té evituar pikérisht
aplikimin e njé tarife mé té larté, shpesh palét kontraktuese binin dakord qé formalisht né kontraté
té pasqyronin njé ¢mim me vleré mé té ulét se 2 milioné leké, pra té ndryshém nga ai real. Ky
fenomen éshté konstatuar edhe né raste té tjera dhe i njohur gjerésisht. Pra, ka dyshime té
arsyeshme gé, né rastin konkret, t¢ mos jené kryer punime riparimi/rregullimi menjéheré pas
blerjes né apartamentin né fjalé, té paktén jo né shumén e pretenduar, dhe gé ¢cmimi real té jeté ai
i deklaruar né ILDKPKI dhe ¢mimi né kontratén e shitblerjes té jeté fiktiv.

Né vijim té arsyetimeve té mésipérme, Komisioni arrin né pérfundimin se nga analiza dhe
vlerésimi i veprimeve juridike dhe deklarimeve gé subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur mé
té kané dhéné né lidhje me kété pasuri, rezulton e provuar ekzistenca ose e pasqyrimit té njé ¢gmimi
fiktiv né kontratén e shitblerjes, ose e njé deklarimi t& pamjaftueshém né ILDKPKI, pasi ¢mimi
éshté pasqyruar mbi dyfishin e atij gé rezulton nga kontrata, pa provuar kryerjen e shpenzimeve
pér punimet e pretenduara. Né ¢do rast, secili nga kéto veprime rezulton né mosrespektim té ligjit
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nr. 9049/2003 dhe té ndryshimeve té tij, si dhe té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016 dhe qé, pér rrjedhojé,
con né aplikimin e pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

3- Garazh sip. 23.4 m?, ndodhur né Rr. “(***)”, Tirané.

Pasuria e lartpérmendur, me nr. (***), vol. (***), fq. (***), ZK (***), Tirané, rezulton e deklaruar
nga subjekti i rivlerésimit vetém né Deklaratén-Vetting. Pasuri e bleré nga bashkéshortja e tij, znj.
E. A., me kontratén nr. (***)rep., nr. (***) kol., daté 18.01.2007, me ¢mim 400.000 leké.

Nga hetimi administrativ, rezultoi se kjo pasuri asnjéheré nuk ishte deklaruar né deklarimet
periodike té pasurisé prané ILDKPKI-sé. Pra, garazhi né fjalé nuk ka gené i deklaruar as kur ai
éshté bleré, né deklaratén e vitit 2007, dhe as né deklaratat e viteve t€ mépasshme, 2008 - 2016,
periudhé gjaté sé cilés kjo proné éshté poseduar.

Kjo mungesé deklarimi e garazhit éshté konstatuar nga ana ILDKPKI-sé si fshehje pasurie dhe si
deklarim i rremés,

Né lidhje me mosdeklarimin e garazhit, subjekti i rivlerésimit e ka pranuar até dhe éshté shprehur
se ka gené njé harresé.

Komisioni vleréson se mosdeklarimet e sipércituara, né lidhje me pasuriné garazh, pérbéjné
veprime dhe géndrime té subjektit té rivlerésimit gqé rezultojné né mosrespektim té ligjit nr.
9049/2003 dhe té ndryshimeve té tij, si dhe té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016 dhe, si té tilla, té cojné
né aplikimin e pikés 5 té nenit D t& Aneksit té Kushtetutés, si dhe té pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr.
84/2016.

4- Rezultatet e analizés financiare

Lidhur me burimin e ligjshém té té ardhurave té subjektit té rivlerésimit, Komisioni ka kryer
analizén financiare, duke u bazuar né sa mé poshté:
a- deklarimet e béra ndér vite nga ana e subjektit té rivlerésimit, prané ILDKPKI-sg;
b- provat shkresore té administruara nga ana e ILDKPKI-sg;
c- dokumentacioni i dorézuar nga subjekti i rivlerésimit;
d- deklarimet e béra nga ana e subjektit té rivlerésimit, pérmes postés elektronike, gjaté
hetimit administrativ té kryer nga ana e KPK-sg;
e- provat shkresore té administruara nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, nga
institucione publike dhe private;
f- analizén financiare té béré nga ana e Komisionit té Pavarur té Kualifikimit;
g- c¢do dokument gé pérbén mjet prove sipas nenit 49 té ligjit nr. 84/2016.
Duke béré njé pérmbledhje té pérgjithshme té pérllogaritjeve né bazé té té ardhurave neto té
siguruara nga subjekti i rivlerésimit, si dhe nga aktiviteti profesional i bashkéshortes sé tij, rezultoi

8 Shih fagen nr. 8 té relacionit té ILDKPKI-sé.
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se né disa vite bilanci éshté negativ. Pra, pérkatésisht né periudhén 1992 - 2003°, si dhe né vitet
2004, 2005, 2008 dhe 2009, subjekti nuk ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér té pérballuar
shpenzimet e kryera dhe njékohésisht pér té mundésuar kursimet e realizuara, sipas deklaratave
periodike, sipas shpjegimeve gé ai ka dhéné né pérgjigje té pyetésoréve, si dhe né bazé té té
dhénave bankare.

Gjithashtu, éshté konstatuar se té dhénat e deklaruara ndér vite nga subjekti i rivlerésimit shpesh
nuk pérkonin me pérmbajtjen e dokumentacionit té administruar nga Komisioni dhe, pér rrjedhojé,
midis rezultateve gé dalin nga pérpunimi i deklarimeve té subjektit dhe rezultateve té arritura nga
Iévrimi i shifrave té dokumentuara, rezulton njé diferencé e konsiderueshme. Rezultatet e analizés
financiare té té ardhurave, pasurive, detyrimeve dhe shpenzimeve pér ¢do vit, pérgjaté periudhés
1992 - 2003 dhe viteve nga 2004 deri né 2016, jané pasgyruar né tabelén pérmbledhése gé vijon:

Periudha/Viti Té ardhurat sipas Pasuri - Detyrime + Shpenzime Diferenca
vértetimeve
1992-2003 16.632.180 19.360.045 -2.727.865
2004 2.211.292 2.580.988 -369.696
2005 3.098.264 3.946.503 -848.239
2006 2.271.449 1.102.282 1.169.167
2007 3.992.748 2.836.920 1.155.827
2008 2.781.567 3.169.886 -388.319
2009 9.942.303 12.740.727 -2.798.424
2010 4.650.288 3.584.771 1.065.517
2011 4.193.976 3.409.512 784.464
2012 4.481.382 1.432.047 3.049.335
2013 4.569.590 4.275.826 293.764
2014 5.025.244 3.843.180 1.182.064
2015 4.966.458 4.548.770 417.688
2016 4.611.953 4.634.746 -22.793

® Periudha 1992-2002 fillimisht nuk ishte pérllogaritur né analizén financiare té kryer nga Komisioni, por u pérllogarit me kérkesén e subjektit té
rivlerésimit, si dhe duke pérdorur edhe té dhénat gé ai paraqiti, té pasgyruara né analizén financiare té pérpiluar nga ekspertét e zgjedhur prej tij
dhe té administruar né dosje.
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Periudha 1992 - 2003, sipas té dhénave gé ka pércjellé te Komisioni veté subjekti i rivlerésimit,
népérmjet analizés financiare gé kané kryer ekspertét ekonomikg, pra nga auditi i ngarkuar prej tij,
rezulton me njé bilanc negativ prej - 2.727.865 lekésh. Edhe pérgjaté periudhés 2004 - 2016,
rezultojné me bilanc negativ 4 vite, pérgjaté té cilave rezulton té jené kryer shpenzime me burime
financiare té pajustifikuara, né shumén prej - 4.427.471 lekésh.

Ndérsa, nga pérllogaritja e zérave né total pér periudhén 2003 - 2016, rezulton njé diferencé e
theksuar midis deklarimeve té béra nga subjekti dhe té dhénave gé u konstatuan pégjaté analizés
sé dokumentacionit t€ administruar nga Komisioni. Kjo diferencé éshté pasqyruar né tabelén
pérmbledhése si mé poshté:

1 | Té ardhurat totale (familjare) 75.625.609 58.789.113
2 | Pasurité 41.544.543 38.476.843
3 | Detyrimet 3.240.980 3.240.980
4 | Pasuria neto 38.303.563 35.235.863
5 | Shpenzimet 13.615.797 26.240.217

Diferenca 23.706.249 -2.686.967

Gjithashtu, duhet theksuar se, né sajé té sa mé lart, jané konstatuar njé séré deklarimesh periodike
té pamjaftueshme, pasi ato kané pasqyruar té dhéna dhe kryesisht té ardhura, té ndryshme nga ato
gé jané evidentuar né dokumentacionin e administruar nga Komisioni. Né deklaratén periodike té
vitit 2006 nuk jané deklaruar té ardhurat nga aktiviteti i bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit,
gjé gé éshté pranuar edhe nga subjekti. Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni, rezultoi
se né vitin 2006 znj. E. A. kishte pasur né aktivitetin e saj njé garkullim vjetor prej 3.200.000
lekésh dhe njé fitim neto prej 1.245.979 lekésh.

4.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me analizén financiare

Né lidhje me té dhénat e Iévruara né analizén financiare, subjekti i rivlerésimit, — népérmjet
shpjegimeve té dhéna, analizés financiare té kryer nga auditi i zgjedhur prej tij, si dhe provave té
tij t& pércjella né Komision, lidhur me rezultatet e hetimit gé i ishin komunikuar, por edhe
népérmjet argumentimeve té hollésishme dhe té gjata qé ai béri né seancén dégjimore, — paragqiti
disa vérejtje té shogéruara me dokumentacion mbéshtetés, né lidhje me pérllogaritjen e fitimeve
té realizuara pérgjaté viteve 1992 - 2003, né bazé té analizés financiare té paragitur nga auditi i
zgjedhur nga subjekti i rivlerésimit; mbi shpenzimet e disa udhétimeve, gé sipas tij ishin zyrtare
dhe ishin kryer me shpenzime institucionale dhe jo familjare, duke kérkuar mos llogaritjen e tyre
né analizén financiare; pranoi mosdeklarimin e té ardhurave té realizuara nga bashkéshortja e tij
né vitin 2006, por e konsideron até si njé harresé dhe njé gabim material dhe jo njé deklarim té
pasakté apo i paploté; kundérshtoi metodologjiné e pérllogaritjes sé shpenzimeve jetike, pasi sipas
tij ato jané pérllogaritur mé té larta nga ato reale, duke e véné theksin mbi disa vite qé ka pasur
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disa shpenzime té mbuluara nga institucionet (si transport dhe celularé), si dhe mbi periudhén gé
familja e tij rezulton té keté jetuar né qytetin e Shkodrés, ku kostoja e jetesés éshté mé e ulét se ajo
e qytetit té Tiranés, ku ai ka jetuar mé pas dhe vijon té jetojé; pohon gé mospérputhjet e shumave
té fituara nga bashkéshortja e tij ndér vite, me ato gé jané deklaruar periodikisht, shpjegohen me
faktin se ai mund té keté deklaruar shifrat bruto, — pra xhiron vjetore, — dhe jo fitimet neto, pasi
nuk e ka specifikuar nése ato ishin neto apo bruto, por thjesht “t€ ardhurat”, pa sjellé asnjé pasojé
té pérligjjes sé pasurisé me té ardhura té paligjshme. Kjo situaté, sipas tij, éshté edhe pasojé e
moskonstatimit ndér vite nga ana e ILDKPKI-sé té problematikave té tilla, gé kishte pér detyré t’i
vérente dhe t’ia komunikonte ato subjektit brenda vitit kalendarik

4.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me rezultatet e analizés financiare

Pér sa mé lart, Komisioni analizoi, vlerésoi dhe mori né konsideraté géndrimin e subjektit, duke i
pranuar dhe reflektuar té gjitha efektet e shpjegimeve té tij bindése!® né rezultatet financiare té
viteve respektive.

Né lidhje me pérllogaritjen e kostos sé jetesés, Komisioni e vleréson té pabazuar kundérshtimin
dhe pretendimin e paragitur nga subjekti i rivlerésimit, pasi rezulton té jeté aplikuar njé kosto jetese
minimale dhe standarde né rang kombétar, pra nuk merr parasysh ndryshimin midis qyteteve, pér
sa kohé ajo pasgyron minimalen e mbijetesés né zonat mé pak té zhvilluara té vendit. Pra, nése do
té aplikoheshin parametra té diferencuar, sigurisht gé pér banorét e qyteteve kryesore — pérfshiré
kétu edhe Shkodrén — do té pérllogaritej njé shumé vjetore sigurisht mé e larté sesa ajo shifér qé
éshté pérllogaritur né rastin konkret pér shpenzimet jetike minimale (440 leké né dité pér njé
person, ose rreth 3.5 euro né dité pér njé person deri né vitin 2007 dhe 352 leké ose mé pak se 3
euro né dité pér njé person deri né vitin 2016). Pra, nuk vlerésohet bindés ky lloj argumentimi.
Gjithashtu, vlerésohet se rimbursimi/mbulimi i mundshém i shpenzimeve pér transportin dhe
shérbimet telefonike, presupozon se ai i shtrin efektet mbi shpenzimet ekstra, té kryera né shifra
mé té larta, pikérisht, pér shkak té detyrés, dhe jo pér mbulimin e kostove jetike minimale pér
mbijetesé, né shifrén e lartpérmendur, rreth 3 euro né dité.

Nése do té pérllogariteshin me shifra mé reale dhe té segmentuara pér ¢do zé: ushqimi, faturat e
energjisé elektrike, té ujit, t& shérbimeve televizive, interneti, pastrimi dhe mirémbajtja e banesave
dhe e autoveturave, siguracionet e ndryshme, argétimeve t€ mundshme (si p.sh., frekuentimi i
restoranteve, bareve, hoteleve, udhétimeve dhe pushimeve brenda vendit, palestra, shérbime pér
mirémbajtje trupi), shpenzime t& mundshme mjekésore/dentare, etj., — sigurisht gqé do té arrinim
né njé shuméfish té shumés simbolike prej 3 eurosh né dité pér shpenzimet jetike pér njé anétar té
cdo familjeje té shtresés sé mesme, kudo qé ajo té keté banuar dhe, natyrisht, akoma mé tepér pér
shtresén e larté.

Pér sa i pérket mosdeklarimit té té ardhurave té bashkéshortes pér vitit 2006, ashtu si edhe pér
mospérputhjen e shifrave té pasqyruara ndér vite si fitime té realizuara nga aktiviteti i znj. E. A,

10 Sj pér shembull: u pérllogarit periudha e fitimeve né periudhén 1992 - 2003, sipas dokumentacionit/analizés té pércjellé nga subjekti; u zbritén
kostot e udhétimeve zyrtare pér té cilat u provua gé pagesat ishin kryer nga institucionet, si dhe u mor né konsideraté gjendja né llogariné bankare
né “Raiffaisen Bank” né vitin 2003, gé nuk ishte e deklaruar sakté nga banka.
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ato vlerésohen dhe konsiderohen si deklarime té paplota, té¢ pamjaftueshme dhe té pasakta, sipas
rastit, né pérputhje me dispozitat ligjore.

Né sajé té rezultateve financiare té shpjeguara mé lart, konstatohet njé mungesé burimesh
financiare té ligjshme, né periudhén 1992 — 2003, si dhe né vitet 2004, 2005, 2008 dhe 2009, gé té
mund té mjaftonin pér té pérballuar té gjitha shpenzimet e kryera nga familja e subjektit té
rivlerésimit né periudhat respektive, si dhe pér té realizuar kursimet e deklaruara. Pér rrjedhojé,
Komisioni vleréson se, né prezencén e provave té deklarimeve té pamjaftueshme dhe té mungesés
sé burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité dhe shpenzimet e kryera, duhet
aplikuar neni D i Aneksit té Kushtetutés dhe pika 3 e nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

5- Mbi kontrollin e figurés

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve té tij dhe té dhénave té tjera, me géllim
identifikimin e kontakteve t€ mundshme té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e
organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés
dhe ligjin nr. 84/2016.

Pér kété géllim, DSIK-ja ka dérguar njé raport me shkresén nr. (***)prot., daté 02.11.2017, né
lidhje me subjektin e rivlerésimit dhe né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016.

Sipas Kkeétij raporti, rezulton se:

1- Subjekti i rivlerésimit, z. Admir S. Thanza, ka plotésuar sakté dhe né pérputhje me
pércaktimet ligjore formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés, té firmosur mé daté
25.01.2016.

2- Subjekti ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato gé jané deklaruar né deklaratén e
sipérpérmendur.

3- Subjekti nuk ka deklaruar me vértetési, pasi nuk ka deklaruar procedimin penal né ngarkim
té tij, pér veprén penale té parashikuar nga nenet 244 dhe 259 té Kodit Penal. Kjo ¢éshtje
rezulton té jeté pushuar mé daté 29 korrik 2016.

4- Ekzistojné té dhéna se subjekti i rivlerésimit ka kontakte té€ papérshtatshme.

5- Ka, gjithashtu, pasaktési né plotésimin e Deklaratés pér Kontrollin e Figurés, pasi subjekti
nuk ka deklaruar kontaktet e papérshtatshme gé ka pasur me persona té pérfshiré né krimin
e organizuar. Ky mosdeklarim e ngarkon subjektin me pérgjegjésiné e fshehjes sé njé fakti

dhe té plotésimit té pasakté dhe jo té vérteté té Deklaratés pér Kontrollin e Figurés.
Si konkluzion, DSIK-ja ka konstatuar papérshtatshmériné e z. Admir Thanza pér vazhdimin e
detyrés.

Gjithashtu, DSIK-ja, bashkéngjitur me raportin e sipércituar, ka pércjellé edhe vendimin e datés
29.07.2016, népérmijet té cilit rezulton se Prokuroria e Pérgjithshme ka pushuar hetimin e kryer
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ndaj subjektit té rivlerésimit dhe shtetases L. H. pér veprén penale té parashikuar nga nenet 244
dhe 259 té Kodit Penal.

5.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit, né lidhje me kontrollin e figurés

Subijekti i rivlerésimit ka pranuar faktin se nuk e ka pasqyruar né deklaratén e figurés, — té plotésuar
dhe nénshkruar prej tij né datén 25.01.2017, — ekzistencén ndaj tij té ¢céshtjes penale nr. 3, pér
veprén penale té parashikuar nga nenet 244 dhe 259 té Kodit Penal, té pushuar mé daté 29 korrik
2016. Por, ai e shpjegoi kété mosdeklarim me arsyetimin se, nga momenti gé kjo ¢éshtje éshté
pushuar, — pasi faktet e provuara nga hetimi nuk pérmbushin elementet e veprés penale pér té cilén
ishte hetuar, — ajo nuk duhej té ishte deklaruar. Sipas tij, né kété konkluzion arrihej duke iu referuar
pikés 15 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016 i cili, veg té tjerash, né pérkufizimin e “personit t& pérfshiré
né krimin e organizuar” parashikon pérjashtimin e rastit kur ai €shté deklaruar i pafajshém me
vendim gjyqésor té formés sé preré.

Né sajé té njé vlerésimi té b&ré nga subjekti i rivlerésimit, sipas té cilit vendimi i pushimit té njé
hetimi duhet té konsiderohet i barasvlershém me njé vendim gjyqésor pafajésie té formeés sé prere,
(citon V. nr. 126/2016 té Gj.L.) dhe pér rrjedhojé nga ana e tij nuk duhej té deklarohej procedimi
penal nr. 3/2016, pasi hynte te rastet e pérjashtuara, — si mé lart, — nga neni 3 i ligjit nr. 84/2016.

Ndérsa, né lidhje me pikén 2/c, té raportit t¢ DSIK-sg, gé referon informacione mbi té cilat mund
té ngrihen dyshime té arsyeshme pér implikimin e veté subjektit apo pér kontakte té
papérshtatshme té tij me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, si dhe né lidhje me pikén 3
té raportit té DSIK-sé &, — duke marré shkas nga vendimi i pushimit nr. 3/2016, e vleréson
subjektin si njé person me tendenca pér pérfshirje né veprimtari kriminale; vihet re implikimi i tij
né veprimtari korruptive dhe e konsideron até si njé individ gé mund té vihet lehtésisht nén presion
nga strukturat kriminale, — subjekti i rivlerésimit i kundérshton kéto konkluzione sepse, sipas tij,
ka gené pikérisht Prokuroria e Pérgjithshme gé ka vendosur pushimin e ¢éshtjes pér korrupsion
aktiv dhe/ose pasiv, pasi nuk ka pasur fakte té provuara gé té conin né njé pérfshirje té tij apo té
shtetases L.H. né njé sjellje me implikim korruptiv. Subjekti vlerésonte se konkludimet e DSIK-
Sé jané té gabuara pasi ato prezumojné fajésiné dhe bien ndesh pikérisht me parimin e prezumimit
té pafajésisé, deri né arritjen e provés sé kundeért.

5.2 Arsyetimi ligjor né lidhje me raportin e DSIK-sé dhe me kontrollin e figurés

Né lidhje me interpretimin e pikés 15, neni 3, i ligjit nr. 84/2016, té béré nga subjekti i rivlerésimit,
sipas té cilit pérjashtimi nga konsiderimi i njé personi si i pérfshiré né krimin e organizuar mund
té kryhet edhe né rastin e dhénies sé njé vendimi pushimi nga ana e njé prokurori dhe mund té
konsiderohet i barabarté me njé vendim gjyqgésor pafajésie té formés sé preré, trupi gjykues
vleréson se:

a- praktika gjygésore e cituar nga subjekti i rivlerésimit, — V.Gj.L. nr. 126/2016, — nuk éshté
e unifikuar dhe nuk rezulton té jeté e konsoliduar, pértej rrethanave specifike né té cilat
éshté pérdorur/vendosur né até rast;

KPK - Vendim mbi subjektin e rivierésimit, z. Admir Thanza

16



b- vendimi gjyqésor i formés sé preré éshté fryt i konkludimit té€ njé procesi té& miréfillté
gjyqésor — gé pérshkon té gjithé hapat proceduralé, me garancité e paléve dhe me njé
vlerésim provash nga njé trup gjykues, né respekt té parimit t€ kontradiktoritetit, me
pjesémarrjen e té gjitha paléve té interesuara gé mund té ushtrojné té drejtat e tyre, dhe
pikérisht pér kété ai pérbén né vetvete njé “gjé té gjykuar”. Ndérsa njé vendim pushimi nuk
prodhon té njéjtin efekt, pasi hetimi i pushuar mund té ricelet né ¢cdo moment, kjo pasi
parimi ne bis in idem vlen vetém pér gjykimet, pra pér vendimet gjyqgésore té formés sé
preré dhe jo pér hetimet;

c- ligjvénési, né ményreé té garté, pérkrah kushteve pér vlerésimin e njé personi si té pérfshiré
né krimin e organizuar, né ligjin e posacém nr. 10192/2009, ka parashikuar shprehimisht
si pérjashtim vetém rastin “kur éshté deklaruar pafajésia me vendim gjygésor té formés sé
preré”, —rrethané kjo e referuar edhe nga njé tjetér ligj i posacém, ai nr. 84/2016, né pikén
15 té nenit 3, dhe nuk ka parashikuar raste té tjera ekuivalente. Kjo do té thoté gé ligji i
posacém nuk i ka lejuar organit kompetent ligjzbatues (DSIK-s€) njé hapésiré interpretimi
apo diskrecion vlerésimi, por i ka diktuar atij né ményré taksative rastin e vetém kur mund
té béjé njé pérjashtim nga rregulli i pérgjithshém pér té konsideruar njé person té pérfshiré
né krimin e organizuar;

d- Ve té tjerash, ligji i posacém (si mé lart) parashikon edhe raste né té cilat, pavarésisht
vendimit té pafajésisé té dhéné ndaj njé personi gé nuk mund té akuzohet apo dénohet, ky
i fundit konsiderohet gjithsesi i pérfshiré né krimin e organizuar, — kjo do té thoté gé
standardi i vlerésimit té pastértisé sé figurés shkon pértej ndéshkueshmérisé sé parashikuar
pér Kryerjen e veprave penale.

Pér sa i pérket justifikimit té subjektit té rivlerésimit, né lidhje me mosdeklarimin e procedimit
penal nr. 3/2016 se, nuk ka pasur pasaktési né plotésimin e deklaratés pér kontrollin e figurés, pasi
céshtja ishte pushuar, trupi gjykues e konsideron até té pabazuar. Kjo pér faktin qé, sipas pikés 2
té nenit 39 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit kishte detyrimin pér té deklaruar kontaktin
¢ papérshtatshém, né pikén “¢”, te pjesa e pesté e formularit, me titull “Té dhéna mbi siguriné”.
Deklarimi duhej té ishte kryer sipas pérkufizimit té pikés 15 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016, pra
subjekti duhej té kishte deklaruar ¢éshtjen penale nr. 3, dhe nése ishte rasti, ai njékohésisht mund
té specifikonte ekzistencén e mundshme té rrethanave lehtésuese. Késhtu gé, rrjedhimisht,
mosdeklarimi i faktit té sipércituar pérbén njé deklarim té pasakté né kuptimin e nenit DH té
Kushtetutés, si dhe té pikés 2 té nenit 39 té ligjit nr. 84/2016.

Gjithashtu, trupi gjykues i konsideron té mirégena konstatimet e Grupit t& Punés mbi subjektin e
rivlerésimit, t€ kryera sipas nenit 37 té ligjit nr. 84/2016, pikat “b” dhe “c”, sipas té cilit:
“... subjekti ka tendenca né pérfshirjen né veprimtari kriminale dhe éshté njé individ qé mund té
vihet lehtésisht né presion nga strukturat kriminale ..., si dhe né bazé té pikés 4 té nenit 38 té po
atij ligji, «“....subjekti ka kontakte té papérshtatshme...”, duke konluduar pér papérshtatshmériné e
subjektit pér vazhdimin e detyrés. Vlerésimi dhe pérdorimi i kétyre konkluzioneve té DSIK-sé
duhet té béhet me sy kritik dhe analizé logjike, por edhe me respekt ndérinstitucional, pasi ato jané
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fryt i punés sé njé strukture pérgjegjése, té posacme, té specializuar dhe té ngarkuar me detyrén e
verifikimit, lévrimit dhe vlerésimit té kombinuar té té dhénave té parashikuara né pikén 1, neni 38,
té ligjit nr. 84/2016, mbi figurén e subjektit té rivlierésimit, ku ata kané akses té ploté.

Ky vlerésim dhe géndrim vlen pér aq kohé sa Komisioni, gjaté zhvillimit té hetimeve té tij dhe
népérmjet dokumentacionit té administruar, nuk ka konstatuar fakte ndryshe, si dhe pérderisa
subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé té kundértén.

Késhtu gé, né ményré té pérmbledhur, né lidhje me kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit
konstatohet deklarim i pasakté dhe i pavérteté, si dhe ekzistenca e kontakteve té papérshtatshme
dhe, pér rrjedhojé, né bazé té nenit DH té Aneksit té Kushtetutés dhe té nenit 39 té ligjit nr. 84/2016,
vlerésohet si i papérshtatshém pér vazhdimin e detyrés.

5.3 Konkluzione mbi kontrollin e figurés

Né pérfundim, trupi gjykues, pasi shqyrtoi dokumentacionin e dorézuar prej subjektit té
rivlerésimit, 1) deklaratén pér kontrollin e figurés; ii) raportin e DSIK-sé, si dhe iii) zhvilloi njé
hetim té thelluar kryesisht, bazuar né parimin e transparencés, procesit té rregullt ligjor, eficiencés,
barazisé sé paléve né procesin gjyqgésor, né lidhje me rubrikén e vlerésimit té figurés, arrin né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés
né ményré té pasakté dhe jo me vértetési. Nga analiza e té dhénave té parashikuara né pikén 1,
neni 38, i ligjit nr. 84/2016, dhe kryesisht bazuar né raportin e DSIK-sé, rezultoi gé subjekti i
rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar dhe
mund té vihet nén presion nga persona té pérfshiré né krimin e organizuar, si rrjedhojé konkludohet
se ai éshté i papérshtatshém pér vazhdimin e detyrés dhe duhet aplikuar neni DH i Aneksit té
Kushtetutés dhe pika 2 e nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

6- Mbi vlerésimin e aftésive profesionale

Né lidhje me vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, Késhilli i Larté i
Drejtésisé (né vijim “KLD”) ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt i rivlerésimit,
sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe 5 dokumenteve té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas
njé sistemi objektiv dhe rastésor, dhe ka pércjellé né Komision njé raport té hollésishém dhe té
arsyetuar me nr. (***)prot., mé daté 17.11.2017.

Raporti i pérpiluar nga Inspektorati i Késhillit té Larté té Drejtésisé, si mé sipér, mbi “Aftésité
profesionale”, né paragrafin e raportit té dedikuar “Aftésive organizative”, shprehet qé: “Nga
vézhgimi i 5 dosjeve gjyqgésore té pérzgjedhura me short éshté konstatuar se subjekti i rivlerésimit,
z. Admir Thanza, ka pasur mangési né aftésiné pér té administruar dosjet, pasi ka pasur mungesé
té relacionit té relatorit, relacionet e késhilltaréve jané gjetur pa daté dhe pa firmé, dosjet kané
gené pa listén e shpalljes sé seancave dhe nuk ka pasur akt delegimi me detyrat e ngarkuara pér
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késhilltarét. Né 3 prej 5 dosjeve mungonte procesverbali pér seancén né dhomé késhillimi, né
mosrespektim té nenit 118 té K. P. Civile (dosjet nr.: 3-4-5)”.

Pra, rezultoi se Inspektorati i Késhillit té Larté té Drejtésisé kishte konstatuar mangési né aftésiné
e administrimit té dosjeve, por, gjithsesi, duke gené pozitive té gjitha vlerésimet e tjera
profesionale té kryera prej tij, ai ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit éshté i afté pér vazhdimin
e detyrés sé tij.

Subjekti i rivlerésimit i kundérshtoi konkluzionet e Inspektoratit t¢ KLD-sé né lidhje me mangésité
e konstatuara sepse, sipas tij, té gjitha veprimtarité procedurale ku mund té keté pasur mangési
kané gené detyré dhe kompetencé e ndihmésve ligjoré dhe, pér rrjedhojé, ai nuk mund té kishte
asnjé pérgjegjési mbi kéto fakte, té cilat nuk lidhen me aftésité organizative té njé gjyqtari té
Gjykatés sé Larté.

Gjithashtu, né vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, z. Admir Thanza, u
mbajtén né vémendje dhe u analizuan edhe ankesat e shtetasve, si mé poshté:

1. Denoncimi i shtetases F.D. Ankesa drejtohej ndaj 5 gjyqtaréve.

2. Denoncimi i shtetasit K.D. Ankesa drejtohej ndaj 3 gjyqtaréve.

3. Denoncimi i shtetasit A.B. Ankesa drejtohet ndaj 17 gjyqtaréve.

4. Denoncimi i shtetasit V.Q. Ankesa drejtohej vetém ndaj subjektit té rivlerésimit.

5. Denoncimi i shtetases V. C. Edhe né kété rast ankesa drejtohej vetém ndaj subjektit té
rivlerésimit.

6. Denoncimi i shtetasit V.P. Ankesa drejtohej ndaj 3 gjyqtaréve.

7. Denoncimi i shtetasit A.G. Edhe kjo ankesé drejtohej ndaj 3 gjyqgtaréve.

8. Denoncimi i shtetases M.H. Ankesa drejtohej vetém ndaj subjektit té rivlerésimit.

9. Denoncimi i shtetasit A. Rr. Ankesa drejtohet ndaj 19 gjyqtaréve.

10. Si né pikén 8. Denoncim i pérséritur me dokumentacion té bashkéngjitur.

11. Denoncimi i shtetasit T.Nd. Ankesa drejtohet ndaj 7 gjygtaréve.

12. Denoncimi i shtetasit G.T. Ankesa drejtohet ndaj 50 gjyqtaréve.

13. Denoncimi i shtetasit R.M. Ankesa drejtohet ndaj 6 gjygtaréve.

14-20 Gjithashtu, prané Komisionit jané paraqgitur edhe 7 denoncime té tjera, té cilat nuk jané
shqyrtuar pasi ato kané mbérritur pas mbylljes sé hetimit administrativ. Pér kété arsye, ato jané
administruar dhe gjithsesi jané béré pjesé e dosjes.

6.1 Pérmbledhje e objektit té denoncimeve té administruara

Ankesa nr. 1.

Né denoncimin e saj shprehet se njé proces né Gjykatén e Larté, ku ajo ishte palé, éshté zhvilluar
né shkelje té ligjit pasi ajo nuk ishte njoftuar pér zhvillimin e tij. Rezultoi se njoftimi ishte publikuar
né ményrat e parashikuara. Késhtu gé pas shqyrtimit té denoncimit té paragitur, nuk rezultuan té
provuara pretendimet e ngritura.
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Ankesa nr. 2.

Né denoncimin e tij, shtetasi K. D. pretendon se né Gjykatén e Larté éshté dhéné njé vendim i
padrejté, duke e shogéruar me dokumentacion pérkatés. Ky vlerésim (né themel) nuk hyn né
kompetencén e Komisionit.

Ankesa nr. 3.

Né denoncimin e tij, pretendon se subjekti i rivlerésimit, sé bashku me kolegét e tij, ka marré njé
shumé prej 50.000 eurosh nga shtetasi A. H. pér té dhéné njé vendim té padrejté, né sajé té
drejtésisé sé korruptuar dhe né favor té palés tjetér ndérgjyqése. Por, pértej indiceve, nuk rezultoi
prezenca e elementeve té nevojshme pér té provuar pretendimet e ngritura.

Ankesa nr. 4.

Né denoncimin e tij, shtetasi V. Q. pretendon se subjekti i rivlerésimit ka marré vendim té padrejté
dhe té njéanshém, pasi ai ka gené “i bleré”, duke aluduar pér rrethana korruptive, por duke mos
u evidentuar ndonjé shkelje ligjore konkrete e kryer nga subjekti i rivlerésimit. Po ashtu, nuk u
konstatuan elemente provuese té pretendimeve dhe aludimeve korruptive.

Ankesa nr. 5.

Né denoncimin e tij, V. C. pretendon se né njé gjyq né Gjykatén e Larté nuk éshté thirrur fare,
pasi subjekti i rivlerésimit e ka kaluar ¢éshtjen né dhomé késhillimi. Ai pohon gé nuk e njeh z.
Admir Thanza, por pretendon se ky i fundit ka marré njé vendim té padrejté dhe té njéanshém ndaj
tij dhe aludon pér rrethana korruptive. Vlerésimi mbi vendimmarrjen nuk éshté né kompetencat e
Komisionit. Nuk u konstatuan elemente provues té pretendimeve dhe aludimeve korruptive.
Ankesa nr. 6.

Né denoncimin e tij, shtetasi V. P. pretendon se subjekti i rivlerésimit ka shpérdoruar detyrén dhe
ka gené i pérfshiré né korrupsion pasiv, pasi né Gjykatén e Larté ka marré vendim (nr. 418, daté
07.10.2015) té padrejté dhe té njéanshém, duke u bazuar né dokumentacion té falsifikuar pér
géllime pérfitimi dhe né kété ményré ka favorizuar palén paditése. Por, duke mos u evidentuar
ndonjé shkelje ligjore konkrete e kryer nga subjekti i rivlerésimit. Po ashtu, nuk u konstatuan
elemente provuese té pretendimeve dhe aludimeve korruptive.

Ankesa nr. 7.

Né denoncimin e tij, shtetasi A. G. pretendon se subjekti i rivlerésimit bashké me dy kolegét e tij
ka gené i pérfshiré né korrupsion pasiv, pasi né Gjykatén e Larté ka marré vendim (nr. 317, daté
29.05.2015) pezullimi pér ekzekutimin e njé vendimi té formés sé preré, vetém me géllimin pér té
favorizuar palén tjetér. Por, nuk jané pércjellé elemente konkrete dhe as nuk u konstatuan fakte
provuese té pretendimeve dhe aludimeve korruptive.

Ankesa nr. 8.

Né denoncimin e saj, shtetasja M. H. shprehet se njé proces né Gjykatén e Larté, ku ajo ishte palé,
éshté zhvilluar né shkelje té ligjit, pasi ajo nuk ishte njoftuar pér zhvillimin e tij. Rezultoi se njoftimi
ishte publikuar né ményrat e parashikuara. Késhtu qé, pas shqyrtimit té denoncimit té paragqitur,
nuk rezultuan té provuara pretendimet e ngritura.
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Ankesa nr. 9.

Né denoncimin e tij, shtetasi A. Rr. pretendon se ndaj tij jané dhéné vendime té padrejta, pér
mungesé té aftésive profesionale té 19 gjykatésve, té pérfshiré né korrupsion. Kéto pretendime nuk
rezultojné té jené shogéruar me dokumentacion pérkatés, pér té evidentuar anomalité e aluduara,
té cilat mbeten né nivel indice.

Ankesa nr. 10.

Si né ankesén nr. 8 — e béré nga i njéjti person (M. H.), e pérséritur dhe me dokumentacion té
bashkéngjitur. Vlerésimi edhe i késaj ankese té con né té njéjtin konkludim.

Ankesa nr. 11,

Né denoncimin e tij, shtetasi T. N. pretendon se ndaj tij jané kryer hetime dhe jané dhéné vendime
té padrejta, pér shkak té pérfshirjes né korrupsion. Pér sa i pérket subjektit té rivlerésimit, ai
pérmendet né kété denoncim vetém sepse kur ka gené anétar i Gjykatés Kushtetuese, kjo e fundit
nuk ka shqyrtuar/pranuar njé ankim té paragitur nga denoncuesi.

Ankesa nr. 12.

Né denoncimin e tij, shtetasi G. T. shprehet se té gjitha subjektet e denoncuara kané zhvilluar
procedura né shkelje té ligjit, pasi kané gené té korruptuar. Pas shqgyrtimit té denoncimit té
paragitur, nuk rezultuan prova mbi pretendimet e ngritura, gé té pérfshinin subjektin Admir
Thanza.

Ankesa nr. 13.

Né denoncimin e tij, shtetasi R. M. pretendon se Gjykata e Larté ka dhéné vendim té padrejté dhe
né kundérshtim me ligjin, pasi ajo nuk ka marré né shqyrtim dosjet e dy shkalléve té tjera, si dhe
ai nuk éshté thirrur fare né seancé. Vlerésimi mbi vendimmarrjen nuk éshté né kompetencat e
Komisionit. Njoftimi éshté béré népérmjet publikimit té datave té seancave, sipas procedurave té
parashikuara.

7- Mbi etikén dhe integritetin

Gjaté fazés sé hetimit dhe konkretisht népérmjet analizimit té pérgjigjeve té dhéna nga subjekti i
rivlerésimit, né vijim té pyetjeve té béra nga Komisioni, u konstatua se:

a- Né pérgjigjen nr. 2, té pyetésorit té paré, té dhéné mé daté 20.12.2017, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar: “As uné dhe as familjarét e mi nuk kemi marré ndonjé dhuraté,
me vleré mbi 500 euro né periudhén 2011 - 2017”.

b- N& pérgjigje té pikés sé dyté, té pyetjes sé dyté, té pyetésorit té nisur né datén 10.03.2018,
subjekti ka pohuar se: “Nuk ka ndonjé rast gé té mé kené béré dhurata ose favore té tjera,
apo té mé jené premtuar dhurata ose favore .... nga persona ndaj té ciléve kam marré
vendime apo kam kontribuar né vendimmarrje, apo qé mund té kené gené té interesuar mbi
céshtjen, né ményré té drejtpérdrejté .... apo té térthorté ..." .

c- Noa kontrata e datés 22.04.2017, nr. (***)rep., rezulton se: “Shogéria “(***)” sh.p.k., me
NIPT (***), u ka dhuruar zotérinjve: S. Th.; F. Th.; Admir Thanza; E. A. njé garazh me
sipérfage 18 m? té ndodhur né Shkodér, Rr. “(***)”, me nr. pasurie (***)- N(***), vol
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(***), fage (***), — secilit pranues té dhuratés i pérket ¥ e garazhit, si pjesé takuese e
pandaré”.

d- Gjithashtu, népérmjet shkresés sé Gjykatés sé Larté, nr. (***) prot., daté 06.04.2018,
rezultoi se dhuruesi, shogéria “(***)” sh.p.k. ishte palé, ve¢ té tjerash, né njé céshtje té
regjistruar né vitin 2015, me nr. (***)/2015 akti, dhe né njé tjetér té regjistruar né vitin
2016, me nr. (***)/2016 akti. Té dyja kéto ¢éshtje ndodhen né fazé studimi. Po ashtu,
shogéria “(***)” sh.p.k rezultoi t€ keté gené palé edhe né njé tjetér ¢éshtje té regjistruar né
Gjykatén e Larté né vitin 2017, me nr. regjistri themeltar: (***)-2017 dhe me nr.
(***)/2018 akti, ku z. Admir Thanza ishte relator. Kjo c¢éshtje rezulton e
pérfunduar/vendosur mé daté 06.03.2018, me vendimin nr. (***).

Nga sa mé lart, rezultoi gé subjekti i rivlerésimit, z. Admir Thanza, kishte mohuar faktin e
marrjes sé njé sendi si dhuraté nga njé shogéri gé kishte pasur ¢éshtje né Gjykatén e Larté, ku
veté subjekti kishte gené relator dhe nuk kishte kérkuar doréhegjen pér konflikt interesi. Po
ashtu ai mohoi, — né pyetésorin e datés 10.03.2018, — se pikérisht katér dité mé paré (mé daté
06.03.2018) ai kishte dhéné njé vendim ku palé ishte njé person (apo subjekt juridik) gé i kishte
béré njé dhuraté me vleré mbi 500 euro.

7.1 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me etikén

Né lidhje me sa mé lart, subjekti i pranoi faktet e konstatuara nga Komisioni, por sqaroi se,
sipas tij, nuk béhej fjalé pér njé dhurim té garazhit, pasi akti i dhurimit ishte béré fiktiv, vetém
me géllim gé té formalizohej pronésia e tij, gé edhe pse ishte bleré sé bashku me njé apartament
né vitin 2000, cuditérisht ishte regjistruar né emér té€ kompanisé ndértuese dhe jo té blerésve.
Gjithashtu, subjekti paraqiti njé deklaraté prané noterit A. K., i cili pohon t’u keté sugjeruar
paléve té firmosnin njé kontraté dhurimi fiktive, pasi kontrata e shitblerjes mund té béhej vetém
népérmjet kryerjes sé pagesés sé ¢cmimit, gjé qé palét nuk ishin dakord ta bénin sepse, sipas
tyre, likuidimi i vlerés sé garazhit ishte kryer né vitin 2000.

7.2 Mbi integritetin dhe precedentét penalé té subjektit té rivlierésimit

a- Komisioni, gjaté hetimit administrativ, mé daté 10 mars 2018 i ka komunikuar subjektit té
rivlerésimit pyetésorin nr. 2, né pyetjen nr. 8. Atij i kérkohej nése kishte gené ndonjéheré i
hetuar, i ndaluar, i shogéruar nga organet ligjzbatuese, i arrestuar, i dénuar me vendim
gjygésor né Shqipéri apo né ndonjé tjetér shtet té huaj.

b- Subjekti, né pérgjigje té pyetjes sé mésipérme, citonte njé hetim té kryer ndaj tij né Shqipéri
pér korrupsion dhe té pushuar né vitin 2016, por mohonte ekzistencén e ndonjé ndalimi,
hetimi, procedimi apo dénimi ndaj tij.

c- Subjekti, po ashtu, né plotésimin e Formularit té Vetédeklarimit, té kryer né zbatim té ligjit
nr. 138/2015, té firmosur né datén 25 prill 2016, né pikat 1, 2, 3, 4 dhe 5 té tij, nuk pérmend
asnjé rast gé té keté gené i ndaluar, i arrestuar, i hetuar, i gjykuar, apo i dénuar me vendim
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gjyqésor jopérfundimtar ose té formés sé preré, nga organet ligjzbatuese ose nga njé
autoritet gjyqésor, shqiptar ose i huaj;

d- Pérgjaté hetimit té€ kryer, Komisioni administroi dokumente né lidhje me njé gjetje té
Operacionit Ndérkombétar té Monitorimit, té bashkéngjitura me njé shkresé pércjellése té
Ministrisé sé Drejtésisé sé Republikés sé Shqipérisé, me nr(***)prot., daté 20.04.2018, nga
ku rezultonte se: “Z. Admir S. Thanza, i datélindjes 18.09.1969, lindur né Shkodér, ka gené
I dénuar nga Gjykata e Shkallés sé Paré, né Pisa té Italisé, né datén 21.06.1999, me 40 dité
burg dhe 100.000 lireta gjobé, pér vjedhje né bashképunim me persona té tjeré. Gjykata e
sipérpérmendur ka caktuar pezullim me kusht té ekzekutimit té vendimit né fjalé. Ky vendim
ka marré formé té preré”.

7.3 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me precedentin penal né Itali

Z. Admir Thanza e pranoi faktin qé vendimi i formés sé preré ishte dhéné ndaj tij né Itali, por ai
mohoi qé té kishte kryer veprén penale pér té cilén ishte dénuar. Ai sqaroi se kishte béré njé
zgjedhje té gabuar, kur kishte marré pérsipér, pérpara efektivéve té Policisé italiane, njé pérgjegjési
té té tjeréve, i detyruar nga rrethanat familjare, si dhe i shtyré nga ndjenja humanitare.

Pér sa i pérket mosdeklarimit té kétij precedenti penal, subjekti shpjegoi se ditén gé ishte dhéné
vendimi — ku ai ishte prezent — e kishte kuptuar gé avokati i tij kishte réné dakord me prokurorin
gé céshtja mund té mbyllej vetém me njé gjobé. Gjithashtu, atij i ishte véné né dispozicion njé
déshmi penaliteti né té cilén nuk rezultonte asnjé shénim mbi dénimin né fjalé dhe, pér rrjedhojé,
ai mendonte se ¢do gjé, né lidhje me até fakt té largét, ishte mbyllur.

Sé fundmi, z. Admir Thanza ka arsyetuar qé ai u &shté pérgjigjur “jo” pikave 2, 3 dhe 4 té
Formularit té Vetédeklarimit, jo pér té fshehur dénimin e tij, por sepse ai e konsideronte detyrimin
e deklarimit vetém pér dénimet e dhéna pér kryerjen e veprave penale té parashikuara nga ligji nr.
138/2015, si njé shkak ndalimi/pengues pér té gené kandidat, i zgjedhur, i eméruar ose pér té vijuar
detyrén né njé funksion té larté publik dhe vepra penale e klasifikuar nga gjykata italiane nuk
pérfshihet ndér ato té parashikuara nga neni 2 i ligjit té sipérpérmendur.

7.4 Arsyetimi ligjor né lidhje me etikén dhe integritetin e subjektit té rivlerésimit

a- Etika: Pér sa u pérket shpjegimeve mbi faktin e pranimit té njé dhurimi (garazhi) nga z.
Admir Thanza sé bashku me familjarét e tij, Komisioni véren se ato nuk jané bindése. Jemi
pérballé njé kontrate t& miréfillté dhurimi, gé pérmbush té gjitha elementet formale dhe
nuk mund té pretendohet qé ajo t& mos prodhojé efektet e veta juridike, — pérfshiré kétu
edhe pasojat apo kufizimet e etikés profesionale té njérit nga pranuesit e dhurimit, — vetém
sepse, pas konstatimit té saj nga Komisioni, pohohet verbalisht se ajo ishte fiktive.

Njé gjyatar i Gjykatés sé Larté nuk mund té nénshkruajé kontrata vetém pér faktin sepse
ato sugjerohen nga ana e njé noteri, pa vlerésuar pasojat dhe pa marré veté pérgjegjésité e
njé veprimi juridik té kryer me vullnet té liré dhe né posedim té ploté té aftésive
intelektuale. Gjithashtu, kur nénshkruhet njé kontraté fiktive, ajo duhet té shogérohet me
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njé tjetér akt ku specifikohet fakti gé efektet e kontratés né dukje nuk ishin
objektivi/vullneti i vérteté i paléve, duke u gartésuar dhe specifikuar vullneti real i fshehur.
Né kété rast, nuk ka ndodhur asgjé e tillé.

Gjithsesi, edhe nése do ta konsideronim si té mirégené versionin e subjektit té rivlerésimit
mbi fiktivitetin e kontratés, dhe pértej pasojave sé kontratés fiktive, mbetet i
pashmangshém fakti i mohimit t& shuméfishét nga ana e z. Admir Thanza té ekzistencés
(qofté edhe vetém formalisht) t€ njé kontrate dhurimi me “C” sh.p.k., si dhe té faktit qé ai
kishte dhéné njé vendim, —né njé ¢éshtje ku dhuruesi “C” sh.p.k. ishte palé, — vetém pak
dité pérpara sesa té formulonte pérgjigjet mohuese né pyetésorin e Komisionit. Subjekti
mund té kishte gené mé bindés nése do té kishte pohuar ekzistencén e kontratés sé dhurimit
né fjalé, si dhe vendimmarrjen e tij té datés 6 mars 2018, duke shpjeguar rrethanat dhe
arsyet gé, sipas tij, nuk kishte gené njé dhurim dhe qé nuk kishte pasur konflikt interesi pér
té paragitur doréhegjen nga gjykimi i asaj dosjeje. Duke munguar né kété prizém, subjekti
i shton dyshimet e arsyeshme mbi tentativén e fshehjes té sé vértetés ndaj Komisionit.
Gjithashtu, kujtojmé gé KLD-ja, edhe pse me njé vendimin té hershém, — daté 15.01.2000,
nr. 67, pika 6, — ka dhéné njé masé disiplinore “Vérejtje me paralajmérim”, né ngarkim té
subjektit té rivlerésimit, z. Admir Thanza, “Pér kryerjen e veprimeve gé sipas ligjit jané té
papajtueshme me funksionin e gjyqtarit”. Né até periudhé, subjekti ishte me detyré gjyqgtar
né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér.

Né vijim té analizés sé fakteve dhe rrethanave t& mésipérme, vlerésohet se kéto té fundit
nuk jané né pérputhje té ploté me parimet e paanshmérisé dhe té integritetit, sipas té cilave:
Gjyqtarét nuk duhet gé té pranojné asnjé dhuraté, favor apo avantazh gé mund té cenojé
pavarésiné apo paanshmériné e tyre gjaté njé procesi gjygésor;

Gjyqtarét duhet gé té ushtrojné funksionet e tyre né ményreé té paanshme duke e garantuar
dhe evidentuar paanshmériné. Ata duhet gé té kujdesen gé té shmangin né ¢do rast
konfliktin e interesit, por edhe pérzierjen né té gjitha ato situata té cilat perceptohet se e
pérfshijné apo krijojné pér gjyqgtarét konflikt té interesave apo dyshime té arsyeshme mbi
integritetin;

Drejtimi i gjykimi duhet té jeté né pérputhje me njé moral té larté, gé éshté
edhe njé kriter pér zyrat gjygésore. Ata duhet gé té jené né ¢do rast té kthjellét dhe té qarté
pér té pérmbushur detyrén é tyre né respekt edhe té reputacionit té Gjykatés.

Lidhur me integritetin dhe me mosdeklarimin e dénimit me 40 dité burg dhe 100.000
lireta gjobé, t& dhéné nga gjykata italiane, né plotésimin e pikave 1, 2, 3, 4 dhe 5 té
Formularit té Vetédeklarimit, té kryer né zbatim té ligjit nr. 138/2015, té firmosur né datén
25 prill 2016, — ku subjekti mohon qé té keté gené i ndaluar, i arrestuar, i hetuar, i gjykuar,
apo i dénuar me vendim gjygésor jo pérfundimtar ose té formés sé preré, nga organet
ligjzbatuese ose nga njé autoritet gjyqgésor, shqiptar ose i huaj, trupi gjykues vleréson se
justifikimet e shprehura nuk géndrojné, sepse:
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1-

Sé pari, nuk konsiderohet bindés pohimi qé subjekti nuk njihte pérmbajtjen e vérteté té
dénimit té dhéné ndaj tij, pér mé tepér gé ai ka qené prezent né sallén e gjyqit, ku ka
gené i asistuar nga njé pérkthyes dhe i mbrojtur nga njé avokat. Nuk kuptohet cila mund
té kété gené arsyeja gé kéta t’i referonin subjektit njé informacion té pavérteté, pikérisht
mbi njé fakt kaq té réndésishém, si njé vendim dénimi. Né ¢do rast edhe mé pas
subjektit nuk i kané munguar mundésité pér té verifikuar dhe pér mésuar saktésisht
llojin dhe sasiné e dénimit té dhéné ndaj tij.

Sé dyti, Komisioni véren se né kuadér té rivlerésimit té subjektit, nuk ka shumé réndési
gartésimi nése ai e ka kryer dhe né cfaré rrethanash e ka kryer veprén penale pér té
cilén éshté dénuar. Por, duke u ndodhur pérballé njé vendimi té formés sé preré, analiza
béhet mbi mosdeklarimin e tij dhe mbi pasojat e mosdeklarimit.

Sé treti, Komisioni konstaton gé Formulari i Vetédeklarimit éshté mé se i qarté né
formulimin e pyetjeve té hapura dhe gjithépérfshirése né pikat “17, “5” (“... a jeni ...
ndaluar, hetuar, gjykuar, dénuar ndonjéheré ... né Shqipéri apo né ndonjé shtet té
huaj...”), pa pasur asnjé specifikim mbi tipologjiné dhe peshén e veprés penale, qé
duhej té deklarohej gjithcka dhe né ¢do kohé qé kishte ndodhur, pavarésisht efekteve
apo pasojave gé ajo mund té prodhonte apo jo né bazé té ligjit nr. 138/2015. Né
mbéshtetje té sa mé lart, specifikohet fakti gqé dikush mund té keté gené i ndaluar pa iu
formuluar asnjé akuzé formale. Por, kjo nuk do té thoté se né kété rast nuk duhej té
deklarohej masa provizore e ndalimit.

Sé Kkatérti, trupi gjykues vleréson se etika dhe integriteti i subjektit té& rivlerésimit
rezultojné té cunguara edhe pér faktin se, pérvecse né formularét si mé lart, edhe né
pyetésorét e Komisionit, né disa raste té pérséritura, z. Admir Thanza ka mohuar té
vértetén edhe pérpara Komisionit: mbi marrjen e dhuratave mbi 500 euro, mbi dhénien
e vendimeve né ¢éshtje me palé “C” sh.p.k. -“dhurues”, mbi ekzistencén e ndalimit,
hetimit, gjykimit, dénimit né Itali — edhe pse né pyetésorét né fjalé nuk kishte dhe nuk
mund té mendohej gé té kishte ndonjé kufizim ose ndonjé dallim/pérjashtim né lidhje
me llojin dhe réndésiné e veprés penale. Né fakt, ai, me pyetésorin nr. 2, té datés 10
mars 2018, né pyetjen nr. 8, thjesht ishte pyetur nése: “Kishte gené ndonjéheré i hetuar,
i ndaluar, i shogéruar nga organet ligjzbatuese, i arrestuar, i dénuar me vendim
gjyqésor té formés sé preré né Shqipéri apo né ndonjé tjetér shtet té huaj”’. Dhe
pérgjigjet e dhéna nga subjekti ishin vetém: “Jo”;

Sé fundmi, né bazé té pikés 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, nén njé kéndvéshtrim dhe
vlerésim térésor, té veprimeve apo mosveprimeve té analizuara mé lart, mosdeklarimi
né vetédeklarim dhe mohimi né pyetésorét e Komisionit: i procedimit, masés dhe
dénimit té marré né Itali; mosdeklarimi i procedimit hetimor té vitit 2016 né deklarimin
e kontrollit té figurés; mosdeklarimi né pyetésorét e Komisionit i dhénies sé njé
vendimi ndaj njé dhuruesi (té paktén formalisht), dhe mohimi i kontratés sé dhurimit té
béré né favor té tij; problemet me etikén dhe mosdoréheqja e tij nga gjykimi i ¢éshtjes,
ku njéra nga palét ishte formalisht dhuruesja e njé garazhi pér subjektin dhe familjarét
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e tij; konstatimi i papérshtatshmérisé sé tij me detyrén e gjyqtarit; mangésité e burimeve
financiare té ligjshme pér té justifikuar shpenzimet dhe pasuring; kryerja e deklarimeve
té pamjaftueshme apo fiktive (edhe pérpara njé noteri), — Komisioni vleréson se
subjekti i rivlerésimit, z. Admir Thanza, ka cenuar besimin e publikut te sistemi i
drejtésisé né Republikén e Shqipérisé, sistem né té cilin ai ka gené né nivele té larta,
pér shumé vite. Pér rrjedhojé, duhet aplikuar pika 5 e nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

Si konkluzion, trupi gjykues, pasi konstatoi se:

vi)

vii)

viii)

a- né lidhje me rivlerésimin e pasurisé:

Nuk éshté deklaruar ¢mimi i pasqyruar né kontratén e shitblerjes pér apartamentin né
Rr. “(***)”, Shkodér, prej 1.200.000 lekésh, por ai éshté deklaruar nga subjekti né
vlerén prej 3.000.000 lekésh.

Né deklaratén e pasurisé sé vitit 2003, e dorézuar mé daté 17.03.2004, mungon
deklarimi i garazhit ¢é bleré né Rr. “ (***)”, Shkodér.

Cmimi i pasqyruar né kontraté (prej 1.200.000 lekésh), pér apartamentin né Rr.
“(***)”, Shkodér, rezulton té jeté shumé mé i vogél, né krahasim me ¢mimin mesatar té
tregut.

Modifikimi i béré né njérin nga formularét “Al”, né fagen nr. 4, — tek ai gé mban dy
data— éshté béré jo né pérputhje me procedurat dhe udhézimet e institucionit pérkatés,
pasi mungon njé procesverbal gé té pasqyrojé kété veprim ndérhyrjeje né njé dosje té
administruar.

Shuma e cituar pér rregullimet/punimet e pretenduara nuk rezulton té jeté e provuar me
dokumentacion relativ.

Té ardhurat nga shitja e kryer mé daté 16.11.2000, — té deklaruara nga subjekti si burim
financiar pér blerjen e apartamentit né Rr.” (***)”, Shkodér, — nuk mund té
pérdoreshin pér pagesén e blerjes sé tij, té realizuar mé daté 06.04.2000, pasi shitja
éshté kryer né néntor té vitit 2000.

Cmimi i apartamentit né Rr.* (***)”, prej 113 m?, i deklaruar né vlerén prej 4.000.000
lekésh, né deklaratén e vitit 2003, nuk pérputhet me até té pasqyruar né kontratén e
shitblerjes, gé ka rezultuar se ishte 1.950.000 leké.

Garazhi né Rr.” (***)” nuk ka qené i deklaruar as kur ai éshté bleré, né deklaratén e
vitit 2007, dhe as né deklaratat e viteve t& mépasshme, 2008 - 2016, periudhé gjaté sé
cilés kjo proné éshté poseduar.

Mungesé burimesh financiare té ligjshme né periudhén 1992 - 2003, né shumén prej
2.727.865 lekésh, si dhe pérgjaté periudhés 2004 - 2016, rezultojné me bilanc negativ 4
vite, —pérkatésisht 2004, 2005, 2008, 2009, — pérgjaté té cilave rezulton njé mungesé
burimesh financiare té ligjshme, né shumén prej 4.427.471 lekésh.

Nga analiza financiare pér periudhén 1992 - 2016 rezulton se té ardhurat e ligjshme té
realizuara nga subjekti i rivlerésimit nuk kané gené té mjaftueshme pér té pérballuar
blerjet e pasurive té paluajtshme, kursimet, pra gjendjen e likuiditeteve né banké dhe
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cash né shtépi, si dhe pér té kryer shpenzimet jetike dhe ato té deklaruara.

b- né lidhje me kontrollin e figurés:

Rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés né
ményré té pasakté dhe jo me vértetési. Nga analiza e té dhénave té parashikuara né pikén 1, neni
38, 1 ligjit nr. 84/2016, dhe kryesisht bazuar né raportin e DSIK-sg, rezultoi qé subjekti i
rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar dhe
mund té vihet nén presion nga persona té pérfshiré né krimin e organizuar, si rrjedhojé konkludohet
se ai éshté i papérshtatshém pér vazhdimin e detyrés;

c- né lidhje me vlerésimin e atésive profesionale:

Rezultoi se, pavarésisht vlerésimit pozitiv té Inspektoratit té Késhillit t€ Larté té Drejtésisé,
subjekti i rivlerésimit, — né sajé té problemeve me etikén; t¢ mosdoréhegjes sé tij nga gjykimi i
céshtjes ku njéra nga palét ishte formalisht dhuruese ndaj tij; té konstatimit té papérshtatshmérisé
Sé tij me detyrén e gjyqtarit; té deklarimeve té pavérteta, té pamjaftueshme dhe fiktive, — ka cenuar
besimin e publikut te sistemi i drejtésisé né Republikén e Shqipérisé.

Arrin né pérfundimin se:

a- Lidhur me kriterin e pasurisé, subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té
pamjaftueshém dhe nuk ka dhéné shpjegime bindése, referuar pikés 3 dhe 5 té nenit
61 té ligjit nr. 84/2016 dhe parashikimeve té nenit D, pika 1, 3, 5 té Aneksit té
Kushtetutés.

b- Lidhur me kriterin e figurés, subjekti i rivlerésimit, referuar nenit DH té Aneksit té
Kushtetutés, nenit 38 dhe pikés 2 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, né bazé té
konkluzionit té organeve ligjzbatuese rezulton i papérshtatshém pér vazhdimin e
detyrés, dhe nuk ka dhéné shpjegime apo prova bindése pér té kundértén.

c- Lidhur me kriterin e rivlerésimit profesional rezulton se subjekti i rivlerésimit ka
cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé né Republikén e Shqipérisé.

Pér rrjedhojé, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur njé
nivel té besueshém né vilerésimin e pasurisé dhe né kontrollin e figurés, sipas parashikimit té
nenit 59/1, germa “a”, té ligjit nr. 84/2016, si dhe ka cenuar besimin e publikut te sistemi |
drejtésisé né Republikén e Shqipérisé.

Né kéto kushte, Komisioni bazuar né provat gé disponon, vlerésimin e ¢éshtjes né térési, si dhe
bindjen e brendshme arrin né konkluzionin gé subjektit té rivlerésimit, z. Admir Thanza, me
funksion gjyqtar prané€ Gjykatés sé Larté, t’1 jepet masa disiplinore e shkarkimit nga detyra.
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PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés, né
nenin D, pikat 1, 3, 5 dhe nenin DH, pikat 3 e 4, t¢ Aneksit t¢ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé té ligjit nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417,
daté 21.10.1998, Kushtetuta ¢ Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, si dhe né pikén 5 té nenit
55 té ligjit nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, né bazé té nenit 58, pika 1, germa “c” dhe pikave 2, 3 dhe 5 té nenit 61 té ligjit nr.
84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Admir Thanza, me funksion gjyqtar
prané Gjykatés sé Larté.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té internetit t¢ Komisionit, né
pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet prané Kolegjit té Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit t& Komisionit. Ankimi
depozitohet prané Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

U shpall né Tiran&, mé daté 17.07.2018.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Olsi Komici
Kryesues

Lulzim Hamitaj Brunilda Bekteshi
Relator Anétar

Sekretare gjygésore

Denisa Kosta

KPK - Vendim mbi subjektin e rivierésimit, z. Admir Thanza

28



