REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 501 Akti Nr. 667 Vendimi
Tirané, mé 26.5.2023

VENDIM

Trupi gjykues 1 Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Pamela Qirko Kryesuese
Brunilda Bekteshi Relatore
Roland llia Anétar

asistuar nga sekretarja gjyqgésore, znj. Albana Plaka, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z.
Francesco Ciardi, né datén 24.5.2023, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve),
salla B, kati 0 (underground), Tirané, mori né shqyrtim né seancén dégjimore publike ¢éshtjen gé i
pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: Z. Lazér Sallaku, me detyré gjyqgtar né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, paragrafi 5, neni C, paragrafi 1 dhe nenet D, DH
dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé,
miratuar me ligjin nr. 76/2016, dat€ 22.7.2016, “Pér disa shtesa
dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998;

Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, e ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén ¢ Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, komisionere Brunilda Bekteshi,
mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore té paraqgitura nga subjekti i rivlerésimit, pér té provuar
té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi dhe analizoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:

I. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit, z. Lazér Sallaku, me detyré gjygtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané,
referuar pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlierésimit
ex officio nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim Komisioni).

2. Referuar neneve 33, 39 dhe 43 t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivler€simin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”, né Komision jané administruar raportet e hartuara nga:
Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim
ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né vijim DSIK); dhe Késhilli i Larté
Gjyqgésor (né vijim KLGJ).

3. Bazuar né pikén 2 t€ nenit 14 t€ ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit té
shortit”, Komisioni ka zhvilluar shortin né datén 15.6.2020, né pérfundim té té cilit rezultoi gé subjekti
i rivlerésimit, z. Lazér Sallaku, do t’i nénshtrohej procesit t€ rivlerésimit nga trupi gjykues i pérbéré nga
komisionerét Pamela Qirko, Brunilda Bekteshi dhe Roland Ilia. Relatore e ¢éshtjes u zgjodh me short
komisionere Brunilda Bekteshi.

4. Komisioni, me vendimin nr. 1, daté 19.6.2020, té trupit gjykues, vendosi té fillojé hetimin
administrativ, sipas nenit 45 té ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave
té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Lazér Sallaku, si dhe caktoi kryesuese té trupit
gjykues komisioneren Pamela Qirko. Anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né kushtet e
konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit.

5. Né datén 22.7.2020, subjektit iu komunikua né rrugé elektronike pérbérja e trupit gjykues, duke iu
béré me dije e drejta pér t’u shprehur né lidhje me konfliktin e interesit. Subjekti 1 rivlerésimit, sipas
kérkesés sé Komisionit, ka deklaruar mungesén e konfliktit té interesit me anétarét e trupit gjykues.

6. Né datén 3.5.2023, Komisioni, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) t& pérfundojé hetimin administrativ
kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z. Lazér Sallaku, pér té tria kriteret e rivlerésimit: vlerésimi i
pasurisé; kontrolli i figurés; dhe vlerésimi i aftésive profesionale, bazuar né rezultatet e hetimit té
paragitura nga relatorja e ¢éshtjes; (ii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit
kryesisht dhe té paragesé pretendimet e saj brenda datés 18.5.2023 nga marrja e njoftimit me posté
elektronike, pér t’u njohur me provat e administruara nga Komisioni, n€ pérputhje me nenin 47 té ligjit
nr. 84/2016 dhe nenet 35 - 40 e 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.

7. Po né datén 3.5.2023, subjekti i rivlerésimit: (i) u njoftua lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht; (ii)
u njoftua me kalimin e barrés sé provés, sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016; si dhe (iii) u njoftua té sjellé
prova pér t€ provuar té kundértén, brenda 15 ditéve. Né datén 18.5.2023, subjekti dérgoi né ményré
elektronike dhe zyrtare shpjegimet dhe provat mbi rezultatet e hetimit administrativ.

8. Trupi gjykues, né datén 19.5.2023, me vendimin nr. 3, vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit, z.
Lazér Sallaku, né seancé dégjimore, né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016. Né datén 19.5.2023,
subjekti i rivlerésimit u njoftua se seanca dégjimore do té zhvillohej mé 24.5.2023, ora 10:00, né Pallatin
e Koncerteve, Tirané.

I1. SEANCA DEGJIMORE

9. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit, z. Lazér Sallaku, u zhvillua né pérputhje me kérkesat e
nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Francesco Ciardi. Gjaté
seancés dégjimore subjekti i rivlerésimit shprehu géndrimin lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si



dhe me procesin e rivlerésimit té kryer nga Komisioni. Né pérfundim té parashtrimeve, subjekti i
rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

10. Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues
vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, z. Lazér Sallaku. Trupi gjykues
ndérpreu seancén dégjimore té datés 24.5.2023 pér té rifilluar mé 26.5.2023 pér shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

11. Z. Lazér Sallaku ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur kur éshté
kérkuar, sipas afatit t& pércaktuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, gjaté gjithé procedurés sé hetimit administrativ
té zhvilluar ndaj tij.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA KOMISIONI |
PAVARUR | KUALIFIKIMIT

12. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni, éshté njé proces kushtetues, i cili mbéshtetet né nenin
179/b dhe né Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, sipas kreréve IV, V dhe VI t& kétij ligji. ILDKPKI-ja
éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té
rivlerésimit dhe pér té paragitur njé raport me konstatime né lidhje me vlerésimin pasuror. DSIK-ja éshté
organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit,
duke paraqgitur né Komision njé raport me konstatimin né lidhje me pérshtatshmériné apo
papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit. KLGJ-ja éshté organi ndihmés i ngarkuar me ligj pér té
paragitur njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar né lidhje me vlerésimin profesional. Referuar
vendimit nr. 2/2017 té Gjykatés Kushtetuese! dhe kreut V11 t& ligjit nr. 84/2016, né kryerjen e funksionit
té tij kushtetues, Komisioni realizon njé proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, i cili nuk bazohet
dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/1. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

13. ILDKPKI-ja, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar raportin e hollésishém dhe
té arsyetuar nr. *** prot., daté 28.9.2018, pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé
subjektit té rivlerésimit, z. Lazér Sallaku, né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin
dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare t€ t&€ zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, t&
ndryshuar, si dhe t€ ligjit nr. 9367, daté¢ 10.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né
ushtrimin e funksioneve publike”, t& ndryshuar, ku mé par€ subjekti, né datén 24.1.2017, referuar ligjit
nr. 84/2016, ka dorézuar deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit kalimtar Vetting. Né pérfundim té
veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, si pér

! Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas pikés 5 té nenit
179/b té Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit nr. 84/2016: “Komisioni dhe Kolegji i Posagém i
Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite,
ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore gé pércaktojné né ményré té detajuar
kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé kryen Komisioni gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit nr. 84/2016
parashikohet se: “Procesi i rivlerésimit t& subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Posacém i Apelimit, Komisioneri
Publik, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit
nr. 84/2016, rezulton se: “Né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues, organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe
vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tjera ndihmése”.



subjektin e rivlerésimit, ashtu edhe pér personat e lidhur me té, pér vlerésimin e pasurisé ky institucion
ka konstatuar se:

deklarimi nuk éshté i sakté dhe né pérputhje me ligjin;

ka mungesé dokumentacioni ligjor pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

YVVYY

A/2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

14. Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té t&€ gjitha
fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé: (a) provat e
dorézuara nga subjekti n€ ILDKPKI né deklaratén e pasuris€ pér rivlerésimin kalimtar Vetting; (b)
raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c) deklarimet dhe provat e paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, té béra me ané té komunikimit elektronik; (¢) shpjegimet me shkrim dhe dokumentacionin
mbéshtetés té paragitur nga subjekti i rivlerésimit, pas mbylljes sé hetimit administrativ; si dhe (d)
shpjegimet e dhéna né seancé dégjimore pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit.

15. Komisioni hetoi né ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té ILDKPKI-sg, ashtu sikurse
té gjitha faktet dnhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me ligjin nr. 84/2016,
hetim i cili konsistoi né: (i) verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té
subjektit dhe té personave té lidhur; (ii) verifikimin e burimeve té krijimit té té ardhurave dhe
shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé mundshme té burimeve té mjaftueshme financiare
pér té justifikuar pasurité; (iii) evidentimin e ndonjé fshehjeje t€ mundshme té sendeve né pronési ose
né pérdorim; si dhe (iv) evidentimin e ekzistencés sé mundshme té deklarimeve té rreme apo té ndonjé
konflikti té interesave, té parashikuara nga pika 5 e nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

16. Mbi pasurité e deklaruara né deklaratén Vetting, sipas formularit (shtojca nr. 2), daté 27.1.2017, nga
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, né zbatim té ligjit nr. 84/2016, nga hetimi rezultoi se
subjekti rivlerésimit dhe personat e lidhur me té kané deklaruar né deklaratén Vetting pasurité si vijon:

17. Apartament me nr. pasurie *** i ndodhur né S, Tirang, regjistruar né Zyrén Vendore té
Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Tirané né z. k. ***, vol. *** f. *** me sipérfage fizike 86.30
m?, sipas certifikatés pér vértetim pronésie léshuar nga ZVRPP-ja Tirané, daté 8.11.2016. Paguar késti i
paré 10.000 euro pér rezervim né datén 6.2.2014; késti i dyté 20.727 euro paguar me nénshkrimin e
kontratés né datén 24.12.2014, marréveshje e lidhur me kontratén e sipérmarrjes nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 15.12.2014; késti i treté 15.596 euro paguar né datén 9.6.2016 dhe lidhur kontrata e shitblerjes
nr. *** rep., nr. *** kol., daté 31.10.2016. Burimi i té ardhurave: té ardhura nga paga, té ardhurat nga
paga e ish-bashkéshortes bashkéjetuese, dhurata e béré ndaj ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga néna e
saj. Pjesa e trashégimisé sé ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga babai i saj. Vlera: 46.322 euro. Pjesa
takuese: 50%. Subjekti i ka bashkangjitur deklaratés disa dokumente?.

2 Certifikaté pronésie nr. ***, léshuar né datén 8.11.2016, pér pasuriné nr. ***, té ndodhur né Selité, Tirang, me sip. 86.3 m?, né zotérim
né pjesé té barabarté nga subjekti dhe znj. A.S.S; kopje kartele t& pasurisé, léshuar né datén 8.11.2016, me vleré blerjeje 46.322 euro;
kontraté shitblerjeje (pasuri e paluajtshme) nr. *** rep., nr. *** kol., daté 31.10.2016, pér blerjen e apartamentin me nr. *** ndodhur né
S, Tirang, me sip. 86.3 m?, né vlerén 46.322 euro, me palé shitése “A” sh.p.k. dhe palé blerése A.S (S) e Lazér Sallaku. Cmimi pér blerjen
e késaj pasurie éshté likuiduar nga blerési né ekzekutim té detyrimeve té kontratés pér ndértim apartamenti me nr. ***, daté 15.12.2014;
kopje kartash identiteti té paléve; ekstrakt i regjistrimit té shoqgérisé ndértuese me NIPT ***; certifikaté pronésie nr. ***, léshuar né datén
10.6.2015, né pronési té firmés ndértuese “A” sh.p.k.; dy kopje kartele né prongsi té firmés ndértuese; plan rilevimi i sipérfages 86.3 m? té
apartamentit; kontraté sipérmarrjeje nr. *** rep. nr. *** kol., daté 15.12.2014, pér blerjen e apartamentit me nr. *** me sipérfage totale
100.7 m?, ku pérfshihet edhe sipérfagja e pérbashkét, né vlerén 46.322 euro. Pagesa do té kryhet e ndaré né tri késte, ku késti i paré né
shumén 10.000 euro éshté parapaguar nga porositésit A.S dhe Lazér Sallaku né datén 6.2.2014, késti i dyté né shumén 20.727 euro do té
paguhet me nénshkrimin e késaj kontrate dhe késti i treté né shumén 15.595 euro do té paguhet deri né datén 30.8.2015; nxjerrje llogarie
nga ‘“Raiffeisen Bank™ e llogarisé né emér té shoqérisé “A”, ku éshté kryer transaksioni bankar né datén 6.2.2014, né shumén 10.000 euro,



17.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin
e dorézuar dhe me pérgjigjet e ZVRPP-sé Tirané, DPPPP. Rezulton se pas dorézimit té deklaratés
Vetting kjo pasuri éshté regjistruar né emér té subjektit Lazér Sallaku. Gjithashtu rezulton gé subjekti té
keté marré njé kredi né UBA Bank, né datén 15.11.2017, né shumén 36.000 euro, me géllim kompensim
pér pjesétim pasurie bashkéshortore, blerje e pjesés takuese té ish-bashkéshortes/bashkéjetueses A.S, né
apartamentin e deklaruar, duke e vendosur si garanci hipotekore.

Hetimi i Komisionit

17.2 Subjekti i rivlerésimit e deklaron pér heré té paré kété pasuri né deklaratén periodike vjetore té vitit
2014, me pérshkrimin “Pakésim i gjendjes cash nga pagimi i dy késteve pér shogériné “A” sh.p.k. pér
ndértimin e njé apartamenti me adresé Komuna F, rezidenca “***” né objektin *** Rruga ***,
apartamenti nr***, me sipérfage ndértimore 100.7 m?, pérfshiré sipérfagen e pérbashkét, 2+1. Késti i
paré 10.000 euro parapaguar pér rezervim né datén 6.2.2014 dhe késti i dyté 20.727 euro paguar me

nénshkrimin e kontratés né datén 24.12.2014, marréveshje e lidhur me kontratén e sipérmarrjes nr. ***
rep., nr. *** kol., daté 15.12.2014. Burimi i krijimit: nga gjendja cash”. Vlera: 30.727 euro.

17.3 Ndérsa né DPV-né e vitit 2016, subjekti ka deklaruar: “Pakésim i gjendjes cash me pagimin e késtit
té treté 15.596 euro, paguar né datén 9.6.2016 dhe lidhur kontrata e shitblerjes me nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 31.10.2016, pér apartament me nr. *** ndodhur né S, Tirané, regjistruar né Zyrén Vendore
té Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Tirané né zonén kadastrale ***, vol. *** f, *** me sipérfage
fizike 86.3 m?, sipas certifikatés pér vértetim pronésie léshuar nga ZVRPP Tirané, léshuar né datén
8.11.2016. Burimi i krijimit: (i) nga gjendja cash e kursyer nga té ardhurat nga paga; (ii) té ardhurat
nga paga e ish-bashkéshortes bashkéjetuese; (iii) dhurata e béré ndaj ish-bashkéshortes bashkéjetuese
nga néna e saj; (iv) pjesa e trashégimisé sé ish-bashkéshortes bashkéjetueses nga babai i saj”.

17.4 Nga verifikimi i dokumentacionit té administruar® né lidnhje me kété pasuri, konstatohet se ajo
konfirmohet e regjistruar né ASHK né emér té z. Lazér Sallaku, me té dhénat: pasuria e llojit apartament
Nr. *** yol, *** f *** 7 k *** me sip. 86.3 m?.

17.5 ZQRPP-ja*, me email-in daté 24.8.2018, konfirmon se nga riverifikimi né sistemin digjital dhe
dokumentacionin gé disponon kjo zyré u konstatua se né emér té subjektit Lazér Sallaku figuron e
regjistruar pasuria apartament me sip. 86.3m2, né z. k. ***, vol. ***, . *** Kjo zyré ka bashkélidhur:

i) Kkartelén e pasurisé pér pasuring nr. ***, z. k. *** vol. *** f, *** apartament me sip. 86.30 m? né
pronési té z. Lazér Sallaku (D.NOT.***, daté 22.11.2017, NOT N.GJ). Né seksionin E (hipotekat,
vendimet e gjykatés, kufizime) rezulton shénimi “Bllokohet pasuria né favor té Bankés sé Bashkuar
té Shqipérisé pér shumén 36.000 euro”, K.HIP nr. *** daté 15.11.2017;

nga A.S, pér llogari té shogérisé ndértuese; transaksion bankar né bankén “Credit Agricole Albania™, nr. ***, daté 24.12.2014, né shumén
20.725 euro, nga A.S pér llogari té shogérisé ndértuese; transaksion bankar né “Raiffeisen Bank™, nr. ***, daté 9.6.2016, né shumén 15.596
euro, nga A.S pér llogari té shogérisé ndértuese; deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.3.2013, nga M.A, e cila i dhuron
shumén 40.000 euro vajzés se saj A.S me rastin e martesés; mandatpagesé daté 12.2.2004, e “Alpha Bank” pér térhegjen nga M.S té shumén
46.200 euro nga llogaria e saj né kété banké, me nr. ***, Aneks nr. 4/2 né dosjen e ILDKPKI-sg; déshmi trashégimie nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 4.12.2013, me té cilén bashkéjetuesja e subjektit ka fituar té drejtén e trashégimisé si trashégimtare ligjor me % pjesé té
trashégimlénésit S.S; kontraté shitblerjeje pér pasuri té paluajtshme (me rezervé, me kusht) nr. *** rep., nr. *** kol., daté 14.7.2014, pér
blerjen e apartamentin me nr. *** ndodhur né z. k. ***, vol. *** f. *** me sip. 57.6 m?, né vlerén 32.000 euro (palé shitése E.S e A.S
dhe palé blerése E.M e V.M); kopje kartele Iéshuar mé 14.7.2014 né pronési t& A dhe A.S (S), né bashképronési me pjesé té barabarté;
harté treguese e regjistrimit t& pronés; transaksion bankar daté 8.8.2014, né vlerén 32.000 euro, pér pagesén totale té apartamentit nga E.M
tek A dhe E.S; transaksion bankar daté 29.8.2014, nga NBG Bank, nga A.S, né shumén 16.000 euro, me pérshkrimin “Térhegje nga shitja
e apartamentit (mbajtés té llogarisé A.S dhe E.S)”. Aneks nr. 4/7 né dosjen e ILDKPKI-sé.

3 Referuar informacionit té dhéné nga ASHK/Drejtoria Vendore Tirana Rurale 1 me shkresén nr. *** prot., daté 10.11.2020, administruar
né dosjen e Komisionit.

4 Aneks nr. 28 né dosjen e ILDKPKI-sé.



ii) kontraté shitblerjeje (pasuri e paluajtshme) nr. *** rep., nr. *** kol., daté 31.10.2016, pér blerjen e
apartamentin nr. ***, ndodhur né Selité, Tiran&, me sip. 86.3 m?, né vlerén 46.322 euro, me palé
shitése “A” sh.p.k. dhe palé blerése A.S (S) e Lazér Sallaku. Cmimi pér blerjen e késaj pasurie éshté
likuiduar nga blerési né ekzekutim té detyrimeve té kontratés pér ndértim apartamenti, nr. ***, daté
15.12.2014;

iii) pjesé té kontratés sé hipotekés daté 15.11.2017, me Bankén e Bashkuar té Shqipériseé.

17.6 UKT-ja° informon se né emér té z. Lazér L. Sallaku rezulton kontrata nr. ***, pér objektin me
adres€ rruga “***” Tirané, me status “aktiv”’ né kategoriné ¢ konsumatoréve familjaré. UKT-ja ka
depozituar edhe kontratén e shitblerjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 31.10.2016.

17.7 FSHU-ja® informon se me gjeneralitetet Lazér L. Sallaku, referuar t&¢ dhénave té sistemit té
faturimit, identifikohet njé abonent me kontraté furnizimi nr. ***, né instancén Tirané.

17.8 Né lidhje me origjinén e késaj pasurie, nga hetimi rezultuan faktet e méposhtme:

17.8.1 Subjekti i rivlerésimit ka depozituar’ sé¢ bashku me deklaratén Vetting kontratén e sipérmarrjes
nr. *** rep., nr. *** kol., daté 15.12.2014, me palé sipérmarrése shoqériné “A” sh.p.k. dhe palé
porositése A.S dhe Lazér Sallaku. Objekt i késaj kontrate ka gené porositja e apartamentit nr.
*** me sip. 100.7 m?, me adresé Komuna F, rezidenca “***”, né objektin ***, Rruga ***. Vlera
totale e porosisé sé apartamentit éshté 46.322 euro, vleré e cila do té likuidohet né ményré
periodike, specifikisht: késti i paré 10.000 euro parapaguar nga porositésit né datén 6.2.2014 pér
rezervimin; késti i dyté 20.727 euro me nénshkrimin e kontratés; késti i fundit 15.595 euro deri
mé 30.8.2015.

17.8.2

17.8.2 Nga hetimi rezultoi se likuidimi i pasurisé éshté kryer sipas té dhénave té pasgyruar né tabelén e
méposhtme:

Tabelanr. 1

Shuma e paguar

Data (euro)

Pérshkrimi

A.S derdh kést apartamenti né llogariné bankare t¢ “4” sh.p.k. né “Raiffeisen
6.2.2014 10,000 Bank”

Kalim nga A.S te “4 sh.p.k. pér blerje apartamenti sipas kontratés nr.*** rep., nr.
*kk

kol., daté 15.12.2014 (transferim fondesh i brendshém né bankén “Credit

24.12.2014 20,725 Agricole”)
A.S depoziton né llogariné bankare té “4” sh.p.k. né “Raiffeisen Bank”, likuidim
9.6.2016 15,595 kést i fundit blerje apartamenti nr. *** rep., nr. *** kol., daté 15.12.2014

17.8.3 Komisioni konstatoi se né dokumentacionin e depozituar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén
Vetting, pasuria éshté regjistruar né emér té Lazér Sallaku dhe A.S, ndérsa né dokumentacionin e
depozituar nga ASHK dhe ZRPP, pasuria rezulton e regjistruar vetém né emér té subjektit. Ky ndryshim
i pronésisé vjen pér shkak té divorcit® dhe dakordésisé sé shprehur né marréveshjen® e pjesétimit té
pasurisé. Sipas marréveshjes sé divorcit éshté dakordésuar mes paléve gé pasuria apartament + garazh

5 Me shkresén nr. *** prot., daté 21.9.2020.

6 Me shkresén nr. *** prot., daté 24.9.2020.

7 Aneks nr. 4/2 né dosjen e ILDKPKI-sé.

8 Vendim nr. ***, daté 30.6.2015, depozituar nga subjekti me pyetésorin nr. 22.7.2020.
9 Nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.10.2017.



té kalojé né emér té subjektit té rivlerésimit, me kushtin gé ai do té duhet t’i paguajé ish-bashkéshortes
A.S shumén 45.000 euro.

17.8.4 Né DPV-né e vitit 2017, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar pagesén e shumés 45.000 euro, sipas
marréveshjes pér ndarje pasurie dhe regjimi pasuror pas zgjidhjes sé martesés, me burim Kkrijimi hua
11.000 euro®® dhe kredi né shumén 36.000 euro nga Banka e Bashkuar e Shqipérisé.

17.8.4.i Né lidhje me burimin e krijimit t& shumés sé marré hua prej 11.000 euro, subjekti, pasi éshté
pyetur!!, ka deklaruar se djali i tezes sé tij, z. E.D, ka pasur dhe Kka té trashéguara nga babai biznese dhe
pasuri té paluajtshme, té cilat edhe i ka shitur. Subjekti, pér té provuar kété fakt, ka depozituar kontraté
premtim shitjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.10.2017, pér apartament banimi, lidhur para noterit
A.S, kontraté shitjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 16.10.2020, si dhe certifikatén pér vértetim pronésie.

17.8.4.ii Komisionit, nga verifikimi i dokumentacionit té€ administruar, i rezultoi se z. E.D é&shté njéri
prej 4 bashképronaréve pérfitues né pasuriné nr. *** me sip. 105.7 m?, té cilén e kané shitur me kontraté
premtim shitjeje daté 24.10.2017 dhe mé tej kété shitje e kané finalizuar me kontratén e shitjes daté
16.10.2020 tek shtetasi A.H, pér shumén 8.000.000 leké. Né pérmbajtje té kontratés sé premtim shitjes
parashikohej se pala shitése éshté likuiduar pérpara nénshkrimit té kontratés me shumén e dakordésuar
pér shitjen e pasurisé, pra pérpara datés 24.10.2017 (ndérsa huaja éshté dhéné mé 23.10.2017). Duke
gené se njéri prej bashképronaréve éshté huadhénési pér subjektin e rivlerésimit, né raport edhe me
numrin e bashképronaréve né kété pasuri, pjesén takuese té saj edhe né vlerén e shitjes, Komisioni
konstatoi se ai ka pasur né dispozicion shumén 11.000 euro pér ta dnéné hua tek subjekti i rivlerésimit.
Mbi kéto fakte, trupi gjykues ¢moi se huadhénési ka pasur té ardhura té ligjshme pér t’i dhéné hua
subjektit té rivlerésimit.

17.8.4.iii Ndérsa lidhur me krediné né Bankén e Bashkuar té Shqipérisé, nga korrespondenca e
Komisionit me UBA Bank*?, kjo e fundit informon se z. Lazér L. Sallaku éshté financuar né shumén
36.000 euro, daté 20.11.2017, me afat 180 muaj dhe me normé interesi vjetore 4.5%. Nga analizimi i
statement-it konstatohet se né datén e disbursimit vlera 35.000 euro éshté transferuar né llogariné e
noterit publik N.GJ, person fizik, sipas marréveshjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.10.2017. Noteri
publik, né datén 22.11.2017, ka transferuar té gjithé shumén prej 45.000 euro'® né llogariné bankare té
znj. A.S né “Raiffeisen Bank”, me pérshkrimin “Pagesé sipas ndarje pasurie dhe regjimi pasuror pér
zgjidhjen e martesés nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.10.2017”. Né kéto rrethana, Komisioni nuk
konstatoi ndonjé problematiké lidhur me kété burim, shérbyer pér kthimin e pagesés sé shumés 45.000
euro, sipas marréveshjes pér ndarje pasurie dhe regjimi pasuror pas zgjidhjes sé martesés.

17.9 Né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie

17.9.1 Rezulton se né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se si burim krijimi pér kété
pasuri kané shérbyer: té ardhurat nga paga; té ardhurat nga paga e ish-bashkéshortes bashkéjetuese,
dhurata e béré ndaj ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga néna e saj; pjesa e trashégimisé sé ish-
bashkéshortes bashkéjetuese nga babai i saj.

17.9.2 Komisioni hetoi pér secilén nga burimet e krijimit dhe i ka analizuar ato, sikurse referohet
né vijim:

10 Marré shtetasit E.D (djali i tezes) me kontratén e huas nr. *** rep., nr. *** kol., daté 23.10.2017.

11 Me pyetésorin nr. 2, daté 27.3.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

12 Shkresé ref. ***, daté 10.9.2020.

1311.000 euro jané paguar nga subjekti né llogariné e noterit publik pas nénshkrimit té marréveshjes pér ndarje pasurie dhe 35.000 euro,
daté 20.11.2017, ditén e disbursimit té kredisé nga UBA Bank.



17.9.2.i Nga hetimi i kryer sa i pérket té ardhurave nga paga té subjektit té rivlerésimit dhe ish-
bashkéshortes, rezultoi se ata kané gené té punésuar né institucione shtetérore dhe té ardhurat e tyre jané
konfirmuar gé pérmbushin kérkesat e pikés 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

17.9.2.ii Lidhur me dhuratén e béré ndaj ish-bashkéshortes nga néna e saj, né shumén 40.000 euro,
rezulton se:

a. Subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar dhuratén né shumén 40.000 euro né DPV-né e vitit 2012, me
pérshkrimin “Dhuruar bashkéshortes nga néna e saj me rastin e martesés (daté 5.6.2012), vlera 40.000
euro”.

b. Subjekti ka depozituar'* deklaratén noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.3.2013, ku deklarohet
nga néna e ish-bashkéshortes, shtetasja M.A, se shtetasen A.S e ka vajzé dhe me rastin e martesés sé saj
i ka dhuruar njé shumé prej 40.000 euro. Ké&té shumé ia ka béré dhuraté dhe se kjo éshté dhuraté e
parevokueshme.

c. Né procesverbalin e mbajtur mé 14.10.2014, né ILDKPKI®, subjekti ka deklaruar pér burimin e
shumés 40.000 euro se: “Né dijeniné time, burimi i késaj shume jané nga pjesa e dhéné nga véllezérit e
saj nga pronat té cilat i kané pasur né qytetin e Durrésit. Po ju parages njé mandatpagesé té “Alpha
Bank”, daté 12.2.2004, né té cilén saktésohet térhegja e béré nga M.S (néna e bashkéshortes) e shumés
prej 46.200 euro. Nuk disponon dokumentacion lidhur me pasurité e shitura né Durrés”.

¢. Komisioni e ka pyetur subjektin né lidhje me mundésiné e krijimit t¢ shumés sé dhuruar dhe
njékohésisht i ka kérkuar subjektit té depozitojé dokumentacion justifikues. Subjekti‘® né pérgjigjen e
dhéné ka deklaruar se kjo shumé éshté dhuruar nga néna e ish-bashkéshortes sé tij, e cila e ka disponuar
até shumé kohé pérpara martesés me vajzén e saj dhe shumé kohé pérpara se subjekti té kishte lidhje me
té. Subjekti ka sqaruart’ se nuk ka komunikim me ish-bashkéshorten e tij, ajo ka krijuar njé familje tjetér;
ka konfirmuar se ajo jeton né Itali, atje ku edhe néna e saj ka ndérruar jeté. Ai ka vendosur né
dispozicion t& Komisionit numrin personal té ID-sé sé té ndjerés, me géllim kryerjen e verifikimeve.
Subjekti ka depozituar edhe njé heré kopje té mandatpagesés, té cilén e ka depozituar mé paré edhe me
deklaratén Vetting, duke theksuar né vijim se shuma éshté térhequr nga néna e ish-bashkéshortes dhe se
ky mandat provon edhe burimin e ligjshém té shumés.

d. Nga aksesi i Komisionit né sistemin multifunksional deri aktualisht nuk konfirmohet pasuri e
paluajtshme né emér té shtetases M. A.

dh. Dokumentacioni i depozituar nga subjekti si né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI né vitin
20148, edhe gjaté hetimit administrativ, pér t& provuar burimin e ligjshém t& shumés sé dhuruar prej
40.000 euro, &shté i pamjaftueshém dhe, né kéto kushte, duket se nuk provohet burimi i krijimit.

e. Deri né fazén e hetimit, Komisioni konstatoi faktet e méposhtme:

i) Subjekti i rivlerésimit, né vitin 2014, ka deklaruar né ILDKPKI se si burim i shumés sé dhuruar 40.000
euro ish-bashkéshortes sé tij A.S'® nga néna e saj, né dijeniné e tij éshté nga pjesa e dhéné nga véllezérit
e saj nga pronat té cilat i kané pasur né gytetin e Durrésit.

ii) Nga korrespondenca me FSHU-né?® konfirmohet se néna e ish-bashkéshortes sé subjektit té
rivlerésimit, znj. M.A, né datén 15.10.2007 ka hapur njé kontraté shérbimi me energji elektrike, cka

14 Aneks nr. 4/2 né dosjen e ILDKPKI-sé.

15 Depozituar nga ILDKPKI-ja me shkresén nr. *** prot., daté 6.10.2020.

16 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, daté 27.3.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

17 pyetésor nr. 3, daté 19.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

18 Kohé kur subjekti ishte i martuar.

19 E cila rezulton e divorcuar né vitin 2005 dhe njékohésisht figuron me mbiemrin A. pér shkak té ndryshimit té mbiemrit nga S. né A.
20 Shkresé nr. *** prot., daté 28.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.



minimalisht pasqyron faktin se znj. A/dhuruesja e vlerés 40.000 euro pas térhegjes sé shumés 46.200
euro nga “Alpha Bank” duket té keté pasur investim né pasuri.

iii) Né& vitin 2006, znj. A.S ka pasur njé martesé tjetér deri né vitin 2010, vit né té cilin edhe éshté
divorcuar.

iv) Znj. A.S ka lidhur martesé ligjore me subjektin e rivlerésimit né vitin 2012 dhe njékohésisht subjekti
né kété vit ka deklaruar edhe dhurimin nga néna e saj, né shumén 40.000 euro, shumé e cila éshté
deklaruar se ka shérbyer pér blerjen e apartamentit, objekt i kétij hetimi administrativ.

v) Subjekti, pér té vértetuar ekzistencén e shumés sé dhuruar 40.000 euro, ka depozituar njé
mandatpagesé nga “Alpha Bank”, ku pasqyrohet se néna e shtetases M.S né vitin 2004 ka térhequr
shumén 46.200 euro.

vi) Né analizé té veprimeve té kryera konstatohet se shuma 40.000 euro é&shté dhuruar pas 8 viteve.

Nga korrespondenca e Komisionit me OTP Bank? (e cila ka pérthithur “Alpha Bank™), rezultoi se
shtetasja M.XH.S (A) né datén 10.2.2004 ka pérfituar me dy transferta shumén 86.200 euro (26.200 euro
dhe 60.000 euro), me pérshkrimin “Kalim nga M. M. i L. pér blerje apartamenti”. N& vijim, rezulton se
znj. S. ka térhequr né datén 12.2.2004 shumén 46.200 euro dhe né muajt né vijim, deri né dhjetor 2004,
ka térhequr edhe pjesén tjetér prej rreth 40.000 euro.

Nga korrespondenca e Komisionit me “ProCredit Bank™??, rezulton se né datén 1.11.2006 shtetasja M.S
ka depozituar shumén 3.450.000 leké, me pérshkrimin “Té ardhura nga shitja ¢ shtépisé”, e cila né kété
daté éshté transferuar dhe nuk provohej pérfituesi i késaj shume?®. Gjithashtu, pothuajse té njgjtén
shumé, né po té njéjtén daté dhe me té njéjtin pérshkrim, ka depozituar edhe shtetasi S.S (ish-
bashkéshorti i znj. M., e cila rezulton e divorcuar né datén 18.2.2005).

Pér té konkluduar nése znj. A?* pérvecse ka pérfituar té ardhura, ka shpenzuar ose jo né pasuri, me géllim
evidentimin e mundésisé pér té mbajtur té disponueshme shumén 40.000 euro pér 8 vite radhazi,
Komisioni hetoi mbi disa té dhéna té administruara, t& konfirmuara nga RNSH dhe ASHK.

vii) Nga korrespondenca e mbajtur me noterin publik?, konfirmohet se pas térhegjes sé shumés 46.200
euro nga znj. M.A éshté investuar né blerjen e njé pasurie. Mé konkretisht, me praktikén noteriale? u
administrua njé kontraté noteriale e nénshkruar midis dhurueses (nénés sé znj. A.S) M.A dhe shoqgérisé
ndértimore “***”, me nr. *** daté 2.5.2018, sipas sé cilés znj. A ka bleré apartamentin me sip. 43 m?,
me nr. pasurie ***, ndodhur né z. k. ***, sipas certifikatés nr. ***, daté 24.1.2018. Né kontraté, né nenin
3 té saj, cilésohet se blerési e ka likuiduar totalisht shumén 3.000.000 leké gé né datén 30.12.2005,
sikurse vértetohet edhe nga deklarata noteriale nr. *** daté 2.5.2018. Praktika noteriale ka té
administruar edhe deklaratén noteriale, ku konfirmohet ky fakt. Po ashtu, praktika ka té administruar
edhe planimetring, kartelén e pasurisé, certifikatén pér vértetim pasurie té késaj pasurie, si dhe mandatet
e arkétimit pér shlyerjen e pasurisé, té cilat datojné mé 17.11.2006, 27.6.2007 dhe 17.8.2007 dhe
pasqyrojné pérkatésisht pagesat e kryera né shumat 20.000 euro, 6.000 euro dhe 500 euro.

21 Shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 20.4.2023, nga OTP Bank.

22 Shkresgé nr. *** prot., daté 17.9.2020.

23 «ProCredit Bank™, pas dérgimit té rezultateve té hetimit subjektit té rivlerésimit, konfirmoi té dhéna lidhur me pérfituesin. Ky konfirmim
iu bé me dije edhe subjektit.

24 Komisioni né kérkimin e tij ka synuar hetim shterues pér shtetasen M. edhe me mbiemér A. dhe jo vetém me mbiemér S..

% Mbi té dhénat e konfirmuara nga RNSH, administruar né dosjen e Komisionit, noteri publik ka depozituar aktin me shkresén daté
25.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

2 Kthim pérgjigje shkresés sé Komisionit nr. ***, daté 24.4.2023, pér noterin publik E.M.



viii) Nga informacioni i pércjellé nga ASHK/Drejtoria Vendore?’ rezultoi se né emér té shtetases M.S
nuk figurojné pasuri né pronési/bashképronési, tjetérsime nga dhe tek té treté.

iX) Nga dokumentacioni i administruar nuk u provua ndonjé dhurim nga néna e znj. S. né adresé té
motrés sé késaj té fundit/vajzés tjetér té znj. A, sikurse ishte mundésuar né rastin e znj. A.S.

X) Ligji nr. 84/2016 kérkon provueshmériné e burimit té ligjshém té personit tjetér té lidhur, né kété rast
té dhurueses.

é. Pér té gjitha faktet e sipércituara, Komisioni né pérllogaritjet financiare té kryera nuk e ka pérfshiré
kété shumé si té ardhur dhe, pér pasojé, analiza financiare e vitit 2012 rezulton me balancé negative né
shumén 4.857.593 leké.

17.9.2.iii Lidhur me té ardhurat e pérfituara nga ish-bashkéshortja bashkéjetuese e subjektit si
trashégimtare ligjore e babait té saj, né shumén 16.000 euro

a. Subjekti i rivlerésimit i ka deklaruar té ardhurat e pérfituara né shumén 16.000 euro né DPV-né e vitit
2014, me pérshkrimin “Shtuar gjendja cash me 16.000 euro, térhequr mé 29.8.2014 nga NBG Bank
Albania. Burimi i krijimit: nga shitja e apartamentit me sip. 57.6 m?, adresa e pasurisé L, Tirang, pasuria
me nr. *** me kontratén e shitblerjes pér pasuri té paluajtshme, té datés 14.7.2014, me nr. *** rep., nr.
*** kol., mbajtur para noterit A.H, i Dhomés sé Noterisé Tirané. Vlera e shitjes 32.000 euro, ku i takon
50% e saj”.

b. Nga dokumentacioni i administruar?® rezultoi se znj. A.S éshté trashégimtare ligjore e t& ndjerit, babait
té saj, sipas déshmisé sé trashégimisé ligjore nr. *** rep., nr. *** kol., daté 4.12.2013. Pér rrjedhojé, ajo
dhe motra e saj kané béré regjistrimin e déshmisé sé trashégimisé né hipoteké, nga ku edhe jané pajisur
me certifikatén e pronésisé, té cilén mé pas e kané shitur.

c. Nga dokumentacioni i administruar rezultoi se subjekti i rivlerésimit me pyetésorin standard ka
depozituar kontraté shitblerjeje pér pasuri té paluajtshme (me rezervé me kusht) nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 14.7.2014, me palé shitése E.S e A.S dhe palé blerése E.M e V.M, pér pasuriné nr. *** e
ndodhur né z. k. ***, vol. *** f. *** ||oji i pasurisé apartament, me sip. 57.6 m?, me adresé né L, Tirang.
Cmimi i pasurisé thuhet se do té jeté 4.500.000 leké ose 32.000 euro.

¢. | njéjti dokumentacion éshté administruar edhe nga ASHK-ja, ku, ndér té tjera, edhe formulari i
pasqyrés llogaritése té tatimit pér kalimin e té drejtés sé pronésisé. Sipas kétij formulari, tatimi pér t’u
paguar ka gené né vlerén 240.289,92 leké.

d. Né Kkushtet kur pasuria pérfshin dy bashképronaré, sipas déshmisé sé trashégimisé duket se nuk
ngrihen dyshime né lidhje me pérfitimin e % pjesé takuese té té ardhurave té krijuara nga shitja e saj, pra
pér shumén 16.000 euro né favor té ish-bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit. Pér sa kohé gé pasuria
éshté regjistruar né emér té blerésve, tatimi mbi té ardhurat e pérfituara nga shitja e késaj pasurie éshté
paguar.

dh. Nga korrespondenca me ABI Bank?®, rezulton se shuma 32.000 euro éshté ndaré né ményré té
barabarté mes motrave, konkretisht né datén 29.8.2014 znj. A.S ka transferuar shumén 16.000 euro né
llogari té motrés sé saj E.S dhe po né kété daté ka térhequr cash pjesén e mbetur prej 16.000 euro.

e. Komisioni ka pérfshiré né analizé ¥2 e shumés sé pérfituar nga shitja e pasurisé, si dhe %2 e shumeés sé
shpenzuar pér pagesén e tatimit né burim, pra 120.145 leké.

27 Durrés, Vlorg, Tirana Jug dhe Tirana Veri, me email-in e datés 3.5.2023.
28 Me shkresén nr. *** prot., daté 10.11.2020, nga ASHK/Drejtoria Vendore Tirana Rurale 1, administruar né dosjen e Komisionit.
2% Né rrugé elektronike, me email-in daté 27.4.2023.
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€. Megenése njé pjesé e burimeve té krijimit té késaj pasurie jané deklaruar cash, Komisioni ka analizuar
deklarimet e subjektit né deklaratat periodike dhe shumén e akumuluar vit pas viti, e cila &shté pérfshiré
né analizén financiare, pasgyruar né tabelén si vijon:

Tabelanr. 2

Vlerae Shumae
Viti Pérshkrimi sipas subjektit né deklaratat periodike deklaruar akumuluar sipas
Komisionit
2010 | Kursime familjare monetare 500,000 500,000

2011 | Kursime familjare monetare 200,000 700,000
700,000 leké dhe
2012 | Dhuruar bashkéshortes pér martesé 40.000 euro € 40,000 40,000 euro
700,000 leké dhe
2013 | Nuk ka deklarim 40,000 euro

Pakésim i gjendjes cash nga pagimi i dy késteve pér shogériné “A”
sh.p.k. pér ndértimin e njé apartamenti me adresé Komuna F,
rezidenca “***”, né objektin *** Rruga ***, apartamenti nr. ***, me
sipérfage ndértimore 100.7 m?, pérfshiré sipérfagen e pérbashkét, 2+1.
Késti i paré 10.000 euro parapaguar pér rezervim mé 6.2.2014 dhe
késti i dyté 20.727 euro paguar me nénshkrimin e kontratés, mé
24.12.2014, marréveshje e lidhur me kontratén e sipérmarrjes nr. ***
2014 | rep., nr. *** kol., daté 15.12.2014. Burimi i krijimit: gjendja cash. € 30,727

Shtuar gjendja cash me 16.000 euro, térhequr mé 29.8.2014 nga NBG
Bank Albania. Burimi i krijimit: shitja e apartamentit me sip. 57.6 m?,
adresa e pasurisé L, Tirang, pasuria nr. *** me kontratén e shitblerjes
pér pasuri té paluajtshme té datés 14.7.2014, me nr. *** rep., nr, ***
kol., mbajtur para noterit publik A.H, Dhoma e Noterisé Tirané. Vlera
e shitjes 32.000 euro, ku i takon 50% e saj. € 16,000

Shtuar gjendja cash me 1.000 euro. Burimi i krijimit: shitja e
automijetit tip “Ford Fiesta®, me kontratén e shitjes daté 6.11.2014,
me nr. *** rep., nr.*** kol., para noterit publik M.B, Dhoma e
Noterisé Tirané. € 1,000

Pakésuar gjendja cash me 7.000 euro pasi éshté bleré automjeti tip
“Daimler Chrysler” sipas kontratés sé shitblerjes sé automjetit nr. ***
rep., nr. *** Kkol., daté 24.9.2014, mbajtur nga noteri publik SH.GJ, 700,000 leké dhe
Dhoma e Noterisé Tirané. € 7,000 19,273 euro

Pakésim i gjendjes cash me 200.000 leké pasi éshté bleré automijeti tip
“Volkswagen” sipas kontratés sé shitblerjes sé automjetit me nr. ***
rep., nr.*** kol., daté 24.9.2015, mbajtur nga noteri publik I.H, 500,000 leké dhe
2015 | Dhoma e Noterisé Sh. Burimi i krijimit: gjendja cash. 200,000 19,273 euro

30 Me pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, daté 27.3.2023, subjekti ka deklaruar se automjeti tip “Ford Fiesta” éshté bleré nga bashkéshortja e tij
A.S para se t& njihej me t& dhe se nuk disponon kontratén e shitblerjes, por nga ana e saj i éshté théné se e ka bleré 3.000 euro, té dhéna
nga babai i saj, i ndjeri S.S, me rastin e mbarimit té shkollés sé larté. Subjekti ka depozituar kontratén e shitjes gqé ka disponuar, me nr.
***rep., nr. *** kol., daté 6.11.2014, para noterit publik M.B, Dhoma e Noterisé Tirané, nga ku rezulton se automjeti éshté shitur né vlerén
1.000 euro.
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Pakésim i gjendjes cash me pagimin e késtit té treté 15.596 euro,
paguar mé 9.6.2016 dhe lidhur kontrata e shitblerjes nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 31.10.2016, pér apartamentin me nr. ***, ndodhur né S,
Tirang, regjistruar né ZVRPP-né Tirané né z. k. ***, vol, *** f, ***
me sipérfage fizike 86.3 m?, sipas certifikatés pér vértetim pronésie
léshuar né datén 8.11.2016 nga ZVRPP-ja Tirané

Burimi i krijimit:

i) gjendja cash e kursyer nga té ardhurat nga paga

ii) té ardhurat nga paga e ish-bashkéshortes bashkéjetuese

iii) dhurata e béré ndaj ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga néna e saj
iv) pjesa e trashégimisé sé ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga babai
2016 | i saj € 15,596
Pakésuar gjendja cash me pagimin e 7.547 euro, parapaguar mé
13.10.2016 me kontratén premtim shitjeje nr. *** rep., nr. *** kol.,
daté 10.10.2016 dhe garazh nr. ***, me sip. 22.9 m?, né kompleksin
rezidencial “***”, S, Njésia Administrative F, Tirané, me nr. pasurie
*** regjistruar né z. K. ***, vol. *** f, ***,

Burimi i krijimit:

i) gjendja cash e kursyer nga té ardhurat nga paga

ii) té ardhurat nga paga e ish-bashkéshortes bashkéjetuese

iii) dhurata e béré ndaj ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga néna e saj
iv) pjesa e trashégimisé sé ish-bashkéshortes bashkéjetueses nga babai
i saj € 7,547

f. Si rezultat i kétyre deklarimeve né lidhje me kursimet cash, Njésia e Shérbimit Ligjor kreu analizén
financiare duke pérfshiré té ardhurat dhe shpenzimet®! pér vitet 2010 — 2016°2, ku si pasojé e mosmarrjes
né konsideraté té shumés 40.000 euro, dhuruar bashkéshortes, pasi nuk provohej burimi i ligjshém i
krijimit, Komisioni konstatoi se: dukej se subjekti i rivlerésimit rezultonte né pamundési financiare né
shumén -4.857.593 leké né vitin 2012, pasi ai dhe bashkéshortja (né até kohé) nuk kané pasur mundési
té kené gjendje cash shumén 40.000 euro, si dhe té pérballojné shpenzimet e tjera familjare; dukej se
subjekti i rivlerésimit rezultonte né pamundési financiare né shumén -167.503 leké né vitin 2010 dhe né
shumén -1.122.332 leké né vitin 2011 pér té krijuar kursimet, si dhe mé pas me kéto kursime té investojé
né pasurité apartament dhe garazh. Né total, dukej se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur mundési
financiare né njé shumé totale prej -6.147.428 lekésh pér vitet 2010 — 2012. Bazuar né nenin 52 té ligjit
nr. 84/2016, Komisioni i kaloi barrén e provés subjektit pér té provuar té kundértén e rezultatit, si dhe
pér té depozituar dokumentacion justifikues né mbéshtetje té shpjegimeve té tij.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

31 NE kété zé jané pérfshiré té gjitha shpenzimet e identifikuara pér periudhén 2010 — 2016, specifikisht té detajuara si: shpenzimet e jetesés
pér vitet 2010 — 2016, sipas shpenzimeve té pércaktuara né raportin e ILDKPKI-sé. Pér vitet 2015 — 2016 shpenzimet e jetesés jané
pérllogaritur pér dy persona, ndérsa pér vajzén jané pérllogaritur sipas vendimit gjygésor ku detyrimi ushgimor éshté né vlerén 20.000
leké/muaj; shpenzimet pér udhétime jashté shtetit u analizuan bazuar né té dhénat e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé, konkretisht
lévizjet hyrje-dalje népérmjet sistemit TIMS té subjektit té rivlerésimit dhe familjaréve, si dhe u krahasuan me deklarimet e subjektit. Pér
pérllogaritjen e shpenzimeve té udhétimit jané marré si referencé vendimi nr. 11/2019 (JR), daté 22.5.2019, i KPA-sé, si dhe deklarimet e
subjektit; shpenzimet e arredimit u bazuan né deklarimet e subjektit, konkretisht 350.000 leké pér apartamentin e porositur né vitin 2014.
Pavarésisht se subjekti deklaron se kéto shpenzime jané kryer né vite, Komisioni ka vlerésuar gé pér apartamentin e porositur né vitin 2014
ky shpenzim té ndahet né raportin 60% né vitin 2014 dhe 40% né vitin 2015; pagesat e kryera pér késtet e kredive jané bazuar né verifikimin
e pasqyrave té lévizjeve bankare. Pér krediné e marré né vitin 2009 né “Raiffeisen Bank™” nga ish-bashkéshortja A.M éshté pérfshiré né
analizé likuidimi dhe mbyllja e késaj kredie né vitin 2011 nga ana e subjektit, sipas parashikimit t¢ marréveshjes vullnetare; shpenzimet
pér blerje automjetesh u bazuan né deklarimet vjetore t& subjektit, si dhe né dokumentacionin pérkatés; shpenzime pér detyrimet ushgimore
pér secilin nga fémijét e mitur u bazuan né deklarimet e subjektit dhe dokumentacionin pérkatés; shpenzimet e girasé u bazuan né deklarimet
e subjektit, si dhe né dokumentacionin pérkatés; shpenzimet pér tatimin né burim pér té ardhurat e pérfituara nga znj. A.S si rezultat i
shitjes sé pasurisé apartament té pérfituar nga gelja e trashégimisé u bazuan né dokumentacionin pérkatés.

32 Referojuni tabelés nr. 4 né materialin e rezultateve té hetimit.
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17.10 Né géndrimin e tij, subjekti ka parashtruar se burimi i ligjshém i shumés sé dhuruar nga personi
tjetér i lidhur, si pasuri e véné para martesés dhe shumé kohé para se ai té njihej me bashkéshorten, nuk
duhet té lidhen me procesin e rivlerésimit. Mbi kété parashtrim subjekti ka referuar vendimin nr. 15,
daté 18.6.2021, té Kolegjit t& Posagém té Apelimit, duke specifikuar paragrafin nr. 25.1 té tij*, si dhe
vendimin nr. 262, daté 17.6.2020 dhe nr. 181, daté 18.7.2019, t& Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

17.10.1 Subjekti ka shpjeguar se nga “Informacioni i detajuar pér transaksionin bankar”, daté 11.5.2023,
i “ProCredit Bank”, rezulton se pérfitues i transaksionit té realizuar né datén 1.11.2006, né shumén prej
3.450.000 lekésh, ka gené shtetasja E.S.S, me nr. Llogarie ***, duke provuar késhtu se edhe vajza e
madhe e sé ndjerés, nénés sé ish-bashkéshortes, ka marré njé shumé parash nga néna e saj. Me kété
shumé shtetasja E.S ka bleré me kontraté shitjeje paraprake, daté 17.11.2006, nga shitési “***” njé
apartament né vlerén 26.500 euro dhe 47.000 leké.

17.10.2 Sipas subjektit, ky apartament i bleré nga e ndjera, néna e ish-bashkéshortes, nuk éshté bleré nga
shuma 40.000 euro e térhequr mé herét né banké, duke pretenduar se rrézohet dyshimi se e ndjera i ka
shpenzuar 40.000 euro né blerjen e ndonjé pasurie té paluajtshme dhe se kjo shumé nuk éshté disponuar
prej saj né vitin 2012.

17.10.3 Sipas subjektit, kjo shumé éshté pérdorur nga ish-bashkéshortja pér té paguar me késte blerjen
e apartamentit, sipas faturave gé ka véné né dispozicion dhe se raporti i tij me kété pasuri ka gené si
bashkéshort i bleréses gjaté martesés dhe pagesén e njé késti gjaté bashkéjetesés. Né vijim ka shpjeguar
se né vitin 2017, kur éshté ndérpreré bashkéjetesa, subjekti e ka bleré kété pasuri ag sa ajo e ka bleré,
me paraté qé ka marré kredi prej 35.000 euro pikérisht pér kété blerje dhe me njé hua prej 10.000 euro
marré njé kushériri té tij, sikurse ka deklaruar.

17.10.4 Né vijim, subjekti ka parashtruar njé analizé té dispozitave ligjore lidhur me regjimin pasuror té
shumés 45.000 euro, sipas nenit 77/b té Kodit té Familjes, i cili parashikon se: “Pasuri vetjake e
bashkéshortit gé nuk bén pjesé né bashkési &shté: b) pasuria e fituar gjaté martesés me ané té dhurimit,
té trashégimisé ose legut, kur né aktin e dhurimit ose né testament nuk pércaktohet se ato jané dhéné né
favor té bashkésisé...”. Né kété drejtim, subjekti parashtron se jemi para njé pasurie vetjake dhe té
ligjshme té ish-bashkéshortes, ish-bashkéjetuese, pasi éshté dhuruar nga néna e saj dhe nga trashégimia
ligjore e babait té saj. Ka referuar dispozitat ligjore, e specifikisht nenet 74, 77, 87 dhe 95 té Kodit té
Familjes, duke pretenduar se ai nuk dispononte té drejta reale mbi shumén 45.000 euro, pasi e drejta e
pronésisé i pérkiste vetém bashkéshortes, si njé pasuri vetjake.

17.10.5 Lidhur me diferencat negative né shumén 167.503 lekeé té vitit 2010, si dhe né shumén 1.122.332
lekeé té vitit 2011, subjekti i rivlerésimit, né géndrimin e tij té paragitur né seancé dégjimore, ka shpjeguar
se kéto diferenca negative kané ardhur si rrjedhojé e mosllogaritjes sé shumave té pérfituara nga shitja
e automjetit tip “Mitsubishi” né shumén 500.000 leké, si dhe té mjetit detar, skaf i vogél (sanall), né
vlerén 180.000 leké, né vitin 2009. Sipas subjektit, Komisioni nuk i ka llogaritur si gjendje, pasi nuk
jané deklaruar nga ana e tij si té tilla pér vitet 2010 e 2011.

17.10.6 Gjithashtu, subjekti ka pretenduar se ai nuk e ka ditur se kredia konsumatore e marré nga ish-
bashkéshortja A.S (M) né vitin 2009 nuk ishte mbyllur, kur ai ia kishte dhéné paraté e shitjes sé dy

33 Ku arsyetohet se: “...N& vlerésim té konkluzioneve té mésipérme, Kolegji gmon se kéto defekte nuk jané té mjaftueshme pér té arritur né
konkluzionin se subjekti ka b&ré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit t& pasurisé sipas pércaktimit té nenit 61, pika 3 e ligjit.
Problematikat té cilat lidhen me pasurité e personit té lidhur té krijuara para martesés me subjektin e rivlerésimit, nuk konsiderohen se
mund t& mjaftojné si shkage objektive e proporcionale té vendosura né kété proces pér té ngarkuar drejtpérdrejt me masé disiplinore
subjektin e rivlerésimit. Ndérsa problematikat gé lidhen me pasurité e véna prej tij apo defektet né deklarimin e saj, té cilat pérséri
konsistojné né njé situaté t& mbarsur nga pasurité e personit té lidhur, té krijuara para martese, gjithashtu nuk jané t&¢ mjaftueshme e
proporcionale me vendosjen e masés disiplinore t€ shkarkimit né raport me kontrollin e kétij kriteri.”
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mjeteve pér ta mbyllur até, duke paragitur edhe njé deklaraté noteriale té ish-bashkéshortes A.M té datés
23.5.2023, e cila konfirmon faktin e deklarimit té tij pér kété situaté.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

17.11 Trupi gjykues, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-s&, deklaratat periodike
dhe provat shkresore té administruara nga ky institucion; (iii) provat shkresore té administruara nga
Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara nga
subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje té barrés
Sé provés, si dhe né seancé dégjimore — arsyeton si vijon:

17.11.1 Lidhur me pretendimin e subjektit se burimi i ligjshém i shumés sé dhuruar nga personi tjetér i
lidhur si pasuri e véné para martesés dhe shumé kohé para se ai té njihej me bashkéshorten nuk duhet té
lidhen me procesin e rivlerésimit, trupi gjykues cmon se rrethanat mbi té cilat ngrihet ky pretendim i
nénshtrohen detyrimit ligjor gé kané subjektet e rivlerésimit, sipas nenit D, pika 3 e Aneksit té
Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016, né raport me situatén faktike té késaj ¢éshtjeje dhe pasojat
gé ka passjellé mosprovueshméria e késaj té ardhure né procesin e rivlerésimit té tij.

17.11.2 Gjithashtu, né pérgjigje té pretendimeve té subjektit, trupi gjykues arsyeton se neni 32, pika 4 e
ligjit nr. 84/2016, e ngarkon subjektin e rivlerésimit dhe personin tjetér té lidhur gé&, né kuadér té
marrédhénies sé dhurimit té konfirmuar, té justifikojné ligjshmériné e burimit té krijimit t& shumés sé
dhuruar gé ka shérbyer pér krijimin e pasurisé gé subjekti ka pérfituar.

17.11.3 Referuar dispozitave ligjore té sipércituara dhe rrethanave faktike, trupi gjykues ¢mon pa
relevancé referencat e subjektit né vendimet e Kolegjit dhe té Komisionit, si dhe né dispozitat ligjore té
Kodit té Familjes, pasi né ¢éshtjen objekt vlerésimi, pér efekt té zbatimit té ligjit nr. 84/2016, hetimi ka
evidentuar kéto fakte:

17.11.3.i Pasuria apartament éshté pérfituar kur subjekti ka gené né martesé dhe né detyré, me ané té
kontratés sé shitblerjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 31.10.2016, me palé shitése “A” sh.p.k. dhe palé
blerése subjektin dhe ish-bashkéshorten e tij, ku aktualisht subjekti éshté pronar i vetém.

17.11.3.ii Rezulton se subjekti e ka poseduar né ményré té vazhdueshme kété pasuri, duke nisur gé prej
vitit 2012, sipas deklarimit té tij se ai ka jetuar me gira, né vlerén 200 euro/muaj.

17.11.3.iii Subjekti ka kontribut né kété pasuri, e cila &shté derivat i kursimeve bashkéshortore né cash,
pérfshiré edhe dhurimin prej vitit 2012 e deri né vitin 2014 kur jané kryer pagesat, kohé kur subjekti po
ashtu ka gené né detyré.

17.11.3.iv Eshté njé pasuri e deklaruar né deklaratén Vetting dhe, si e tillg, subjekti ka detyrimin ligjor
té shpjegojé bindshém burimin e Krijimit té saj.

17.11.4 Pérveg sa mé sipér, trupi gjykues i ka vlerésuar pretendimet e subjektit duke analizuar situatat
faktike té késaj céshtjeje, sikurse do té arsyetohet né vijim, té cilat passollén: (a) mosprovueshmériné
nga ana e subjektit t& burimit té ligjshém; (b) mosidentifikimin e ploté e té garté t¢ mundésive financiare
té dhurueses, gé u vlerésuan nga trupi gjykues si rrethana gé pamundésuan verifikimin e situatés sé
vérteté faktike lidhur me kété burim krijimi té pasurisé objekt vlerésimi.

17.11.4.1 Sa i takon ¢éshtjes sé mosprovueshmérisé sé burimit té ligjshém, trupi gjykues, bazuar né faktet
e dala, ka konstatuar se institucioni i ASHK-sé né asnjé rast nuk konfirmoi pasuri né emér e llogari té
vjehrrés sé subjektit, né ¢cfarédolloj ményre fitimi. Ky fakt nuk ndryshoi as pérmes géndrimit té subjektit
né funksion té barrés sé proves.
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17.11.4.1i Pavarésisht géndrimit té subjektit né seancé dégjimore se ai éshté i pamundur té gjejé
dokumentacion pér shkak té divorcit e rrethanave té tjera, trupi gjykues konstaton se nga ana e subjektit
gjaté kétij procesi nuk rezulton asnjé pérpjekje pér té provuar burimin e ligjshém té shumés sé dhuruar.
Ky vlerésim nga ana e trupit gjykues bazohet thelbésisht né faktin se subjekti nuk ka béré asnjé pérpjekje
té disponojé dokumentacionin e kérkuar né kohén kur ka gené né martesé dhe bashkéjetonte edhe me
vjehrrén e tij, sikurse ka deklaruar. Né kété drejtim, rezulton se né procesverbalin e mbajtur mé
14.10.2014, né ILDKPKI®*, subjekti ka deklaruar pér burimin e shumés 40.000 euro se: “Né dijeniné
time, burimi i késaj shume jané nga pjesa e dhéné nga véllezérit e saj nga pronat té cilat i kané pasur
né qytetin e Durrésit. Po ju parages njé mandatpagesé té “Alpha Bank”, daté 12.2.2004, né té cilin
saktésohet térhegja e béré nga M.S (néna e bashkéshortes) e shumés prej 46.200 euro. Nuk disponon
dokumentacion lidhur me pasurité e shitura né Durrés”.

17.11.4.iii Ky detyrim i subjektit nuk rezulton té jeté pérmbushur as né momentin e plotésimit té
deklaratés Vetting, ku, pér té udhézuar subjektet e rivlerésimit né plotésimin e deklaratés, ILDKPKI-ja
miratoi udhézimin nr. 4095, daté 10.10.2016, “Pér ményrén e deklarimit té pasurive, né pronési, posedim
dhe pérdorim, burimet e krijimit té tyre, detyrimet financiare etj., nga subjektet e rivlerésimit dhe
personat e lidhur gé mbartin detyrim pér deklarim té pasurisé, né zbatim té ligjit nr. 84/2016, daté
30.8.2016”. Referuar pikés 19 té kétij akti, udhézohej gé: “...nése personat e lidhur me subjektin e
rivlerésimit deklarojné njé marrédhénie me persona té tjeré té lidhur né cilésiné e dhuruesit... etj.,
detyrohen té paragesin dokumentacionin justifikues ligjor té léshuar nga institucionet shtetérore dhe
private pér personat e tjeré té lidhur, referuar burimit té krijimit té dhurimit, ...dhéné personit té lidhur
me subjektin e rivlerésimit...”.

17.11.4.iv Trupi gjykues konstaton faktin se né kohén e miratimit té kétij udhézimi subjekti ka deklaruar
se pavarésisht divorcit ai vijonte té bashkéjetonte me shtetasen A.S dhe, né kéto rrethana, subjekti ka
pasur mundésiné pér té pasur informacionin dhe siguruar dokumentacionin e ploté nga bashkéjetuesja,
pér té provuar burimin e ligjshém pér shumén e dhuruar, né zbatim té kétij udhézimi.

17.12 Sa i takon ¢éshtjes sé mosidentifikimit té ploté e té garté t& mundésive financiare té dhurueses,
trupi gjykues, né analizé té fakteve dhe té dhénave té pérfituara nga hetimi, vleréson sé vetém mandati
bankar ku vjehrra e tij ka kryer térhegjen e shumés prej 46.200 euro né vitin 2004, nuk provon
ligjshmériné e shumés, si dhe mundésiné financiare té personit tjetér té lidhur pér shumén e dhuruar pas
8 viteve.

17.12.1 Po ashtu, pérfitimi i shumés 86.200 euro nga shtetasja M.XH.S (A) né vitin 2004 me dy
transferta (26.200 euro dhe 60.000 euro), me pérshkrimin “Kalim nga M. M. i L. pér blerje apartamenti”,
né raport me fakte té tilla se:

a) nédatén 1.11.2006, shtetasja M.S ka depozituar shumén 3.450.000 leké&, me pérshkrimin “Té ardhura
nga shitja e shtépisé”, pér t€ cilén referuar informacionit té detajuar pér transaksionin bankar daté
11.5.2023, té “ProCredit Bank™, pérfituese né shumén prej 3.450.000,00 lekésh ka gené shtetasja E.
S. S, me nr. llogarie ***, e cila me “Kontraté shitjeje paraprake” t& datés 17.11.2006, nga shitési
«x*x ka bleré njé apartament né vlerat 26.500 euro dhe 47.000 leké (kéto prova pasqyrojné faktin
se dhuruesja ka shpenzuar njé pjesé té kétyre té ardhurave);

b) té njéjtén shumé, né po té njéjtén daté dhe me té njéjtin pérshkrim, ka depozituar edhe shtetasi S.S
(ish-bashkéshorti i znj. M), pér té cilén pérgjaté hetimit nuk u konfirmua ndonjé e dhéné pér
prejardhjen e kétij transaksioni;

¢) subjekti ka deklaruar prané ILDKPKI-sé se burimi i shumés sé dhuruar éshté nga pjesa e dhéné nga
véllezérit e saj nga pronat té cilat i kané pasur né qytetin e Durrésit, ku pérgjaté procesit nga ana e

34 Depozituar nga ILDKPKI-ja me shkresén nr. *** prot., daté 6.10.2020.
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subjektit nuk u paragit ndonjé e dhéné apo dokument pér identifikimin e pronésisé/ve, tjetérsimin e
tyre, duke pamundésuar késhtu faktin e pércaktimit té pjesés takuese té dhurueses,

— ¢cmohen nga trupi gjykues si rrethana gé nuk provojné mundésiné reale té dhurueses pér té mbajtur té
disponueshme pér 8 vite shumén 40.000 euro, rrethané kjo e paprovuar dhe e pagarté.

17.13 Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti dhe/ose personi i lidhur nuk ka arritur té provojé
me dokumentacion ligjor té kundértén e konstatimeve mbi barrén e provés té dérguar me rezultatet e
hetimit administrativ, duke mos provuar burimin e ligjshém té té ardhurave té huadhénéses pér shumén
40.000 euro dhe pamundésuar késhtu edhe verifikimin e mundésive reale t& huadhénés pér disponimin
e saj pér 8 vite.

17.14 Lidhur me balancén negative prej 167.503 lekésh té vitit 2010, si dhe diferencén negative prej
1.122.332 lekésh té vitit 2011, né raport me pretendimet e subjektit, trupi gjykues arsyeton se:

17.14.1 Pretendimi i subjektit se diferencat negative jané rrjedhojé e mosllogaritjes sé shumave té
pérfituara nga shitja e automjetit tip “Mitsubishi” né shumén 500.000 leké, si dhe té mjetit detar, skaf i
vogél, né vlerén 180.000 leké, né vitin 2009, bazuar né jurisprudencén e Kolegjit t& Posacém té
Apelimit®®, nuk mund t& merren né konsideraté, pér sa kohé nuk jané deklaruar nga ana e subjektit si
gjendje cash®®, fakt i pranuar edhe nga ky i fundit né géndrimin e tij té paragitur né seancé dégjimore.
Njésia e Shérbimit Ligjor i ka pérllogaritur né analizén e kryer té ardhurat e pérfituara nga shitja e
automijetit tip “Mitsubishi” dhe skafit, por nuk jané pasqyruar si gjendje cash, pér sa kohé gé subjekti i
rivlerésimit nuk i ka deklaruar ato si gjendje cash.

17.14.2 Pretendimi i subjektit se ai nuk e ka ditur se kredia konsumatore e marré nga ish-bashkéshortja
né vitin 2009 nuk ishte mbyllur po né kété vit, nuk géndron. Né& vitin 2009, subjekti ka gené ende né
martesé ligjore me znj. A.S (M) dhe ai ka plotésuar deklaratén periodike né kété vit, duke deklaruar té
dhéna edhe pér znj. M. Né kéto kushte, provohet se subjekti ka kryer deklarim té pasakté lidhur me
gjendjen e cash-it pér vitin 2009. Trupi gjykues mbi kéto fakte nuk vlerésoi t€ marré né konsideraté
deklaratén noteriale®’ té ish-bashkéshortes, pasi éshté realizuar gjaté procesit té rivlerésimit, cka krijon
bindjen se akti éshté konceptuar né favor té deklarimeve té subjektit té rivlerésimit.

17.15 Pér sa éshté arsyetuar dhe né kushtet gé nga ana e subjektit nuk éshté paraqgitur ndonjé dokument
ligjor pér té provuar ligjshmériné e burimit té krijimit té késaj pasurie, sipas nenit D, pika 3 e Aneksit té
Kushtetutés, trupi gjykues ¢mon se shuma e dhuruar nuk duhet t¢ merret né konsideraté dhe, pér
rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té rezultojné né pamundési financiare pér té
Krijuar gjendjen cash né shumén 40.000 euro, si dhe té pérballonin shpenzimet e tjera familjare né
shumén -4.857.593 leké né vitin 2012. Si rrjedhojé e mosmarrjes né konsideraté edhe té pretendimeve
té subjektit sa i takon balancave negative pér vitet 2010 — 2011, rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk
ka pasur mundési financiare té krijojé kursimet, si dhe, mé pas, kéto kursime t’i investojé né pasuriné
apartament dhe garazh, né njé shumé totale prej -6.147.428 lekésh pér vitet 2010 — 2012.

17.16 Né pérfundim, trupi gjykues ¢mon se né rrethanat faktike té késaj céshtjeje, subjekti nuk shpjegoi
bindshém burimin e krijimit té késaj pasurie, duke mos paragitur plotésisht realitetin dhe, pér rrjedhojé,
ai ndodhet né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016. Kéto konkluzione kualifikohen

3 Vendimi nr. 7/2019 (JR), paragrafi 32.5; vendimi nr. 29/2019 (JR), paragrafi 31; vendimi nr. 1/2020 (JR), paragrafi 50; vendimi nr.
31/2021 (JR), paragrafi 25.2; vendimi nr. 26/2022 (JR), paragrafi 18.7.

36 Ligji nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t& detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve
publiké”, né nenin 4 parashikonte se: “Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné né Inspektoratin e Larté té
Deklarimit dhe Kontrollit t&€ Pasurive dhe né inspektoratet e uléta, brenda datés 31 mars té 14 ¢do viti, gjendjen deri mé 31 dhjetor té vitit
paraardhés té interesave privaté, burimet e krijimit té tyre, si dhe té detyrimeve financiare si mé poshté: [...] d) vlerén e likuiditeteve,
gjendje né cash, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe né huadhénie, né leké ose né valuté té huaj”.

87 Nr.*** daté 23.05.2023, depozituar nga subjekti né seancé dégjimore daté 24.05.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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né pikén 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016 dhe, pér pasojé, pérbéjné shkak pér vendosjen e masés
disiplinore té shkarkimit nga detyra.

18. Garazh nr. *** me sipérfage 22.9 m?, né kompleksin rezidencial “***”, S. Njésia Administrative
F, Tirang, me nr. pasurie ***, regjistruar né z. k. ***, vol. *** f. *** parapaguar né datén 13.10.2016
me kontratén e premtim shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 10.10.2016. Burimi i té ardhurave: té
ardhura nga paga, té ardhura nga paga e ish-bashkéshortes bashkéjetuese, dhurata e béré ndaj ish-
bashkéshortes bashkéjetuese nga néna e saj. Pjesa e trashégimisé sé ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga
babai i saj. Vlera: 7.547 euro. Pjesa takuese: 50%. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés
dokumentacionin mbéshtetés.

18.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj é&shté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin
e dorézuar. Nuk konfirmohet garazhi i deklaruar, pasi éshté me kontraté premtim shitjeje.

Hetimi i Komisionit

18.2 Nga hetimi i kryer, Komisionit i rezultoi se subjekti i rivlerésimit e deklaron pér heré té paré kété
pasuri né DPV-né e vitit 2016, me pérshkrimin “Pakésuar gjendja cash me pagimin e shumés 7.547 euro,
parapaguar né datén 13.10.2016, me kontratén e premtim shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté
10.10.2016, e garazh nr. *** me sip. 22.9 m?, né kompleksin rezidencial “***”, S, Njésia Administrative
F, Tirané, me nr. pasurie ***, regjistruar né z. k. *** vol. *** f, ***_ Burimi i krijimit: (i) gjendja cash
e kursyer nga té ardhurat nga paga; (ii) té ardhurat nga paga e ish-bashkéshortes bashkéjetuese; (iii)

dhurata e béré ndaj ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga néna e saj; (iv) pjesa e trashégimisé sé ish-
bashkéshortes bashkéjetueses nga babai i saj”.

18.3 Nga verifikimi i dokumentacionit t& administruar® né lidhje me kété pasuri, konstatohet se ASHK-
ja ka depozituar kontratén nr. *** rep., nr. *** kol., daté 10.10.2016, pér premtim shitje pasuri e
paluajtshme garazh, me palé shitése A.S e M.S dhe palé blerése A.S e Lazér Sallaku. Vlera e garazhit:
7.547 euro. Kjo drejtori ka depozituar edhe marréveshjen pér ndarje pasurie, té cilat Komisioni i ka
trajtuar mé sipér, ku edhe garazhi ka kaluar né pronési té subjektit té rivlerésimit.

18.4 ZQRPP-ja%*, me email-in daté 24.8.2018, konfirmon se nga riverifikimi né sistemin digjital dhe
dokumentacionin gé disponon kjo zyré u konstatua se pasuria nr. *** ndodhur né z. k. ***, vol. *** f.
*** me sip. 140.60 m?, figuron né pronési té shtetasit G.A.S, me shénimin “k.dh.”, regjistruar né datén
24.5.2017.

18.5 Né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie

18.5.1 Nga hetimi i kryer rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén Vetting se burim
Krijimi pér kété pasuri kané shérbyer:

té ardhurat nga paga;

té ardhurat nga paga té ish-bashkéshortes bashkéjetuese;

dhuratat e béré ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga néna e saj;

pjesa e trashégimisé sé ish-bashkéshortes bashkéjetuese nga babai i saj.

18.6 Komisioni e ka trajtuar secilin burim krijimi mé sipér, né hetimin e kryer pér pasuriné
apartament, duke referuar té njéjtin arsyetim dhe, pér rrjedhojé, cmon té mos bjeré né pérseéritje.

38 Referuar informacionit té dhéné nga ASHK/Drejtoria Vendore Tirana Rurale 1, me shkresén nr. *** prot., daté 10.11.2020, administruar
né dosjen e Komisionit.
3% Aneks nr. 28 né dosjen e ILDKPKI-sé.
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19. Automjet tip “Volkswagen Golf”, e vitit 2005, me targé ***, bleré me kontratén e shitblerjes sé
automjetit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.9.2015. Burimi i té ardhurave: té ardhura nga paga. Vlera:
200.000 leké. Pjesa takuese: 100%. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa dokumente?.

19.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj é&shté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin
e dorézuar dhe me pérgjigjet e ardhura nga DPSHTRR-ja.

Hetimi i Komisionit
19.2 Nga hetimi i kryer rezultoi se subjekti i rivlerésimit e deklaron pér heré té paré kété pasuri né DPV-
né e vitit 2015, me pérshkrimin “Pakésim i gjendjes cash me 200.000 leké pasi éshté bleré autovetura

“Volkswagen”, sipas kontratés sé shitblerjes sé automjetit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.9.2015,
mbajtur nga noter I.H, Dhoma e Noterisé Sh. Burimi i krijimit: gjendja cash”.

19.3 DPSHTRR-ja* informon se z. Lazér Sallaku ka té regjistruar automjetin me targé ***. Kjo drejtori
ka pércjellé kontratén e shitblerjes sé automjetit me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.9.2015, me palé
shitése B.D.D dhe palé blerése Lazér L. Sallaku, pér automjetin tip “Volkswagen”, né vlerén 200.000
leké.

19.4 Né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie, nga hetimi i kryer rezultoi se subjekti i rivlerésimit
né deklaratén Vetting ka deklaruar té ardhurat nga pagat, ndérsa né DPV-né e vitit 2015 ka deklaruar
pakésimin e gjendjes cash.

19.4.i Sa i pérket deklarimit té kursimeve né cash, Komisioni i ka pasqyruar shtesat/pakésimet né tabelén
nr. 2, trajtuar/arsyetuar mé sipér né kété vendim dhe, pér rrjedhojé, cmon té mos bjeré né pérséritje.

19.4.ii Komisioni kreu analizén financiare pér vitin 2015, nga ku rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka
pasur mundési té investojé né pasuriné e luajtshme automjet, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera
familjare.

Detyrimet financiare

20. Kontribut pér detyrim ushgimor pér fémijén e mitur O.S, sipas vendimit nr. *** daté
22.12.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, né shumén 10.000 leké/muaj. Subjekti i ka
bashkélidhur deklaratés disa dokumente*?.

20.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin
e dorézuar.

Hetimi i Komisionit
20.2 Subjekti i rivlerésimit né DPV-né e vitit 2010 ka deklaruar gjendjen e tij civile, divorcuar me
vendimin nr. *** daté 22.12.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Ndérsa né DPV-né e vitit

2011, né rubrikén e detyrimeve financiare, ka deklaruar detyrimin pér “Pension ushgimor pér fémijén e
mitur O.S, sipas vendimit nr. *** daté 22.12.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Shuma e

40 Leje garkullimi nr. ***, [éshuar né datén 28.9.2015, té automijetit tip “VVolkswagen Golf”, me nr. shasie ***, prodhuar né vitin 2005, me
targé ***, né emér té shtetasit Lazér Sallaku; certifikaté pronésie té automijetit tip “Volkswagen Golf”, me nr. shasie ***, prodhuar né vitin
2005, me targé ***, né pronési té shtetasit Lazér Sallaku; kontraté shitblerjeje automjeti nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.9.2015, pér
shitjen nga shtetasi B.D, té automjetit tip “Volkswagen Golf”, me nr. shasie ***, né shumén 200.000 leké shtetasit Lazér Sallaku; deklaraté
doganore nr. *** daté 29.5.2015, né emér té shitésit. Aneks nr. 4/4 né dosjen e ILDKPKI-sé.

41 Me shkresén nr. *** prot., daté 23.9.2020, né dosjen e Komisionit.

42 Vendim nr. *** prot., daté 22.12.2010, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, me té cilin éshté vendosur se shtetasi Lazér Sallaku ka
detyrimin pér kontribut ushgimor pér fémijén e mitur O.S, né shumén 10.000 leké/muaj; aktmarréveshje nr. *** rep., nr. *** kol., daté
28.7.2010, pér ndarjen e pasurisé bashkéshortore dhe pér caktimin e detyrimeve dhe té drejtave pér fémijén e mitur O.S; shtojcé
aktmarréveshje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 21.12.2009, pér caktimin e detyrimeve dhe té drejtave pér fémijén e mitur O.S. Aneks nr.
4/6 né dosjen e ILDKPKI-sé.
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shlyer éshté 120.000 leké (10.000 leké/muaj)”. Kété detyrim subjekti e ka deklaruar edhe né deklaratat
periodike vjetore pasuese (2012, 2014, 2015 e 2016), pérvec vitit 2013.

20.3 Nga hetimi rezultoi se sipas vendimit nr. *** prot., daté 22.12.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané, detyrimi ushgimor pér fémijén e mitur O.S éshté né shumén 10.000 leké/muaj.

20.4 Né analizé té té dhénave té dala nga hetimi, Komisioni ka konstatuar se pérputhet deklarimi
i subjektit me dokumentacionin e dorézuar.

20.5 Nga hetimi ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka zgjidhur martesén me shtetasen A.S, sipas
vendimit gjyqgésor nr. *** daté 30.6.2015. Sipas kétij vendimi, z. Lazér Sallaku do té paguajé pension
ushgimor né masén 20.000 leké/muaj, si kontribut pér fémijén E.S.

20.6 Komisioni e ka pyetur subjektin®® lidhur me detyrimet ushgimore pér fémijét e tij, i cili, ndér té
tjera, ka deklaruar: “Shpenzimet vjetore pér detyrimin ushgimor pér fémijén tim O.S pér vitet 2010 —
2016 kané gené 10.000 leké/muaj, né total 720.000 leké. Shpenzimet vjetore pér detyrimin ushgimor pér
fémijén tim E.S pér vitet 2015 — 2016 kané gené 20.000 leké/muaj, né total 480.000 leké”.

20.7 Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime, pasi dukej se subjekti i rivlerésimit
ka kryer deklarim té pasakté, pér shkak se nuk ka deklaruar né deklaratén Vetting detyrimin ushgimor
pér fémijén e mitur E.S.

20.8 Né géndrimin e tij lidhur me kété konstatim té Komisionit, subjekti ka shpjeguar se detyrimi
ushgimor sipas vendimit té gjykatés té zgjidhjes sé martesés ka gené 20.000 leké/muaj dhe, duke gené se
direkt pas zgjidhjes sé martesés ai ka vazhduar té bashkéjetojé me ish-bashkéshorten A.S dhe me fémijén
e mitur E.S, nuk e ka deklaruar si shpenzim sipas vendimit té gjykatés, pasi kané pasur ekonomi familjare
té pérbashkét né bashkéjetesé.

20.9 Trupi gjykues, né analizé té provave e fakteve té dala nga hetimi né raport me pretendimin e
subjektit, vleréson se subjekti i rivlerésimit, pavarésisht arsyeve té paragitura, ka pasur detyrimin ligjor
pér té deklaruar kété detyrim gé rridhte nga vendimi gjyqgésor. Por ky mosdeklarim vlerésohet nga trupi
gjykues si pasaktési pa pasoja né procesin e tij dhe, si i tillé, nuk mund té ngrihet né nivelin e njé shkaku
pér vendosjen e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra.

Deklarimi i pasurive té ish-bashkéshortes/bashkéjetueses sé subjektit té rivlerésimit, znj. A.Si

21. Automjet tip “Daimler Chrysler”, me targé ***, bleré sipas kontratés sé shitblerjes sé automjetit
nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.9.2014, mbajtur nga notere SH.GJ, Dhoma e Noterisé Tirané. Burimi
i t& ardhurave: shitja e apartamentit me sip. 57.6 m?. Adresa e pasurisé L, Tirang, pasuria nr. ***,
pérfituar me trashégimi nga babai i saj sipas déshmisé sé trashégimisé ligjore nr. *** rep., nr. *** kol.,
daté 4.12.2013. Vlera: 7.000 euro. Pjesa takuese: 100%. Bashkélidhur deklaratés subjekti ka depozituar
disa dokumente®.

43 pyetésor nr. 2, daté 27.3.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

4 L eje garkullimi nr. ***, [éshuar mé 24.9.2016, t& automjetit tip “Daimler Chrysler”, me nr. shasie ***, prodhuar né vitin 2007, me targé
*** né pronési té shtetases A.S; certifikaté pronésie mjeti rrugor nr. ***, 1éshuar mé 24.9.2016, pér automjetin tip “Daimler Chrysler”, me
nr. shasie ***, prodhuar né vitin 2007, me targé ***, né pronési té shtetases A.S; kontraté shitblerjeje automjeti nr. *** rep., nr. *** kol.,
daté 24.9.2014, pér shitjen nga shtetasi SH.S té automijetit tip “Daimler Chrysler”, me nr. shasie ***, prodhuar né vitin 2007, me targé ***,
né shumeén 7.000 euro (blerése A.S); deklaraté doganore nr. ***, daté 18.12.2011, né emér té shitésit; déshmi trashégimie nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 4.12.2013, me té cilén bashkéjetuesja e subjektit ka fituar té drejtén e trashégimisé si trashégimtare ligjore me % pjesé té
trashégimlénésit S.S; kontraté porosie nr. *** rep., nr. *** kol., daté 12.5.2011, pér blerjen e apartamentin nr. *** me sipérfage totale 65
m2, né vlerén 26.000 euro, nga shtetasi S.S, likuiduar térésisht; plan rilevimi i sipérfages totale 65 m? té apartamentit; kontraté shitblerjeje
pér pasuri té paluajtshme (me rezervé, me kusht) nr. *** rep., nr. *** kol., daté 14.7.2014, pér blerjen e apartamentin me nr. pasurie ***,
ndodhur né z. k. ***, vol. *** f *** me sip. 57.6 m?, né vlerén 32.000 euro (palé shitése E.S e A.S dhe palé blerése E.M e V.M). Shuma
e ¢mimit prej 4.500.000 lekésh do té paguhet: shuma 1.700.000 leké ose kundérvlefta e saj né euro, 12.000 euro, i paguhet shitésve
népérmjet pagesés né llogariné e transaksioneve té noterit prané NBG Bank; diferenca prej 2.800.000 lekésh ose kundérvlefta e saj né euro,
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21.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin
e dorézuar dhe me pérgjigjen e ardhur nga DPSHTRR-ja.

Hetimi i Komisionit
21.2 Subjekti i rivlerésimit e deklaron pér heré té paré kété pasuri né DPV-né e vitit 2014, me
pérshkrimin “Paké&suar gjendja cash me 7.000 euro pasi éshté bleré autovetura “Daimler Chrysler”, sipas

kontratés sé shitblerjes sé automjetit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.9.2014, mbajtur nga notere SH.GJ,
Dhoma e Noterisé Tirané”.

21.3 DPSHTRR-ja*® informon se znj. A.S.S ka pasur né pronési automjetin me targé ****6, Kjo drejtori
ka pércjellé kontratén e shitblerjes sé automjetit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 24.9.2014, me palé shitése
SH.B.S dhe palé blerése A.S.S, pér automjetin tip “Daimler Chrysler”, né vlerén 7.000 euro. Ky automjet
rezulton té jeté shitur mé 25.6.2018, sipas kontratés sé shitblerjes nr. *** kol., né vlerén 5.000 euro.

21.4 Komisioni, té ardhurat e pérfituara nga shitja e apartamentit me sip. 57.6 m?, me adresé L, Tirang*,
té cilat jané pérdorur si burim Kkrijimi pér pasuriné objekt hetimi, i ka trajtuar mé sipér né kéto rezultate
dhe nuk i kané rezultuar problematika.

21.5 Komisioni kreu analizén financiare pér vitin 2015, nga ku ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit dhe
bashkéshortja e tij kané pasur mundési financiare té investojné né pasuri té luajtshme, si dhe té
pérballojné shpenzimet e tjera familjare.

22. Apartament me nr. pasurie *** i ndodhur né S, Tirané, regjistruar né ZVRPP-né Tirané né z. k.
**x yol, *** f, *** me sipérfage fizike 86.30 m?, sipas certifikatés pér vértetim pronésie, léshuar né
datén 8.11.2016 nga ZVRPP-ja Tirané. Burimi i té ardhurave: té ardhurat nga paga, té ardhurat nga paga
e ish-bashkéshortit bashkéjetues, dhurata e béré nga néna. Pjesa e trashégimisé nga babai. Vlera: 46.322
euro. Pjesa takuese: 50 %.

22.1 Garazh nr. *** me sipérfage 22.9 m? né kompleksin rezidencial “***” S Njésia
Administrative F, Tirané, me nr. pasurie ***, regjistruar né z. k. *** vol. *** f *** parapaguar né
datén 13.10.2016 me kontratén e premtim shitjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 10.10.2016. Burimi i té
ardhurave: té ardhurat nga paga, té ardhurat nga paga e ish-bashkéshortit bashkéjetues, dhurata e béré
nga néna. Pjesa e trashégimisé nga babai. Vlera: 7.547 euro. Pjesa takuese: 50%.

22.2 Komisioni e ka trajtuar hetimin e kétyre pasurive (apartament + garazh) né pasurité e deklaruara
nga subjekti i rivlerésimit. Po ashtu, pér trupin gjykues géndron i njéjti arsyetim dhe vlerésim, né kushtet
kur jané shqyrtuar té njéjtat pasuri dhe, pér rrjedhojé, ¢mon té mos bjeré né pérséritje.

Deklarimi i pasurive té djalit té subjektit — K.S (fémijé madhor i ndaré nga subjekti)

23. Automjet tip “Volkswagen Golf”, vit prodhimi 1999, me targé ***, dhuruar nga babai, sipas
kontratés sé dhurimit té automjetit me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.10.2017, mbajtur nga notere

20.000 euro, do té paguhet né llogariné bankare té shitésve prané NBG Bank népérmjet njé kredie gé blerésit do t& marrin prané késaj
banke; certifikaté pronésie nr. ***, [éshuar mé 9.1.2014, né pronési té shtetaseve A. dhe A.S (S), né bashképronési me pjesé té barabarté;
kopje Kkartele Iéshuar né datén 14.7.2014, né pronési té A. dhe A.S (S) né bashképronési me pjesé té barabarté; Harté treguese e regjistrimit
té pronés; Kopje kartash identiteti té paléve; transaksion bankar, daté 8.8.2014, né vlerén 32.000 euro, pér pagesén totale té apartamentit
nga E.M tek A. dhe E.S; transaksion bankar, daté 29.8.2014, nga NBG Bank, nga A.S, né shumén 16.000 euro, me pérshkrimin “Térheqgje
nga shitja e apartamentit (mbajtés té llogarisé A.S dhe E.S)”. Aneks nr. 4/7 né dosjen e ILDKPKI-sé.

45 Me shkresén nr. *** prot., daté 23.9.2020.

46 Gjaté periudhés gé ka gené né pronési té shtetases A.S, targa e kétij mjeti ka gené ***, mé pas éshté ndryshuar nga pronarét e tjeré.

47 Konfirmuar si pasuria me nr. ***, pérfituar me trashégimi nga babai i saj sipas déshmisé sé trashégimisé ligjore me nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 4.12.2013.
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E.K, Dhoma e Noterisé Tirané. Pa vleré. Pjesa takuese: 100%. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés disa
dokumente?®,

23.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin
e dorézuar dhe me pérgjigjen e DPSHTRR-sé.

Hetimi i Komisionit
23.2 Subjekti i rivlerésimit e deklaron dhurimin e mjetit né DPV-né e vitit 2016, me pérshkrimin
“Dhuruar djalit K.S autovetura “Volkswagen Golf”, e vitit t& prodhimit 1999, me targé ***, sipas

kontratés sé dhurimit pér automjetin me nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.10.2016, mbajtur nga notere
E.K, Dhoma e Noterisé Tirané”.

23.3 DPSHTRR-ja* informon se shtetasi K.S ka té regjistruar automjetin me targé ***. Kjo drejtori ka
depozituar kontratén e dhurimit té automjetit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 18.10.2016, me palé dhuruese
shtetasin Lazér Sallaku dhe palé pranuese e dhurimit shtetasi K.S, pér automjetin tip “VVolkswagen”, me
targé ***,

23.4 Subjekti e ka bleré mé paré kété automjet népérmjet kontratés sé shitblerjes nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 14.4.2009, né vlerén 5.800 euro.

23.5 Lidhur me blerjen e automjetit tip “Volkswagen Golf”, nga hetimi Komisioni ka konstatuar se
subjekti ka deklaruar né DPV-né e vitit 2009 se kjo pasuri éshté bleré me kontratén nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 14.4.2009, né vlerén 5.800 euro.

23.6 Né pyetésorin standard, subjekti ka deklaruar se burim krijimi pér blerjen e kétij automjeti ka
shérbyer kredia konsumatore e marré nga ish-bashkéshortja, shtetasja A.M (S), né “Raiffeisen Bank”,
né shumén 900.000 leké.

23.7 DPSHTRR-ja*® informon se shtetasi Lazér L. Sallaku ka pasur né pronési automjetin me targé ***,
Kjo drejtori ka depozituar kontratén e shitblerjes sé automjetit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 14.4.2009,
me palé shitése E.D dhe palé blerése Lazér Sallaku, pér automjetin tip “Volkswagen Golf”, né vlerén
5.800 euro.

23.8 “Raiffeisen Bank®! informon se shtetasja A.A.S (M) ka marré njé kredi né shumén 900.000 leké,
né datén 14.4.2009, mbyllur né datén 17.5.2011.

23.9 Nga analizimi i statement-it t& llogarisé sé shtetases A.M vihet re se né datén e disbursimit té
kredisé, 14.4.2009, ajo ka térhequr shumén 800.000 leké.

23.10 Komisioni, bazuar né faktet e dala nga hetimi, nuk konstaton problematika lidhur me deklarimin
dhe burimin e krijimit té késaj pasurie.

24. Vajza e subjektit S.S (fémijé madhor i ndaré nga subjekti), ka firmosur autorizimin pér
kontrollin e deklaratés sé interesave, ku deklaron se disponon pasuri vegmas té regjistruar né
emrin e saj.

48 |_eje garkullimi pér automijetin me targé ***, né pronési té shtetasit K.S, léshuar mé 25.10.2016; certifikaté pronésie nr. ***, léshuar mé
25.10.2016; deklaraté doganore nr. *** daté 26.3.2009, né emér té shtetasit E.D; Kontraté dhurimi automjeti nr. *** rep., nr. *** kol.,
daté 18.10.2016, me palé dhuruese Lazér Sallaku dhe pranues dhurimi K.S, té automjetit me targé ***, me nr. shasie ***; vértetim nr. ***
prot., daté 18.10.2016, i DPSHTRR-s&, népérmijet té cilit vértetohet se automjeti me targé *** éshté né pronési té shtetasit Lazér Sallaku;
rezultat kérkimi nga “Raiffeisen Bank”, léshuar mé 18.10.2016; kopje kartash identiteti t& paléve. Aneks nr. 4/9 né dosjen e ILDKPKI-sé.
4% Me shkresén nr. *** prot., daté 23.9.2020.
50 Me shkresén nr. *** prot., daté 23.9.2020.
51 Me shkresén nr. *** prot., daté 25.9.2020.
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24.1 ILDKPKI-ja né raportin e saj éshté shprehur: Rezulton se nuk ka deklaruar pasuri dhe nuk ka
bashkéngjitur ndonjé dokumentacion né emér té vajzés S.S.

24.2 Nga korrespondenca e Komisionit me institucionet publike nuk éshté konfirmuar ndonjé pasuri e
paluajtshme apo e luajtshme né adresé té vajzés sé subjektit té rivlerésimit.

Konstatime té tjera

25. Gjaté hetimit ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratat periodike vjetore
investime né pasuri té luajtshme dhe té paluajtshme, pérvec atyre té deklaruara né deklaratén Vetting,
dhe specifikisht, né deklaratén e interesave privaté para fillimit té& detyrés té vitit 2007, subjekti ka
deklaruar:

- Shtépi banimi me sip. 110 m?, vit ndértimit 2007, Tirang, rruga “***”, pallati nr. ***, apartamenti
nr. ***_ Vlera: 60.000 euro.

- Automjet tip “Mitsubishi Pajero”. Vlera: 700.000 leké.

- Motoskaf. Vlera: 300.000 leké.

25.1 Komisioni hetoi pér secilén nga kéto pasuri pér té paré mundésiné financiare té subjektit té
rivlerésimit.

25.2 Né lidhje me blerjen e pasurisé apartament, rezulton se né deklaratén para fillimit té detyrés té vitit
2007, né rubrikén e detyrimeve financiare, subjekti ka deklaruar:

25.2.1 Kredi pér shtépi né “Alpha Bank”, me kontraté huaje nr. ***, daté 26.11.2007, fillon mé
30.11.2007. Shuma e mbetur: 60.000 euro.

25.2.2 Kontraté huaje me “Tirana Bank”, me nr. *** nga data 27.8.2007 deri mé 27.8.2008. Shuma e
mbetur: 216.000 leké.

25.3 Nga hetimi rezultoi se subjekti ka depozituar né ILDKPKI®? kontratén e sipérmarrjes nr. *** rep.,
nr. *** kol., daté 9.11.2007, me palé, né cilésiné e sipérmarrésit, shogéring€ “***”, dhe né cilésiné e
investitorit Lazér L. Sallaku. Cmimi né kontraté pércaktohet né shumén 60.000 euro + 110.000 leké. Né&
kontraté éshté parashikuar se e gjithé vlera do té paguhej pas lévrimit té kredisé deri né datén 20.11.2007.

25.4 “Alpha Bank”, me email-in e datés 25.9.2018%, ka konfirmuar se shtetasi Lazér Sallaku né vitin
2007 éshté financuar nga kjo banké né shumén 60.000 euro dhe né vitin 2016 kredia éshté ristrukturuar
né shumén 45.800 euro. Sipas kontratés sé kredisé® nr. *** rep., nr. *** kol., daté 27.11.2007, mes
“Alpha Bank” dhe kredimarrésit Lazér Sallaku e A.S, banka i ¢el kredimarrésit kufirin e kredisé né
shumén 63.000 euro. Kufiri i kredis€ mund té shtohet ose pakésohet vetém sipas kushteve té késaj
kontrate. Nga plani i amortizimit konstatohet se kredia éshté disbursuar né vlerén 60.000 euro.

25.5 Né deklaratén e interesave periodiké/vjetoré té vitit 2010, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se
éshté divorcuar me vendimin nr. *** daté 22.12.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Ai ka
deklaruar se shtépia e banimit dhe kredia né “Alpha Bank” i kané kaluar vetém ish-bashkéshortes A.S,
sipas vendimit té gjykatés.

25.6 Nga verifikimi i té dhénave té administruara® vihet re se me vendimin nr. ***, daté 22.12.2010,
éshté vendosur zgjidhja e martesés ndérmjet shtetasve A.S dhe Lazér Sallaku. Sipas aktmarréveshjes
(pér zgjidhjen e martesés me pélgim reciprok) daté 28.7.2010, palét kané réné dakord, ndér té tjera, qé
apartamenti me sip. 110m?, godina nr. ***, apartamenti nr. ***, kati ***, Tirang, bleré me kredi né

52 Administruar me shkresén nr. *** prot., daté 6.10.2020.

53 Aneks nr. 10 né dosjen e ILDKPKI-sé.

54 Administruar nga dokumentacioni i pércjellé nga “Raiffeisen Bank” me shkresén nr. *** prot., daté 25.9.2020.
% Referuar aneksit nr. 4/6 né dosjen e ILDKPKI-sé.
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“Alpha Bank” né shumén 60.000 euro, t’i kalojé shtetases A.M (S) me té gjitha té drejtat dhe detyrimet
né lidhje me kété apartament (pérfshiré edhe likuidimin e kredisé né “Alpha Bank).

25.7 ASHK/Drejtoria Vendore Tirané Veri*®® informon se né emér té shtetases A.A.M (S) figuron e
regjistruar pasuria né z. k. ***, vol. *** f *** apartament me sip. 98.8 m?. Kjo drejtori ka depozituar:

i) Kkartelén e pasurisé pér pasuring nr. ***, z. k. *** vol. *** f *** apartament me sip. 98.8 m?, né
pronési té shtetases A.A.M;

i) kontraté shitjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 20.12.2019, pér blerjen e apartamentit nr. ***, z. k.
*xx vol. *** f, *** me sipérfage neto 98.8 m?, né vlerén 7.500.000 leké, me pal€ shitése “***” dhe
palé blerése A.M. Sipas kontratés, cmimi pér blerjen e késaj pasurie éshté likuiduar totalisht gé né
datén 30.11.2007.

25.8 Gjithashtu, nga analizimi i llogarisé bankare né “Alpha Bank™’ vihet re se késtet e kredisé jané
likuiduar nga shtetasja A.M, sipas aktmarréveshjes sé divorcit.

25.9 Né lidhje me dy pasurité e luajtshme, automjetin tip “Mitsubishi Pajero” dhe motoskafin, pér shkak
té blerjes né njé kohé té largét dhe mé pas tjetérsimit té tyre, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té
sigurojé kontratat e blerjes.

25.10 Pér mjetin lundrues motoskaf, edhe nga korrespondenca e mbajtur nga ana e Komisionit me
Drejtoring e Pérgjithshme Detare®® konfirmohet se nuk éshté mundur té gjendet kontrata e blerjes pér
shkak té djegies sé arkivave né vitin 1997.

25.11 Ndérsa pér automjetin tip “Mitsubish Pajero”, nga korrespondenca e mbajtur nga ana e Komisionit
me DPSHTRR-né>, kjo e fundit ka vendosur né dispozicion kontratén e shitblerjes nr. *** regj., nr. ***
kol., daté 8.7.2003, me palé shitése A.D.C dhe palé blerése Lazér Sallaku. Vlera e mjetit: 180.000 leké.
Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar njé vleré mé té larté blerjeje pér kété mjet, konkretisht 700.000 leké.

25.11.1 Lidhur me kété konstatim, Komisioni i kérkoi shpjegime subjektit, i cili né géndrimin e tij ka
shpjeguar se nuk éshté béré me géllim, pasi éshté rritje e vlerés sé shpenzuar, nuk kishte ndonjé avantazh
pér té té deklaronte njé vleré mé té madhe blerjeje, pra éshté e vérteté ajo ¢faré pasqyrohet né kontraté.

25.11.2 Trupi gjykues, né analizé té fakteve té dala pérgjaté hetimit dhe né raport me shpjegimet e
subjektit, gmon se vlera reale e mjetit &shté ajo e deklaruar nga subjekti né deklaratén periodike té kohés,
argument Ky duke u krahasuar edhe me vlerén e shitjes sé tij.

25.12 Komisioni ka vlerésuar gé pér té dyja mjetet t&¢ marré né konsideraté si vleré investimi ato té
deklaruara nga ana e subjektit né deklaratén para fillimit té detyrés té vitit 2007.

25.13 Komisioni hetoi né lidhje me ekzistencén e ndonjé konflikti t&¢ mundshém interesi midis subjektit
té rivlerésimit pér shkak té ushtrimit té funksionit té tij dhe shogérisé sé ndértimit “***” né cilésiné e
shitésit té pasurisé.

25.14 Né pérgjigjen e dnéné® subjekti ka deklaruar se nuk rezultojné céshtje gjygésore qé té jené gjykuar
nga ana e tij si gjyqtar gjaté ushtrimit té detyrés si né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Durrés, ashtu edhe né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané.

56 Me shkresén nr. *** prot., daté 23.12.2020.

57 Shkresé nr. *** prot., daté 14.9.2020.

58 Shkresé nr. *** prot., daté 7.4.2023, nga Drejtoria e Pérgjithshme Detare.

59 Shkresé nr. *** prot., daté 12.4.2023.

0 Me pyetésorin nr. 5, daté 19.4.2023, subjekti ka depozituar shkresén nr. *** prot., daté 25.4.2023, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés
dhe shkresén nr. *** prot., daté 26.4.2023, té€ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané&, administruar né dosjen e Komisionit.
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25.15 Subjekti ka depozituar konfirmimin e gjykatés, ku vértetohet se subjekti nuk ka zhvilluar ndonjé
proces gjyqgésor me kété shogéri ndértimore dhe as me administratorin e saj, shtetasin 1.J.K.

25.16 Komisioni vlerésoi gé analizén financiare ta kryejé pér periudhén 2003 — 2007, duke marré né
konsideraté té ardhurat dhe shpenzimet e identifikuara si vijon:

a. Subjekti ka deklaruar né deklaratén para fillimit té detyrés té vitit 2007 té ardhura nga aktiviteti privat
avokat. Nga hetimi rezulton se subjekti i rivlerésimit figuron i regjistruar né gjykaté me vendim nr. ***
daté 12.12.2000, pér llojin e biznesit “Avokati”, t& dhéna kéto sipas certifikatés®! sé regjistrimit tatimor,
me kod fiskal ***,

b. Gjithashtu, Drejtoria Rajonale Tatimore Lezhé&® informon se Lazér L. Sallaku éshté i regjistruar si
person fizik me NIPT *** pér periudhén 14.12.2000 — 4.4.2012. Kjo drejtori ka informuar edhe pér
xhiron e realizuar apo deklaruar pér vitet 2003 — 2006.

c. Komisioni vlerésoi té pérllogarisé fitimin nga ky aktivitet né masén 80%, si mé poshté pasqyruar:

Tabelanr. 3
Viti Xhiro e realizuar/parashikuar Fitimi 80%
2003 150,000 120,000
2004 360,000 288,000
2005 360,000 288,000
2006 600,000 480,000
Total 1,470,000 1,176,000

¢. Té ardhurat nga pagat pér vitet 2005 — 2007 pér subjektin jané marré sipas statement-it bankar né
“Raiffeisen Bank”. Rezulton se subjekti éshté paguar nga institucione shtetérore si Komisioni Qendror
i Zgjedhjeve®® pér vitet 2005 — 2006, Porti Detar Shéngjin dhe Késhilli i Larté i Drejtésisé pér vitet 2007
— 20105,

d. Lidhur me punésimin e bashkéshortes A.S (M), né até kohg, subjekti ka deklaruar® se: “Ish-
bashkéshortja A.M (S) ka gené e punésuar prané institucionit “***” sh.p.k. (pérpara 2010 njohur me
emrin “***” program i “World Vision Albania”; prej janarit 2010 deri né dhjetor 2016 njohur me
emrin “***” sh.p.k.) me NIPT ***._ Ajo ka gené e punésuar prané kétij institucioni pér periudhén nga
15 maji 2002 deri né 31 dhjetor 2007 .

dh. Komisioni mbajti korrespondencé me ISSH/Drejtoria e Arkivit Qendror, e cila né pérgjigje®® ka
konfirmuar si periudhé punésimi pér shtetasen A.S, gershor 2004 — dhjetor 2007, si dhe ka konfirmuar
edhe t€ ardhurat e realizuara mbi kontributet e derdhura nga subjekti “***”.

e. Komisioni pérllogariti té ardhurat neto pér kété punésim, sipas legjislacionit té kohés.

é. Té ardhurat nga kredité dhe shpenzimet pér likuidimin e késteve jané marré né konsideraté sipas
statement-it bankar.

61 Depozituar nga subjekti i rivlerésimit me pyetésorin nr. 2, daté 27.3.2023.

62 Shkresé nr. *** prot., daté 1.10.2020.

63 Shkresé nr. *** prot., daté 31.3.2023, nga Komisioni Qendror i Zgjedhjeve, depozituar me pyetésorin nr. 2, daté 27.3.2023.
64 \/értetim nr. *** prot., daté 18.10.2016, nga Késhilli i Larté i Drejtésisé, aneks nr. 4/5 né dosjen e ILDKPKI-sg.

5 Né pyetésorin nr. 2, daté 27.3.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

66 Me shkresén nr. *** prot., daté 14.4.2023.
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25.17 Nga analiza financiare e kryer pér periudhén 2003 — 2007, Komisioni konstatoi se subjekti i
rivlerésimit ka pasur mundési financiare té investojé né pasurité e luajtshme dhe até té paluajtshme, si
dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

26. Nga aksesi i Komisionit né sistemin AMF rezulton se shtetasja A.S (S) ka gené pronare e automjetit
tip “Audi A4”, me targé ***. Rezultoi se ky mjet ka gené né pérdorim edhe nga shtetasi F.K.

26.1 Subjektit i éshté kérkuar té deklarojé dhe té dokumentojé®” pronésiné e kétij mijeti, tjetérsimin e tij
nése ka ndodhur, si dhe marrédhénien e tij me shtetasin F.K. Gjithashtu subjektit i éshté kérkuar té
deklarojé nése ka gjykuar ¢éshtje me palé ndérgjyqése apo kérkues kété shtetas.

26.2 Subjekti ka deklaruar se pronarja e automjetit tip “Audi A4”, me targé ***, shtetasja A.S, nuk éshté
i njéjti person me ish-bashkéshorten e tij, por éshté njé shtetase tjetér me té njéjtin emér. Subjekti ka
deklaruar se ish-bashkéshortja e tij A.S e ka marré mbiemrin Sallaku né datén 5.6.2012, me lidhjen e
martesés me té, ndérsa pronarja e mjetit e ka bleré kété automjet me kontratén e shitjes, pérpiluar né Itali
dhe e noterizuar firma e pérkthyeses me daté 20.7.2009. Né até kohé ish-bashkéshortja, deklaron
subjekti, ka gené A.S dhe jo Sallaku. Kjo shtetase &shté e datélindjes 3.4.1986, ndérsa ish-bashkéshortja
éshté e datélindjes 5.5.1986. Pra, nuk ka gené asnjéheré pronare e kétij mjeti. Subjekti ka deklaruar se
nuk e di kush éshté shtetasi F.K. Ai ka sqaruar se nga verifikimi i béré né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor
Tirané rezulton se me vendimin penal nr. *** daté 3.11.2021, té késaj gjykate, ka gjykuar té pandehurin
F.B, i cili ka mbajtur mé paré edhe emrin F.K, i akuzuar pér kryerjen e veprés penale “veprime né
kundérshtim me vendimin e gjykatés”, parashikuar nga neni 321/2 i Kodit Penal dhe me kété vendim
éshté deklaruar fajtor dhe dénuar me 3 muaj burgim, né zbatim té nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale
i éshté ulur 1/3 e masés sé dénimit dhe éshté dénuar pérfundimisht me 2 muaj burgim. Vendimi éshté
ankimuar dhe ndodhet pér shqyrtim né Gjykatén e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

26.3 Subjekti ka depozituar kopje té akteve nga dosja e automjetit tip “Audi A4, me targé ***, kopje
té vendimit penal nr. ***, daté 3.11.2021, té késaj gjykate, shkresén nr. *** prot., daté 25.4.2023, me
1€ndé “Kthim pérgjigje”, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, léshuar nga zv/kryetari i asaj gjykate,
si dhe shkresén nr. *** prot., daté 26.4.2023, me 1éndé “Kthim pérgjigje”, léshuar nga kancelari i
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

26.4 Né analizé té pérgjigjes sé subjektit dhe dokumentacionit té administruar, Komisioni nuk konstatoi
indicie pér té krijuar dyshime né lidhje me kété ¢éshtje.

27. Nga hetimi i Komisionit, rezultoi se né udhétimet e kryera nga subjekti jashté Republikés sé
Shqipérisé, ky i fundit, pér udhétimin né datat 16.8.2011 — 23.8.2011 ka pérdorur mjetin me targé ***.

27.1 Subjekti éshté pyetur®® pér pronarin e mjetit, marrédhénien qé ka me t&, si dhe nése ka gjykuar
céshtje té cdolloj natyre.

27.2 NEé pérgjigjen e dhéné subjekti ka deklaruar se né lidhje me kété automjet ka dhéné sgarime né
pérgjigje té pyetjes nr. 8 “Pyetjet standarde”. Ai ka rikonfirmuar edhe njé heré pérgjigjen, duke sqaruar
se gjaté periudhés sé deklarimit ka drejtuar disa heré né raste té rralla automjet né pronési té njé shoku
té ish té fejuarit té vajzés sé tij té madhe, S.S, shtetasit D.M. Konkretisht té automjetit tip autoveturé me
targé ***, né pronési té subjektit privat “***” gé, me sa mban mend, administrohej nga shtetasi i
mésipérm. Kété automjet e ka marré né raste té rralla, né cilésiné e mbajtésit té thjeshté, kur ka pasur
udhétime té gjata, pasi shtetasi i mésipérm kishte edhe automjete té tjera dhe e ka ndihmuar duke ia
dhéné automjetin pér shkak té lidhjes sé mésipérme. Ai ka sqaruar se me personin né fjalé nuk ka
kontakte pas prishjes sé fejesés me vajzén e tij dhe se nuk disponon dokumente provuese.

7 Me pyetésorin nr. 5, daté 19.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
8 Me pyetésorin nr. 5, daté 19.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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27.3 Subjekti ka deklaruar se nuk ka gjykuar me palé ndérgjygése shtetasin D.M apo me subjektin privat
“xFE” ng pronési té t€ cilit €shté automjeti.

27.4 Subjekti ka depozituar shkresén nr. *** prot., daté 25.4.2023, me 1éndé “Kthim pérgjigje”, e
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, si dhe shkresén nr. *** prot., daté 26.4.2023, me 1éndé “Kthim
pérgjigje”, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, nga verifikimi i sé cilés konfirmohet ky fakt.

28. Nga hetimi rezultoi se subjekti i rivlerésimit kishte bleré me kontratén e shitblerjes nr. *** rep., nr.
*** kol., daté 5.10.1999, automjetin tip “Mercedes-Benz” né vlerén 700.000 leké, me targé ***, nga
shtetasi S.K. Ky mijet, sipas vértetimit nr. *** prot., daté 6.2.2012 , rezultoi i hequr nga garkullimi né
datén 26.3.2012.

28.1 Komisioni e ka pyetur subjektin® se pérse nuk éshté deklaruar ky mjet né deklaratén para fillimit
té detyrés né vitin 2007, si dhe nxjerrja nga garkullimi né deklaratén periodike vjetore té vitit 2012.
Njékohésisht subjekti &shté pyetur né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie, si dhe i &shté kérkuar
té depozitojé dokumentacion justifikues.

28.2 Subjekti ka deklaruar se e ka bleré automjetin né datén 5.10.1999 me té ardhurat familjare ndér
vite, pérfituar nga paga, nga viti 1988 deri né vitin 1999. Gjithashtu ka deklaruar: “Rreth vitit 2005 kjo
makiné ka dalé jashté pérdorimit pér shkak té amortizimit, pasi, me sa mbaj mend, ka gené e vitit 1982
dhe e kam |éné tek oborri i njé kushériri gé e kishte shtépiné me oborr dhe garazh, né gytetin e Lezhés,
praktikisht ia kam falur atij, por pa béré veprime konkrete pér kalim pronésie, pasi nuk kishte vleré si
automjet. Ai kishte njé automjet té ngjashém, por prodhim mé té ri dhe e kishte né gjendje pune. Me sa
di uné e ka pérdorur pér pjesé pér makinén e tij. E kam neglizhuar faktin se duhet té béhej kérkesé pér
ta c¢regjistruar, madje duke mos u thelluar, e kam menduar se po té mos paguheshin taksat dilte
automatikisht nga garkullimi ”. Subjekti ka deklaruar se kur éshté véné né dijeni né vitin 2012 gé nuk
éshté cregjistruar, ka béré kérkesé pér cregjistrim, i cili éshté béré formalisht. Ai ka deklaruar se makina
nuk ka gené né garkullim pas vitit 2005, ka gené jashté pérdorimit, nuk ka pasur vleré si pasuri, késhtu
gé nuk e ka deklaruar si pasuri té luajtshme né deklarimin fillestar. Gjithashtu, ka deklaruar ai, pér kété
shkak nuk e ka deklaruar veprimin formal té ¢regjistrimit as kur &shté béré formalisht né vitin 2012.
Subjekti ka deklaruar se nuk disponon dokumente provuese.

28.3 Pér sa mé sipér, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté né
deklaratén e viteve 2007 dhe 2012 né lidhje me ekzistencén e mjetit né pronési té tij deri né vitin 2012,
pasaktési e cila vlerésohet pa impakt né procesin e rivlerésimit té subjektit.

29. Nga hetimi rezultoi se subjekti ka deklaruar né DVP-né e viteve 2012 — 2015 si adresé té regjistrimit
né gjendjen civile adresén “Tirang 1, ***, p. ***”,

29.1 Subjekti éshté pyetur’® lidhur me kété adresé, marrédhénien me té, si dhe titullarin e késaj pronésie,
nga ku ka deklaruar se adresén e regjistrimit né gjendjen civile “Tirané 1, *** p. ***” ¢ ka marré
“aksidentalisht” me lidhjen e martesés me ish-bashkéshorten, shtetasen A.S, né datén 5.6.2012. Subjekti
ka sqaruar se kjo éshté adresa qé ka pasur ish-bashkéshortja A.S nga martesa e saj e paré dhe, me sa ka
gené né dijeni, éshté pikérisht adresa e ish-bashkéshortit té saj té paré dhe se ai nuk ka lidhje reale me
kété adresé banimi. Subjekti ka sqaruar se e ka deklaruar kété adresé gjaté deklarimit té pasurive, pasi
kjo adresé i dilte né dokumentet e gjendjes civile. Ai ka deklaruar se celebrimi éshté béré pak i nxituar,
pasi i kishte lindur vajza E.S dhe duhej ta regjistronin.

29.2 Subjekti ka depozituar si dokument justifikues certifikatén e martesés, Iéshuar mé 27.4.2015, si
dokumentin e vetém qé disponon.

9 Me pyetésorin nr. 5, daté 19.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
70 Me pyetésorin nr. 7, daté 27.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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29.3 Nga verifikimi i certifikatés, Komisionit i rezultoi se identifikohet adresa e banimit, sikurse subjekti
ka deklaruar né DPV-té e viteve 2012 — 2015. Gjithashtu, nga aksesi online né regjistrin e gjendjes civile
konfirmohet se ish-bashkéshorti i znj. A.S, shtetasi I.K, ka pasur si adresé banimi po rrugén “***”, Pér
sa éshté konstatuar e konfirmuar nga hetimi, Komisioni nuk ka konstatuar ndonjé problematiké lidhur
me kété céshtje.

B. KONTROLLI | FIGURES

30. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar ka kryer kontrollin e figurés sé subjektit té
rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim gé té identifikonte
nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar,
sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe ligjin nr.
84/2016. Pér kété géllim, DSIK-ja, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar raportin
mbi kontrollin e figurés, me nr. *** prot., daté 2.11.2017, pér subjektin e rivlerésimit, deklasifikuar me
vendimin nr. *** daté 14.10.2022, t¢ KDZH-sé, ku né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera, né
pérputhje me pikén 2 té nenit 39 té ligjit nr. 84/2016, DSIK-ja ka konstatuar pérshtatshmériné pér
vazhdimin e detyrés té subjektit té rivlerésimit, z. Lazér Sallaku.

30.1 Nga hetimi i Komisionit pér vlerésimin e kétij kriteri, rezultoi se DSIK-ja’* né informacionin e
pércjellé konfirmon se nuk disponon té dhéna té pérditésuara pér pérfshirje té subjektit né veprimtari té
kundérligjshme.

30.2 Trupi gjykues, né kushtet gé nga hetimi i kryer: (a) nuk konstatoi mangési né lidhje me plotésimin
e deklaratés sé kontrollit t& figurés apo vértetésisé sé té dhénave nga subjekti i rivlerésimit; (b) nuk u
evidentuan rrethana gé mund té pérbénin indicie pér kontakte té papérshtatshme té subjektit té
rivlerésimit apo té mund té cenonin figurén e tij sipas dispozitave ligjore té kreut V té ligjit nr. 84/2016;
(c) nuk u gjet asnjé element gé té vértetojé ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me personat e
pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit
té Kushtetutés — ¢cmon se subjekti i rivlerésimit, z. Lazér Sallaku, ka arritur nivel té besueshém né
kontrollin e figurés, sipas parashikimit té shkronjés “b” té nenit 59/1 té ligjit nr. 84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

31. Raporti éshté pérgatitur nga Késhilli i Larté Gjyqgésor, si organi ndihmés pér vlerésimin profesional,
gé kryhet nga institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té rivlerésimit,
bazuar né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e
Shqipéris€” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e
Shqipérisé”.

31.1 Raporti’® ka analizuar t&¢ dhénat e rezultuara nga dokumentet, duke iu referuar kritereve té
vlerésimit: (a) aftésité profesionale; (b) aftésité organizative; (c) etika dhe angazhimi ndaj vlerave
profesionale; (¢) aftésité personale dhe angazhimi profesional.

31.2 Raporti &shté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit té vetédeklarimit, té 3
dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit, si dhe té dhénave e dokumenteve
té tjera gé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe qé jané paragitur nga subjekti i rivlerésimit; (ii) 5
dosjeve gjygésore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; (iii) té dhénave nga burimet
arkivore.

"1 Mbi kérkesat e Komisionit nr. *** prot., daté 29.3.2022 dhe nr. *** prot., daté 28.3.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
72 Nr. *** prot., daté 26.10.2020
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32. Té dhéna nga burime arkivore té KLGJ-sé
I. Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave, rezulton se gjaté periudhés trevjecare té rivlierésimi konkludoi

t “8 tetor 2013 — 8 tetor 2016”, pér gjyqtarin Lazér Sallaku jané paraqitur 7 ankesa (2 né vitin 2014, 3
né vitin 2015 dhe 2 né vitin 2016) né Inspektoratin e KLD-sé.

- Tri ankesa (1 e vitit 2015 dhe 2 té vitit 2016) jané arkivuar pas shqyrtimit fillestar, pasi pretendimet
respektive pér ligjshméri vendimi zgjidhen pérmes apelimit gjyqgésor.

- Katér ankesa jané verifikuar dhe rezultatet jané: 3 ankesa (2 té vitit 2014 dhe 1 e vitit 2015), verifikuar
pér zvarritje gjykimi dhe mosrespektim formal té ligjit, ndér té cilat pér 1 ankesé éshté sugjeruar
evidentimi pér efekt vlerésimi etik e profesional i shkeljes, pér 1 tjetér nuk kané rezultuar shkelje nga
gjyqtari dhe pér 1 ankesé éshté sugjeruar térhegje vérejtje me shkrim, e cila i mbahet parasysh né
vlerésimin etik e profesional.

ii. Komisioni i ka kérkuar subjektit” t& shpjegojé lidhur me dy ankesat’, pér té cilat KLD-ja ka kryer
verifikimet pérkatése dhe ka arritur né konkluzione té caktuara.

iii. Subjekti ka dhéné shpjegime pér secilin ankim dhe njékohésisht ka depozituar edhe praktikat
pérkatése. Mé konkretisht:

iv. Subjekti, né lidhje me ankesén nr. *** prot., daté 5.5.2015, me ankues V.C, ka shpjeguar se ai éshté
njoftuar pér ankesén fillimisht, por mé pas nuk éshté pyetur dhe nuk é&shté njoftuar asgjé né lidhje me
konkluzionet e verifikimit. Subjekti ka deklaruar se né lidhje me kété ankim nuk rezulton té keté njé
vendimmarrje té KLD-sé ndaj tij dhe se éshté vetém njé komunikim i kryeinspektores me ankuesin, me
objekt “Kthim pérgjigje”, daté 5.5.2015.

v. Subjekti ka sgaruar edhe né lidhje me konstatimin né kthim pérgjigjen pérkatése ndaj ankuesit, ku
pérshkruhet se: “Jané konsumuar gjithsej 9 seanca pérgatitore dhe 13 seanca gjygésore. Nga kéto, 2
seanca jané shtyré me kérkesén tuaj, 5 seanca jané shtyré pér shkak té mosparagqitjes sé prokurorit,
megjithése kishte marré njoftim té rregullt. Ndérsa, 1 seancé éshté shtyré pér té kryer gjykata verifikim
té pretendimeve tuaja dhe né seancén e fundit éshté shpallur vendimi. Nga analiza e té dhénave té
mésipérme rezulton se gjyqtari Lazér Sallaku ka béré té gjitha pérpjekjet pér té béré té€ mundur zhvillimin
e gjykimit brenda afatit ligjor. Shkak té tejzgjatjes sé gjykimit evidentojmé afatin e gjaté kohor (1 muaj
e 10 dité) né té cilin gjyqtari e ka mbajtur dosjen pa e véné né lévizje. Né kéto rrethana, bazuar né nenin
34, pika 2 e rregullores “Pér organizimin dhe funksionimin e Inspektoratit té Késhillit té Larté té
Drejtésisé ”, gjyqtarit Lazér Sallaku do t’i térhiget vémendja me shkrim pér zvarritje té gjykimit, akt i
cili do té jeté pjesé e dosjes sé vlerésimit etik dhe profesional té tij.”

vi. Subjekti thekson se, sikurse thuhet edhe né pérgjigjen e kthyer, ai ka béré té gjitha pérpjekjet pér té
béré té mundur zhvillimin e gjykimit brenda afatit ligjor.

vii. Né lidhje me konstatimin e kryeinspektores se éshté vlerésuar gé subjekti ka mbajtur dosjen pa e
VEné né lévizje pér 1 muaj e 10 dité, subjekti ka sqaruar se nuk géndron ky pretendim i saj, pasi nuk
éshté mbajtur pa e véné né lévizje, por kjo éshté koha gé éshté dashur pér té njoftuar palét pér seancén
gjygésore, né ményré té tillé gé té kthehej fletéthirrja e konfirmuar - marrja dijeni dhe té kishin kohén e
nevojshme pér t’u pérgatitur, si¢ parashikon neni 333 i Kodit té Procedurés Penale “Caktimi i seancés”,
ku thuhet: “1. Brenda 10 ditéve nga depozitimi i kérkesés sé prokurorit ose té démtuarit akuzues, kryetari
i trupit gjykues i ngarkuar pér gjykimin e ¢éshtjes cakton datén e seancés gjygésore. 2. Data e seancés
I njoftohet prokurorit, té pandehurit, mbrojtésit, t¢ démtuarit, paléve private dhe pérfagésuesve té tyre

3 Me pyetésorin nr. 6, daté 24.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
7 Nr. *** prot., daté 9.12.2014, me ankues P.P dhe nr. *** prot., daté 5.5.2015, me ankues V.G, sipas té dhénave statistikore administruar
né dosjen e Raportit té Vlerésimit Profesional.
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té paktén 10 dité para datés sé caktuar pér gjykim”. Nén kéto argumente, subjekti ka pretenduar se
konstatimi i kryeinspektores éshté i pasakté dhe alogjik.

viii. Nga verifikimi i akteve konfirmohet zhvillimi i seancave gjyqésore, shtyrja e tyre, duke pasqyruar
edhe shkaget e shtyrjeve, si dhe zhvillimi i seancés sé paré nga subjekti i rivlerésimit pas 1 muaji e 10
ditésh nga shortimi i ¢céshtjes prané kétij gjyqtari.

iX. Po nga verifikimi i praktikés rezultoi se ¢éshtja ka nisur gjykimin prej datés 25.11.2013 nga njé tjetér
subjekt rivlerésimi, me prezencé té paléve (konfirmuar nga procesverbali i datés 25.11.2013), ¢cka do té
thoté se ajo nuk éshté regjistruar dhe marré né gjykim nga subjekti i rivlerésimit, porse ky i fundit e ka
marré pér gjykim pas zhvillimit té dy seancave gjyqgésore pér shkak té pérjashtimit té subjektit tjetér té
rivlerésimit nga trupa gjykuese (pasi pérjashtimi ishte kérkuar nga kérkuesi C). Konfirmohet se palét,
pérkatésisht kérkuesi dhe pérfagésuesi i organit té akuzés né seancén e paré gjygésore (zhvilluar me
tjetér subjekt rivlerésimi), kané dhéné shpjegimet e tyre dhe se caktimi i vijueshmérisé sé seancés nga
subjekti i rivlerésimit do té duhej té ishte béré bazuar né nenin 342/2 té Kodit té Procedurés Penale, ku
shprehimisht thuhet: “2. Gjykata mund té ndérpresé shqyrtimin gjygésor vetém pér arsye té vecganta,
deri né 15 dité ”. Ndérkohé, sipas procesverbalit daté 8.4.2014, rezulton se organit té akuzés i éshté 1éné
afat njoftimi njé muaj kohé (né procesverbal thuhet se pérfagésuesi i organit té akuzés éshté njoftuar nga
gjykata me shkresén nr. *** akti, daté 7.3.2014). Pra, gé né caktimin e seancés duket se éshté tejkaluar
afati i pércaktuar né nenin 342/2 té Kodit t& Procedurés Penale dhe duket se nuk géndron pretendimi i
subjektit “...kjo éshté koha qé éshté dashur pér té njoftuar palét pér seancén gjygésore...”.

X. Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té jepte shpjegime, pasi dukej se né caktimin e seancés
gjygésore pér kété céshtje kishte vepruar né kundérshtim me nenin 342/2 té Kodit té Procedurés Penale.

Xi. Subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar né prapésime se né vlerésimin e tij né lidhje me afatin e caktimit
té seancés sé paré té atij gjykimi ka pasur parasysh nenin 342/4 té Kodit té Procedurés Penale, titulluar
“Gjykimi i pandérpreré” (shtuar pika 4 me ligjin nr. 8813, daté 13.6.2002; ndryshuar fjalé né fund té
pikés 4 me ligjin nr. 35/2017, daté 30.3.2017), i cili parashikon: “4. Kur pér shkaqe té pérligjura
ndryshon pérbérja e trupit gjykues, anétari i ri duhet té njihet me pérmbajtjen e procesit gjyqésor, pérvec
rastit kur kérkohet prej tij gé céshtja té shqyrtohet nga fillimi. Kur ndryshon mé shumé se njé nga
anétarét e trupit gjykues gé gjykon me tre gjyqtaré dhe mé shumé se tre nga anétarét e trupit gjykues qé
gjykon me pesé gjyqgtaré, gjykimi fillon nga e para.” Subjekti ka theksuar se duke konsideruar se
“gjykimi fillon nga e para”, né lidhje me njoftimet i &shté referuar nenit 333 té Kodit t& Procedurés
Penale “Caktimi i seancés”, i cili parashikon: “1. Brenda 10 ditéve nga depozitimi i kérkesés sé
prokurorit ose té démtuarit akuzues, kryetari i trupit gjykues, i ngarkuar pér gjykimin e ¢éshtjes cakton,
datén e seancés gjygésore. 2. Data e seancés i njoftohet prokurorit, t& pandehurit, mbrojtésit, té
démtuarit, paléve private dhe pérfagésuesve té tyre té paktén 10 dité para datés sé caktuar pér gjykim...”
dhe ndaj ka |1éné seancén e paré rreth njé muaj nga marrja e akteve pér gjykim.

xii. Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit né raport me parashikimet e nenit 342 té Kodit
té Procedurés Penale, véren se afati i caktuar pér zhvillimin e seancés gjyqgésore, e cila vijonte nga
gjykimi i méparshém nga njé tjetér subjekt rivlerésimi, nén argumentin e njohjes sé trupit gjykues me
céshtjen, éshté né pérputhje me dispozitén pérkatése. Né kushtet kur subjekti gartéson se pérveg njohjes
me dosjen kérkohej kohé e nevojshme edhe pér pérfagésuesin e organit té akuzés pér té marré dijeni pér
datén e seancés, shpjegimet e subjektit géndrojné dhe duken bindése né térésiné e zbatimit té nenit 342
té Kodit té Procedurés Penale. Pér rrjedhojé, nuk konstatohen fakte apo rrethana té cilat mund té ndikojné
né vlerésimin profesional té subjektit té rivlerésimit.

xiii. Subjekti, né lidhje me ankesén nr. *** prot., daté 9.12.2014, me ankues P.P, ka deklaruar se
fillimisht éshté njoftuar pér ankesén, por pastaj nuk éshté pyetur dhe se nuk i éshté njoftuar asgjé né
lidhje me konkluzionet e verifikimit.
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xiv. Subjekti ka theksuar se né lidhje me kété ankim nuk rezulton té keté njé vendimmarrje té KLD-sé
ndaj tij dhe se éshté vetém njé komunikim i kryeinspektores me ankuesin, me objekt “Kthim pérgjigje”,
daté 9.12.2014.

xv. Subjekti ka sgaruar edhe né lidhje me kthim pérgjigjen e dhéné ankuesit. Ai ka sqaruar se kryesisht
seancat jané shtyré pér mosformim té trupés gjykuese, megjithése prej tij né ményré té vazhdueshme
éshté kérkuar ky plotésim prané drejtuesit té gjykatés. Subjekti ka ricituar pérmbajtjen e kthim pérgjigjes
dhéné ankuesit, ku konfirmohet si vijon: “Lidhur me pretendimin pér zvarritje 18 gjykimit té céshtjes sé
themelit, e cila éshté duke u shqyrtuar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér, rezulton se ¢éshtja penale
né ngarkim té té pandehurve SH.LL, P.P, F.D, i ka kaluar me shortin e datés 3.3.2014 trupit gjykues me
kryesues Lazér Sallaku dhe anétaré R.M dhe T (M) L. Por, né datén 24.3.2014, gjyqtarja T (M) L ka
kérkuar hegjen doré nga gjykimi dhe ¢éshtja me rishortim i ka kaluar pér gjykim gjyqgtarit G.H. Me
vendimin nr. *** daté 2.4.2014, u vendos shpallja e moskompetencés tokésore té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané dhe dérgimi i akteve Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér. Nga verifikimi nuk u
konstatua zvarritje e gjykimit nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, pasi té gjitha veprimet procedurale
jané kryer brenda afateve. Kérkesa e prokurorit éshté depozituar né datén 28.2.2014 dhe brenda 7 ditéve
gjyqgtari Lazér Sallaku ka caktuar zhvillimin e seancés sé datés 2.4.2014, konform afatit ligjor, i cili
éshté 10 dité nga dita e depozitimit t& kérkesés. Gjithashtu, kérkesa pér pérjashtim, vendimi pérkatés
miratues dhe shorti né vijim jané veprime procedurale té kryera pérpara datés sé seancés sé paré
gjygésore, me géllim moszvarritjen e gjykimit. Pér sa mé lart, pretendimet pér zvarritje té gjykimit né
céshtjen konkrete nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané nuk rezultuan té bazuara dhe referuar nenit
33/1/a té rregullores “Pér organizimin dhe funksionimin e Inspektoratit t€¢ Késhillit t¢ Larté té
Drejtésisé ” ¢cmohet arkivimi i kétij pretendimi”. Gjithashtu: “Nga verifikimi rezulton se kérkesa me
objekt “Konstatim dhe pavlefshméri té veprimeve hetimore ”, e paragitur né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Tirané, u mor né gjykim nga gjyqtari Lazér Sallaku. Nga zhvillimi i seancés sé paré gjyqgésore deri né
me pérgjegjési gjykatés éshté tejkalimi prej 2 muaj e 17 dité. Sa mé sipér, referuar vendimit nr. ***
daté 14.4.2010, “Mbi kriteret matése té veprimtarisé gjyqésore ”, si dhe pikés 5, germa “j”" e Aneksit nr.
1, kjo shkelje do t'i mbahet né konsideraté pér efekt vlerésimi profesional dhe etik gjyqgtarit kryesues
Lazér Sallaku, si i vetmi gjyqgtar prezent gjaté té gjithé gjykimit. Ndérsa pér gjyqtarét e tjeré ¢cmohet
arkivimi i rastit té verifikuar”.

xvi. Subjekti ka kundérshtuar konkluzionin e KLD-sé, duke sgaruar se, sikurse éshté konstatuar, ai ka
gené prezent i vetém gjaté procesit gjyqgésor si pasojé e mosformimit té trupés gjykuese, pra duke shtyré
seancat pér kété shkak, shkak pér té cilin i ka béré né ményré té vazhdueshme kérkesé drejtuesit té
gjykatés pér té plotésuar trupén gjykuese.

xvii. Subjekti ka theksuar se ka béré té gjitha pérpjekjet e mundshme pér mos té zvarritur gjykimin, pasi
né ményré permanente i ka kérkuar drejtuesit té gjykatés té plotésojé trupén gjykuese.

xviii. Subjekti ka kundérshtuar vlerésimin e kryeinspektores se kjo shkelje do t’i mbahet né konsideraté
pér efekt vlerésimi profesional dhe etik gjyqtarit Lazér Sallaku, pasi seancat nuk jané shtyré pér shkak
té tij dhe g&, pér pasojé, sipas subjektit, konstatimi i kryeinspektores éshté i pasakté dhe alogjik.

xix. Nga verifikimi i akteve, trupi gjykues konstatoi se konfirmohen shkaget e shtyrjes sé seancave dhe
kérkimet e herépashershme té subjektit té rivlerésimit drejtuar drejtuesit té gjykatés pér plotésim té trupés
gjykuese, si dhe kérkesat e paléve ndérgjygése pér pérjashtim té anétaréve té trupés gjykuese apo edhe
kérkesat e tyre (té anétaréve té tjeré pérveg subjektit) pér dhénie doréheqgje nga gjykimi i ¢éshtjes dhe,
pér rrjedhojé, nuk konstatoi problematika gé ndikojné né vlerésimin profesional té subjektit té
rivlerésimit.
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xX. Subjekti ka kundérshtuar konkluzionet e KLD-sé dhe, pér sa kohé deklaron ai, po Ky institucion né
vitin 2014, me vendimin nr. *** daté 14.10.2015, e ka vlerésuar “shumé& miré” pér periudhén janar —
dhjetor 2014 dhe né kété kontekst thekson se konstatimet e kryeinspektores nuk kané pasur peshé né
vlerésimin e tij etik dhe profesional. Subjekti ka depozituar vendimin nr. *** daté 14.10.2015, té
Késhillit té Larté té Drejtésisé. Sipas kétij vendimi, rezultoi se Késhilli i Larté i Drejtésisé ka vlerésuar
subjektin e rivlerésimit me proceduré té pérshpejtuar, pér periudhén kohore janar — dhjetor 2014, “shumé
miré”.

xxi. Njé ankesé e vitit 2015, e cila éshté informacion i kryetarit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané
éshté verifikuar pér shkelje té etikés dhe i &shté pércjellé Ministrisé sé Drejtésisé pér fillimin e procedimit
disiplinor (masa e propozuar “Vérejte me paralajmérim” éshté rrézuar nga ish-Késhilli).

xXii. Sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore, pér gjyqtarin Lazér Sallaku rezulton gé
éshté paragitur njé kérkesé nga ministri i Drejtésisé, me nr. *** prot., daté 6.1.2016 (regjistruar prané ish-
KLD-sé me nr. *** prot., daté 6.1.2016) “Vérejtje me paralajmérim”, kérkesé e shqyrtuar né mbledhjen
e ish-Késhillit daté 24.3.2017, ku me vendimin nr. ***, daté 24.3.2017, masa e propozuar éshté rrézuar
dhe nuk éshté propozuar masé tjetér disiplinore.

33. Analiza e gjetjeve té raportit té vlerésimit profesional

Analiza e gjetjeve u referohet té dhénave té nxjerra nga tri grupet e burimeve té informacionit: (i)
formularit té vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paraqitur nga veté subjekti; (ii) 5 dosjeve té
vézhguara té pérzgjedhura me short; (iii) té dhénave nga burimet arkivore né KLGJ.

33.1 Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit, gjyqgtari Lazér Sallaku, ka shfaqur aftési t& mira né drejtim té interpretimit dhe
zbatimit té ligjit. Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se ai identifikon
normén ligjore té zbatueshme dhe jep arsye pér ményrén e zbatimit té saj né rastin konkret. Gjyqtari
Lazér Sallaku ka gjykuar vetém céshtje penale, pér shkak se ka punuar vetém né Dhomén Penale.

Konstatohet se gjyqgtari manifeston njohurité e duhura né drejtim té cilésimit juridik t& veprés penale
dhe, pérgjithésisht, respekton kriteret e nenit 47 té Kodit Penal né caktimin e llojit e masés sé dénimit
ndaj té pandehurit kur provohet fajésia e tij. Gjithashtu, né té drejtén penale njeh dhe zbaton alternativat
e dénimit me burgim. Né& njé rast kur u provua se i pandehuri ishte i papérgjegjshém, gjyqtari aplikoi
ndaj tij masé mjekésore, e konkretisht “Shtrim i detyruar né njé spital psikiatrik i t€ pandehurit”.

Né té drejtén procedurale penale, gjyqtari respekton té drejtén e té pandehurit pér té pasur avokat
mbrojtés né gjykim kur kérkohet nga ky i fundit, njeh dhe zbaton gjykimin e shkurtuar sipas parashikimit
té nenit 404 té Kodit té Procedurés Penale. Kur éshté rasti, gjyqtari pérdor edhe referenca né
jurisprudencén unifikuese té Gjykatés sé Larté né zbatimin e dispozitave té Kodit té Procedurés Penale
né lidhje me aplikimin e gjykimit té shkurtuar.

Gjyqtari njeh dhe zbaton ndaj té dénuarve me burgim kérkesat e ligjit nr. 8328, daté 16.4.1998, “Pér té
drejtat dhe detyrat e t€ dénuarve me burgim”.

Nga ana tjetér, ndér 3 dokumentet ligjore dhe 5 dosjet e vézhguara, jané ankimuar 4 prej tyre, ku né dy
raste vendimi i dhéné nga gjyqtari Lazér Sallaku éshté Iéné plotésisht né fugi nga Gjykata e Apelit dhe
né dy raste vendimi u cenua nga kjo Gjykata e Apelit. Né rastin e dokumentit nr. 1, vendimi u cenua
pjesérisht vetém pér masén e dénimit pér njérin nga té pandehurit dhe pér aplikimin e nenit 59 té Kodit
Penal pér dy té pandehur. Vendimi u cilésua i drejté pér pjesét e tjera. Vendimi gé i pérket dosjes nr. 1
u prish nga Gjykata e Apelit pér shkak té miratimit té ligjit té amnistisé. Né kété rast, vendimi éshté
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prishur pér efekt té ligjit, pra pér shkage gé nuk lidhen me zgjidhjen e ¢éshtjes nga gjyqtari i shkallés sé
paré. Si rezultat, vendimi i dosjes nr. 1 nuk quhet i cenuar. Katér vendime kané marré formé té preré pa
u ankimuar nga palét.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit Lazér Sallaku shfaq aftési té mira né drejtim té arsyetimit té vendimeve té dhéna
prej tij dhe gé kané gené objekt vézhgimi pér efekt té rivlerésimit kalimtar. Vendimet gjygésore
pérfundimtare té arsyetuara prej tij jané té garta e té kuptueshme. Shqyrton dhe analizon provat duke
treguar se ¢faré u provua me pérmbajtjen e tyre. Pérmbajtja e vendimit éshté gjithépérfshirése, pasi i
jepet pérgjigje ligjore pretendimeve té paléve. Respektohen rregullat e drejtshkrimit dhe pérdoren
karakteret e gjuhés shqipe, né funksion té gartésisé sé arsyetimit té€ vendimit gjyqgésor. Struktura éshté e
géndrueshme dhe e standardizuar. Né tekstet e vendimit ekziston lidhja midis fakteve dhe konkluzioneve
gé ka arritur gjyqtari. Né nxjerrjen e konkluzioneve i kushton réndési analizés sé normés ligjore. Mund
té thuhet se niveli i arsyetimit té vendimeve té vézhguara respekton standardin e procesit té rregullt
ligjor.

33.2 Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Subjekti rivlerésimit Lazér Sallaku, né periudhén e rivlerésimit 8.10.2013 —19.12.2013, ka kryer detyrén
e gjyqtarit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés, ndérsa nga data 20.12.2013 deri né datén 8.10.2016
ka kryer detyrén e gjyqtarit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané. Ai ka deklaruar se gjaté periudhés
8.10.2013 — 8.10.2016 i jané caktuar pér gjykim gjithsej 1042 céshtje, ku ka pérfunduar 844 prej tyre,
duke mbartur né vitin 2017 gjithsej 59 ¢éshtje. Rendimenti i pérfundimit té ¢éshtjeve, bazuar né kéto té
dhéna, éshté 80,99%. Pér shkak té periudhés sé shkurtér kohore, vetém dy muaj, bazuar né vendimin nr.
***daté 22.9.2017, té KLD-sé “Rregullat pér pérzgjedhjen me short té pesé dosjeve...”, gjyqtari Lazér
Sallaku nuk iu nénshtrua shortimit pér céshtjet e gjykuara né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Durrés né
periudhén 8.10.2013 — 20.12.2013. Sipas té dhénave statistikore té pércjella nga Gjykata e Rrethit
Gjygésor Durrés me shkresén nr. *** prot., daté 19.12.2019, konstatohet se pér periudhén 8.10.2013 —
20.12.2013 gjyqtari Lazér Sallaku ka gjykuar gjithsej 55 c¢éshtje, té gjitha té natyrés penale. Nga ky
numér, 31 jané penale themeli, 17 jané kérkesa penale dhe 7 té tjera jané masa sigurimi.

Sipas té dhénave statistikore té pércjella nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, pér efekt té organizimit
té shortit, konstatohet se pér periudhén e rivlerésimit 20.12.2013 — 8.10.2016 gjyqtari Lazér Sallaku ka
pérfunduar sé gjykuari 772 ¢éshtje. Nga ky total, 555 jané ¢éshtje penale themeli (krime + kundérvajtje),
197 jané kérkesa penale dhe 18 jané céshtje penale (masa sigurimi + me té démtuar akuzues).

Nga té dhénat e mésipérme rezulton se gjyqtari Lazér Sallaku, gjaté periudhés 8.10.2013 — 8.10.2016,
ka punuar vetém né dhomén penale. Referuar nenit 3, shkronja “a” e Aneksit 1, gjyqtari i dhomés penale
si relator duhet té gjykojé jo mé pak se 100 gjykime penale (krime + kundérvajtje penale). Si rezultat,
pér 3 vjet duhet té gjykojé jo mé pak se 300 céshtje penale (krime + kundérvajtje). Ndérkohé rezulton
se gjyqtari Lazér Sallaku, duke pérfshiré punén e kryer prej tij né té dy gjykatat e sipérpérmendura
(Durrés dhe Tirané), pér 3 vjet ka pérfunduar sé gjykuari 586 c¢éshtje penale (krime + kundérvajtje). Si
rezultat, subjekti i rivlerésimit ka plotésuar dhe tejkaluar standardin sasior té pércaktuar né Sistemin e
Vlerésimit. Nga analiza e 5 dosjeve té pérzgjedhura me short rezultoi se kohézgjatja e gjykimeve nga
gjyqtari Lazér Sallaku ka gené né intervale kohore nga 25 dité deri né 2 muaj e 13 dité. Né 3 dosjet e
tjera kohézgjatja e gjykimit ka gené 2 muaj e 11 dité; 1 muaj e 24 dité; dhe njé muaj e 13 dité. Né 5
dosjet e vézhguara éshté konstatuar se né té gjitha rastet éshté respektuar afati ligjor ose afati standard i
gjykimit. Gjithashtu, afati standard i gjykimit éshté respektuar edhe né té tria dokumentet e pérzgjedhura
nga veté subjekti i rivlerésimit. Lidhur me kohén mesatare té arsyetimit té vendimeve gjyqésore, si daté
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e arsyetimit té vendimit éshté vlerésuar data e dorézimit té dosjes gjyqgésore né sekretari, si e vetmja e
dhéné objektive. Gjaté periudhés trevjecare t€ rivlerésimit “8 tetor 2013 — 8 tetor 2016”, pér gjyqtarin
Lazér Sallaku jané paragitur 7 ankesa (2 né vitin 2014, 3 né vitin 2015 dhe 2 né vitin 2016) né
Inspektoratin e KLD-sé. Tri ankesa (1 e vitit 2015 dhe 2 té vitit 2016) jané arkivuar pas shqyrtimit
fillestar, pasi pretendimet respektive pér ligjshméri vendimi zgjidhen pérmes apelimit gjyqgésor. Katér
ankesa jané verifikuar dhe rezultatet jané si vijon: tre ankesa (2 té vitit 2014 dhe 1 e vitit 2015), verifikuar
pér zvarritje gjykimi dhe mosrespektim formal té ligjit, ndér té cilat pér 1 ankesé éshté sugjeruar
evidentimi pér efekt vlerésimi etik e profesional i shkeljes, pér 1 tjetér nuk kané rezultuar shkelje nga
gjyqtari dhe pér 1 ankesé éshté sugjeruar térhegje vémendje me shkrim, e cila i mbahet parasysh né
vlerésimin etik e profesional. Njé ankesé e vitit 2015, e cila éshté informacion i kryetarit té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané, éshté verifikuar pér shkelje té etikés dhe i éshté pércjellé Ministrisé sé
Drejtésis€ pér fillimin e procedimit disiplinor (masa e propozuar “Vérejte me paralajmérim” €shté
rrézuar nga ish-Késhilli). Né analizé té té dhénave té mésipérme, konstatohet se subjekti i rivlerésimit
Lazér Sallaku pérgjithésisht éshté eficient dhe efektiv né céshtjet gé ai ka shqyrtuar. Respektimi i kohés
né gjykim pérbén njé aspekt té réndésishém té procesit té rregullt ligjor.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti i rivlerésimit Lazér Sallaku ka shfaqur aftési t&é mira pér té kryer procedurat gjygésore né 5
dosjet e vézhguara. Dosjet e vézhguara jané véné né lévizje pa vonesa prej tij, pérmes vendimeve formale
pér caktimin e seancés gjygésore.

Né 5 ¢éshtjet e vézhguara gjykimet kané pérfunduar me 4 seanca, me 3 seanca dhe me 1 seancé. Kéto té
dhéna tregojné se jané vézhguar 12 seanca gjygésore, nga té cilat vetém 3 seanca kané gené joproduktive.
Seancat e vézhguara pérgjithésisht jané celur sipas planifikimit, duke respektuar orarin e fillimit té tyre.
Gjithashtu, né procesverbal éshté shénuar ora e fillimit apo e mbylljes sé seancés gjyqgésore. Pér t’u
vlerésuar éshté fakti gé 11 nga 12 seancat gjyqgésore té vézhguara jané regjistruar né audio, né funksion
té transparencés dhe solemnitetit té gjykimit.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Nga vézhgimi i 5 dosjeve gjygésore té pérzgjedhura me short nuk jané konstatuar mangeési né aftésiné
pér té administruar dosjet dhe pér té mbikéqyrur saktésiné dhe plotésiné e akteve gé pérfshihen né té. Né
cdo dosje té vézhguar gjyqtari ka nxjerré vendim formal pér caktimin e seancés gjygésore. Né dosje
gjenden té gjitha aktet e procesit gjygésor té zhvilluar, kérkesa pér gjykim bashké me fashikullin hetimor
né dosjet penale, vendimet pér kalimin e céshtjes né seancé gjyqgésore, fletéthirrjet, vendimi
pérfundimtar, etj. Aktet gjygésore jané té rregullta nga piképamja formale. Radhitja e akteve né dosje
nuk paraget véshtirési pér identifikimin dhe shfrytézimin e tyre nga té interesuarit. Né 5 dosjet gjygésore
té vézhguara jané inventarizuar aktet procedurale.

33.3 Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Nga analiza e té dhénave né dosjen personale konstatohet se gjyqtari Lazér Sallaku ka marré titullin
“Jurist” nga Universiteti i Tiranés, né datén 25.3.1994. Pas studimeve, me vendimin nr. *** daté
24.11.1993, té Késhillit té Larté té Drejtésisé, éshté eméruar ndihmés gjyqgtar né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Shkodér. Me vendimin nr. *** daté 1.7.1994, té Késhillit té Larté té Drejtésisé, z. Sallaku
éshté eméruar gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Lezhé.

Me vendimin nr. *** daté 25.5.1999, té Késhillit té Larté té Drejtésisé, gjyqtari Sallaku éshté shkarkuar
nga detyra pér arsye té mosparagitjes né provimin e kualifikimit personal. Mé pas z. Sallaku éshté rifutur
né sistemin gjyqgésor, duke u eméruar inspektor né Inspektoratin e Késhillit té Larté té Drejtésisé, me
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vendimin e kétij té fundit nr. ***, daté 17.12.2007. Me Dekretin e Presidentit t¢ Republikés nr. 6493,
daté 5.4.2010, &shté eméruar gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Durrés. Me vendimin nr. *** daté
20.12.2013, té Késhillit té Larté té Drejtésisé, éshté transferuar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané,
ku vazhdon edhe aktualisht. Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave dhe i procedimeve disiplinore
rezultoi se né Késhillin e Larté té Drejtésisé né vitin 2015 éshté depozituar njé ankesé pér veprimtariné
e gjyqtarit Lazér Sallaku. Ishte njé informacion i kryetarit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, i cili
éshté verifikuar nga Inspektorati i KLD-sé pér shkelje té etikés dhe né pérfundim té inspektimit i &shté
pércjellé Ministrisé sé Drejtésisé pér fillimin e procedimit disiplinor ndaj subjektit té rivlerésimit.
Ministri i Drejtésisé, si i vetmi autoritet gé fillonte procedimin disiplinor ndaj gjyqtaréve né até periudhé,
i ka kérkuar Késhillit té Larté té Drejtésisé procedimin disiplinor ndaj gjyqtarit Lazér Sallaku, duke
propozuar ndaj tij masén disiplinore “Vérejte me paralajmérim”. Késhilli i Lart€¢ i Drejtésis€, né
pérfundim té shqyrtimit té kérkesés sé ministrit té Drejtésisé, me vendimin nr. ***, daté 24.3.2017, nuk
e ka pranuar masén disiplinore té propozuar nga ministri.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Lazér Sallaku dhe nga 5 dosjet e vézhguara
konstatohet se nuk kané dalé té¢ dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj ¢do ndikimi apo presioni té
jashtém.

c) Paanésia

Nga 3 dokumentet ligjore té paragitura nga veté subjekti dhe nga 5 dosjet e vézhguara nuk jané
evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit Lazér Sallaku. Pér veté gjyqtarin Lazér
Sallaku, né asnjé nga 5 dosjet e vézhguara nuk ka pasur kérkesa nga ndonjé palé pér pérjashtimin e tij
nga gjykimi i ¢céshtjes. Nga ana tjetér, asnjé prej 3 dokumenteve ligjore dhe 5 dosjeve té vézhguara nuk
lidhet me ¢éshtje té grupeve né nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave. Né 3 dokumentet ligjore dhe
né aktet e 5 dosjeve té vézhguara nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elemente té
tjera gé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit. Né té tria dokumentet ligjore dhe né 5
dosjet e tjera té vézhguara nuk jané konstatuar raste qé subjekti i rivlerésimit Lazér Sallaku té mos keté
respektuar rregullat procedurale gé lidhen me standardin e gjykatés sé paanshme.

33.4 Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né 5 dosjet gjyqgésore té vézhguara, né procesverbalin gjyqésor éshté konstatuar se gjyqtari Lazér
Sallaku komunikon me etiké me palét ndérgjygése né seancat gjyqgésore. Né té tria dokumentet ligjore
dhe né 5 dosjet e vézhguara gjuha e pérdorur né akte éshté normale, komunikimi né pérputhje me etikén
gjygésore dhe i garté.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike mbi aftésiné
e gjyqtarit Lazér Sallaku pér té bashképunuar me kolegét dhe administratén gjyqgésore, si dhe nése
subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé profesionale me ta. Nuk jané evidentuar raste té shpeshta gé
té keté pasur vonesa né fillimin e seancave gjyqgésore, gjé gé tregon se bashképunimi i tij me
administratén gjygésore dhe kolegét né kété drejtim ka gené né nivelin e duhur.

c) Gatishméria pér t'u angazhuar

Subjekti i rivlerésimit Lazér Sallaku i nénshtrohet detyrimisht programit té formimit vazhdues té
Shkollés sé Magjistraturés. Né periudhén e rivlerésimit ai ka marré pjesé dhe éshté certifikuar né 5
seminare té organizuara nga Shkolla e Magjistraturés.
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C/1. Rivlerésimi profesional

34. Nga analizimi i té gjitha dokumenteve ligjore té€ administruara dhe dosjeve gjyqgésore té pérfunduara
nga subjekti i rivlerésimit, pas analizimit té té cilave éshté pérgatitur edhe raporti pérkatés, duket se nuk
vérehen problematika né lidhje me rivlerésimin e kétij kriteri.

34.1 Nga korrespondenca e mbajtur me SPAK-un’ rezulton se ndaj subjektit t& rivlerésimit:
a. Nuk éshté regjistruar ndonjé procedim penal.

- Konfirmohet se ka pasur material kallézues nga shtetasi K.L, ku pas kryerjes sé verifikimeve éshté
vendosur dérgimi i tij pér kompetencé Inspektorit té Larté té Drejtésisé.

- Nga korrespondenca e mbajtur me ILD-né’® rezulton se z. L éshté ankuar pér shkelje té kryera nga njé
prokurore dhe subjekti i rivlerésimit gjaté ushtrimit té ndjekjes penale né procedimin penal nr. *** té
Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirané.

ILD-ja, me vendimin nr. *** prot., daté 30.1.2022, ka vendosur arkivimin e ankesés sé z. L, duke i
njoftuar njékohésisht edhe paléve vendimin pérkatés me shkresén nr. *** prot., daté 31.1.2022, si dhe té
drejtén e ushtrimit té ankimit ankuesit K.L.

- Konfirmohet se ka pasur material kallézues nga shtetasi R.K, ku pas kryerjes sé verifikimeve éshté
vendosur pércjellja e materialit kallézues pér kompetencé Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Durrés.

b. Né lidhje me kété kallézim, Komisioni administroi’’ fashikullin penal, qé i pérket procedimit penal
nr. *** Nga aktet e fashikullit rezultoi se shtetasi R.K ka kallézuar disa pushtetaré té kohés, nén akuzat
“shpérdorim detyre”, “shkelje e barazisé sé pjesémarrésve né tendera apo ankande publike”, “mashtrim”,
“ushtrim t€ ndikimit té paligjshém ndaj personave qé ushtrojné funksione publike”, “pastrim té
produkteve t€ veprés penale ose veprimtarisé kriminale”, té parashikuara nga nenet 143, 245/1, 248,
258 dhe 287 té Kodit Penal. Me vendimin daté 24.1.2020, me kérkues Prokuroria e Rrethit Gjygésor
Tirané, mbi kallézuesit *** dhe shtetasi R.K, éshté kérkuar “Pushimi i procedimit penal nr. ***, daté
19.9.2017 . Né datén 24.1.2020, gjykata/subjekti i rivlerésimit ka pranuar kérkesén e organit té akuzés
sipas objektit té saj “Pushimi i procedimit penal”. Sipas vendimit, rezulton se né pérfundim té shqyrtimit
gjygésor Kuvendi dhe shtetasi R.K kané kérkuar kthimin e ¢éshtjes pér vijimin e hetimeve, me géllim
pyetjen e disa shtetasve dhe hetimin pér veprén penale “shpérdorim detyre” pér disa ish-funksionaré.
Kallézuesi né kallézimin e tij drejtuar SPAK-ut pretendon’ se gjyqtari/subjekti i rivlerésimit ka
shpérdoruar detyrén, ka rrézuar padrejtésisht kérkesén pér té shpallur moskompetencén, ka béré
géllimisht cilésim t& mangét juridik dhe ka pushuar né ményré té padrejté ¢éshtjen penale gé lidhet me
privatizimin e OSSH-sé nga shoqéria CEZ. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, mbi
kallézimin e shtetasit R.K/denoncuesit pér kryerjen e veprés penale “shpérdorim detyre” nga subjekti i
rivlerésimit, me vendimin e saj daté 9.3.2020, ka vendosur “Mosfillimin e procedimit penal” pér
kallézimin penal nr. *** ndaj subjektit té rivlerésimit. Ndér té tjera, né vendim konfirmohet se vendimi
gjygésor i subjektit té rivlerésimit (me té cilin ishte vendosur “Pushimi i procedimit penal™) éshté
ankimuar né Gjykatén e Apelit Tirané, cka nénkupton se gjykata mé e larté kontrollon ligjshmériné e
gjykatés mé té ulét. Ndérkohé, né vendimin e mosfillimit arsyetohet se nga shqyrtimi i materialit
kallézues nuk ekziston asnjé e dhéné apo fakt gé gjyqtari i kallézuar té keté pasur ndonjé interes vetjak
né gjykimin e késaj ¢éshtjeje penale, pér mé tepér qé vendimi té jeté dhéné né kegbesim.

s Referuar pérgjigjes sé kétij institucioni, pércjellé me shkresén nr. *** prot., daté 16.1.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

76 Referuar shkresés nr. *** prot., daté 6.2.2023 dhe materialit bashkéngjitur saj, administruar né dosjen e Komisionit.

77 Me shkresén nr. *** prot., daté 2.2.2023, t& Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Durrés, administruar né dosjen e Komisionit.

78 Referuar shkresés nr. *** prot., daté 26.2.2020, administruar né fashikullin penal té pércjellé nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés.
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34.2 Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té rivlerésimit té jepte shpjegime té detajuara né lidhje
me pretendimet e denoncuesit/kallézuesit, se: (i) kishte rrézuar padrejtésisht kérkesén pér té shpallur
moskompetenceén; (ii) kishte béré géllimisht cilésim té mangét juridik; (iii) kishte pushuar né ményré té
padrejté céshtjen penale gé lidhej me privatizimin e OSSH-sé nga shogéria CEZ; (iv) té depozitonte
kopje té ploté té dosjes, gé i pérket vendimit daté 24.1.2020, dhéné prej tij, pér pushimin e procedimit
penal nr. *** daté 19.9.2017; (V) té gartésonte dhe dokumentonte deri aktualisht statusin e vendimit’®
té dnéné prej tij, me té cilin éshté vendosur “Pushimi i procedimit penal nr. ***, daté 19.9.2017; (vi) té
gartésonte dhe té dokumentonte deri aktualisht statusin e vendimit daté 9.3.2020, me té cilin ishte
vendosur “Mosfillimi i procedimit penal”, pér kallézimin penal ndaj subjektit té rivlerésimit, nr. ***,

34.3 Subjekti, ndér té tjera, né prapésimet e tij né lidhje me céshtjen e kompetencés, ka shpjeguar se
céshtja CEZ ka nisur pérpara krijimit dhe funksionimit té Gjykatés sé Posacme kundér Korrupsionit dhe
Krimit té Organizuar né dhjetor 2019. Subjekti ka gartésuar se pér ¢éshtjet e filluara pérpara funksionimit
té késaj gjykate vendimi njésues i Gjykatés sé Larté nr. 13, daté 4.4.2018, kishte vendosur vijueshmériné
e tyre né gjykatén e juridiksionit té pérgjithshém. Subjekti ka sqaruar se pér kété céshtje, megjithése
organi i akuzés kishte kérkuar pushimin, ai e kishte kthyer até pér té vijuar me hetimet dhe pér kété
subjekti ka renditur né prapésime me pérpikeéri té gjithé detyrat e 1éna pér t’u pérmbushur nga organi i
akuzés. Subjekti ka sgaruar se edhe pas kryerjes sé hetimeve sérish nga organi i akuzés éshté kérkuar
pushimi i ¢éshtjes pér veprat penale “ushtrim i ndikimit té paligjshém ndaj personave gé ushtrojné
funksione publike” dhe “pastrim i produkteve t& veprés penale”, té parashikuara nga nenet 245/1 dhe
287 té Kodit Penal dhe se pas vendimmarrjes sé subjektit ka pasur ankim né Gjykatén e Apelit Tirang, e
cila ka 1éné né fugi vendimin e subjektit. Subjekti ka deklaruar se aktualisht ¢éshtja éshté né Gjykatén e
Larté. Subjekti ka shpjeguar se ai ka administruar 54 volume dhe se &shté né pamundési financiare té
fotokopjojé kété material voluminoz. Subjekti ka konfirmuar se edhe ndaj vendimit t& mosfillimit pér
subjektin e rivlerésimit, kallézuar nga denoncuesi pér shpérdorim detyre, nuk éshté ushtruar ankim.

34.4 Subjekti ka depozituar dy vendimet e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, konkretisht vendimin
nr. *** akti, daté 15.12.2017 dhe vendimin nr. 5410/211 akti, daté 24.1.2020; vendimin nr. ***, daté
24.6.2020, té Gjykatés sé Apelit Tirané; njé fleté e printuar nga fagja zyrtare e Gjykatés sé Larté; njé
printim i vendimit t€ ndérmjetém té gjykatés, ku pasqyrohet administrimi i 54 volumeve té dosjes sé
prokurorit té administruara né gjykim; njoftim mbi vendimin e arkivimit té ankesés sé shtetasit R.K, sé
bashku me vendimin pérkatés té Inspektorit té Larté té Drejtésisé; shkresén nr. *** prot., daté 16.5.2023,
té drejtueses sé Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Durrés, sé bashku me vendimin e mosfillimit nr. ***,
daté 9.3.2020.

34.5 Trupi gjykues, referuar pretendimit té denoncuesit né raport me shpjegimet e subjektit, konstaton
se sipas vendimit njésues té Gjykatés sé Larté konfirmohet fakti i vijimésisé sé procesit gjygésor nga
gjykata e juridiksionit té pérgjithshém, duke mos konstatuar ndonjé problematiké lidhur me ¢éshtjen e
juridiksionit. Nga verifikimi i dokumentacionit té administruar nuk u vérejtén mangési né gjykimin e
céshtjes, gjithnjé referuar indikatoréve té vlerésimit, sipas ligjit nr. 96/2016 dhe kompetencés sé
Komisionit pér té kryer vlerésime sipas ligjit nr. 84/2016. Né té tilla kushte, nuk diktohen fakte apo
rrethana té cilat mund té ndikojné né vlerésimin e kriterit profesional té subjektit té rivlerésimit, shtuar
kétu edhe fakti se vendimmarrijet jané kontrolluar nga njé gjykaté mé e larté.

34.6 Pas verifikimeve té kryera né regjistrin e njoftimit té veprave penale té ish-Prokurorisé prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, ka rezultuar se nuk éshté regjistruar ndonjé procedim

79 Nr. *** akti, daté 24.1.2020, me kérkues Prokuroria e Rrethit Gjyqgésor Tirané, mbi kallézuesit Kuvendi i Shqipérisé dhe shtetasi R.K,
me té cilin éshté vendosur “Pushimi i procedimit penal nr. ***, daté 19.9.2017”.
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penal, por ka rezultuar se ndaj subjektit té rivlerésimit éshté regjistruar kallézimi penal nr. ***, pér té
cilin pas kryerjes sé verifikimeve, né datén 4.1.2019, éshté vendosur “Mosfillim i procedimit penal”.

34.7 Komisioni i kérkoi subjektit té rivlerésimit té gartésonte dhe dokumentonte deri aktualisht statusin
e kétij vendimi.

34.8 Subjekti ka sqaruar se kallézimi penal nr. *** | vitit 2018 ndaj tij éshté depozituar né ish-
Prokuroriné pér Krime té Rénda nga shtetasi S.S. Ai ka deklaruar se pas verifikimeve né sekretariné
gjygésore, rezulton se prané ish-Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané éshté ushtruar
ankim nga shtetasi S.S, me objekt “Kundérshtimin e vendimit té Prokurorisé pér Krime té Rénda lidhur
me mosfillimin e procedimit penal pér kallézimin penal nr. ***, viti 2018 dhe né pérfundim té gjykimit
gjykata ka dhéné vendimin nr. ***, daté 26.2.2019 me ané té té cilit ka vendosur: “Rrézimin e kérkesés
penale me kérkues kallézuesin S.S”, me objekt “Kundérshtimin (shfugizimin) e vendimit daté 4.1.2019,
té prokurorit prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané lidhur me mosfillimin e
procedimit penal pér kallézimin penal nr. ***, viti 2018 ”. Subjekti ka deklaruar se vendimi i sipércituar
éshté ankimuar nga shtetasi S.S dhe rezulton se nga ish-Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda Tirané, me
vendimin nr. *** daté 4.4.2019, éshté vendosur: “Miratimi i vendimit nr. *** daté 26.2.2019, té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané ”. Subjekti ka depozituar fotokopje té njésuar
me origjinalin té vendimit nr. *** daté 26.2.2019, té ish-Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té
Rénda Tirané, sé bashku me shénimet pérkatése ¢faré ka vendosur Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda
Tirané. Gjithashtu, subjekti ka informuar se vendimi nr. *** daté 4.4.2019, i Gjykatés sé Apelit pér
Krime té Rénda Tirané, éshté rekursuar nga pala kérkuese S.S dhe aktualisht dosja ndodhet pér gjykim
né Gjykatén e Larté Tirané.

34.9 Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit té administruar, nuk konkludoi né ndonjé fakt apo
rrethané qé té pérbéjé shkak pér cenimin e kriterit profesional té subjektit té rivlerésimit.

34.10 Keéshilli i Larté Gjygésor®® ka konfirmuar se nga regjistri statistikor me té dhéna mbi procedimet
disiplionore rezulton se ka pasur njé kérkesé pér procedim nga Ministri i Drejtésisé me nr.*** prot, daté
06.01.2016 pér “Vérejtje me paralajmérim”, kérkesé e cila sipas informacionit té kétij institucioni éshté
shqgyrtuar né mbledhjen e ish Késhillit daté 24.03.2017, ku me vendimin nr.*** daté 24.03.2017 masa
e propozuar éshté rrézuar dhe nuk éshté propozuar masé tjetér disiplinore. Né pérmbajtje té materialit
vérehet se ankimi éshté béré nga bashkéshortja e subjektit né shkurt té vitit 2015 pér shkak té njé konflikti
té ashpér me bashkéshortin. Situata éshté ndjekur né vijim pérmes ballafagimeve dhe deklarimeve té
kolegéve té ndodhur né ambjente té gjykatés né ndodhiné e ngjarjes, nga ku ka rezultuar mé pas se ajo i
ka térhequr deklarimet e saj duke u shprehur se i kishte dhéné ato né kushtet e tronditjes. Céshtja éshté
béré objekt inspektimi pér shkak té informacionit t¢ dhéné nga kryetari i gjykatés dhe kérkesés sé
Ministrit té Drejtésisé drejtuar KLD-sg, pér marrjen ¢ masés disiplinore “Vérejtje me paralajmérim” ndaj
subjektit té rivlerésimit.-Vendimi ka argumentuar se konstatohen véshtirési né provueshmériné e sjelljes
dhe veprimeve qé bien ndesh me etikén e gjyqtarit, té kryera nga gjyqtari Lazér Sallaku dhe pér shkak
té kétyre rrethanave ka rrézuar kérkesén e Ministrit té Drejtésisé.

34.11 Prokurorité e rretheve, pérmes Prokurorisé sé Pérgjithshme®, kané konfirmuar si vijon:

a. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Krujé® ka konfirmuar se prané késaj Prokurorie éshté
regjistruar procedimi penal nr. ***, pér veprén penale “shpérdorim detyre”, parashikuar nga neni 248 i
Kodit Penal dhe se ky procedim éshté pushuar me vendimin nr. ***, daté 26.12.2018, té Gjykatés sé

80 Me shkresén nr.*** prot, daté 08.09.2020, administruar né dosjen e Komisionit.
81 Me shkresén nr. *** prot., daté 15.2.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
82 Me shkresén nr. *** prot., daté 17.1.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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Rrethit Gjyqgésor Krujé, i cili éshté I1éné né fugi me vendimin nr. *** daté 12.6.2019, té Gjykatés sé
Apelit Tirang®,

b. Subjekti ka depozituar vendimin nr. *** daté 26.12.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Krujé, si
dhe vendimin nr. *** daté 12.6.2019, té Gjykatés sé Apelit Tirané, pér té cilin sgaron se éshté rekursuar
dhe se nga faqgja zyrtare e Gjykatés s¢ Larté rezulton me status “Studim ¢éshtjeje”.

c. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané®* ka konfirmuar se ndaj subjektit té rivlerésimit
éshté regjistruar kallézimi penal nr. ***, daté 21.12.2021, pér veprat penale “falsifikim dokumentesh”
dhe “moskallézim krimi”, t€ parashikuara nga nenet 186 dhe 300 té Kodit Penal, transferuar pér
kompetencé né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Durrés. Po nga kjo Prokurori éshté konfirmuar se ndaj
subjektit té rivlerésimit éshté regjistruar kallézimi penal nr. *** daté 29.12.2021, pér veprat penale
“falsifikim dokumentesh” dhe “shpérdorim detyre”, té parashikuara nga nenet 186 dhe 248 té Kodit
Penal, transferuar pér kompetencé né Prokuroriné e Rrethit Gjyqgésor Durrés.

34.12 Komisioni i kérkoi subjektit té gartésonte dhe dokumentonte deri aktualisht statusin e kétyre
kallézimeve, pérfshiré kétu edhe shkallét e gjygésorit (gjithnjé nése ka pasur ankimime). Né varési té
pérgjigjes subjektit iu kérkua té depozitonte edhe vendimet pérkatése.

34.13 Subjekti ka sqaruar né prapésime se té dyja kallézimet jané regjistruar né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés dhe jané bashkuar me numrat pérkatés té kallézimit, nr. *** dhe nr.
*** dhe pér to &shté marré vendim mosfillimi me nr. *** nga ana e késaj Prokurorie. Sipas verifikimeve
té kryera né sistemin ICMIS, i cili operon gé nga viti 2007 e né vijim, rezulton se prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Durrés kané gené pér gjykim c¢éshtjet penale, si vijon:
céshtja penale me nr. (***) *** akti, daté 8.3.2022 regjistrimi, me kérkues F.B kundér Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés, me objekt “Kundérshtimin e vendimit pér mosfillimin e procedimit
penal daté 13.1.2022, pér materialin kallézues nr. *** nxjerré nga prokuroria me shkresén nr. *** prot.
(***), daté 14.2.2022”, ¢éshtje e cila ka pérfunduar me vendimin nr. ***, daté 5.5.2022, té Gjykatés sé
Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Durrés (vendim i cili nuk éshté i formés sé preré, pasi
ndaj tij éshté ushtruar ankim); ¢éshtja penale me nr. (***) *** akti, daté 10.11.2022 regjistrimi, me
kérkues F.B kundér Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, me objekt “Ankim kundér
vendimit t& mosfillimit té procedimit penal daté 13.1.2022, pér materialin kallézues nr. ***, té nxjerré
nga prokuroria me shkresén nr. *** prot. (***), daté 14.2.2022”, céshtje e cila ka pérfunduar me
vendimin nr. *** daté 21.11.2022, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém
Durrés (vendim i cili nuk éshté i formés sé preré, pasi ndaj tij éshté ushtruar ankim).

34.14 Subjekti ka deklaruar se deri né datén 9.5.2023 prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit
té Pérgjithshém Durrés nuk éshté pércjellé nga ana e Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém
Tirané ndonjé vendim né lidhje me kéto ¢éshtje.

34.15 Subjekti ka depozituar vendimin nr. *** daté 5.5.2022, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém Durrés dhe vendimin nr. *** daté 21.11.2022, té Gjykatés sé Shkallés sé
Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Durrés.

34.16 Trupi gjykues, pas verifikimit t¢ dokumentacionit té administruar, nuk konkludon né ndonjé fakt
apo rrethané gé ndikon né vlerésimin profesional té subjektit té rivlerésimit.

34.17 Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés® konfirmon se ka regjistruar materialin
hetimor ndaj subjektit té rivlerésimit, me nr. ***, pér té cilin éshté marré né datén 27.1.2022 “Vendimi

8 Referuar dosjes penale té pércjellé nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Krujé me shkresén nr. *** prot., daté 27.1.2021.
84 Me shkresén nr. *** prot., daté 16.1.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
8 Me shkresén nr. *** prot., daté 3.2.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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i mosfillimit té procedimit”. Njékohésisht, kjo prokurori ka bashkéngjitur edhe materialin hetimor. Nga
fashikulli penal vérehet se shtetasi F.B ka kallézuar disa gjyqtaré prané SPAK-ut, nén akuzén e
shpérdorimit té detyrés dhe moskallézimit té krimit, pasi prej tij jané pretenduar shkelje té kryera nga
gjyqtarét qé kané gjykuar kété céshtje pas dérgimit té kérkesés sé organit té akuzés. Kallézimi ndaj
gjyqgtaréve parashtrohet nén argumentin se ata nuk kané referuar/kallézuar prané organit té prokurorisé
aktet e falsifikuara té pretenduara prej denoncuesit se jané pérdorur né dosjet hetimore apo gjygésore, se
nuk kané pranuar kérkesén pér refuzimin e masés “arrest me burg” dhéné ndaj tij, se kané refuzuar té
shqyrtojné prova thelbésore gjaté seancés pér revokimin e masés sé arrestit, etj. Céshtjen penale e ka
ndjekur Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, e cila, me vendimin e saj daté 27.1.2022,
ka vendosur “Mosfillimin e procedimit penal”.

34.18 Komisioni i kérkoi subjektit té gqartésonte dhe dokumentonte deri aktualisht statusin e vendimit té
“Mosfillimit té procedimit penal”.

34.19 Subjekti ka sgaruar né prapésime se ¢éshtja objekt kérkimi éshté e njéjté me ¢éshtjen e pérshkruar
mé sipér né pikén 34.11.

34.20 Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit dhe pérshkrimeve té ¢éshtjes né té dyja rastet,
konfirmon té njéjtin fakt té deklaruar nga subjekti i rivlerésimit dhe, né kéto kushte, nuk vleréson té
bjeré né pérséritje.

35. Konstatime nga burime té tjera

35.1 Komisioni, nga informacioni i disponuar nga té tjera autoritete ligjzbatuese, si dhe nga té dhénat e
sistemit TIMS pér shtetasen A.S (S), ish-bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, ka konstatuar se ndaj
saj éshté caktuar urdhér mbrojtjeje, pér shkak té dhunés fizike dhe psikologjike té ushtruar nga shtetasi
Lazér Sallaku.

35.2 Komisioni® administroi praktikén gjygésore, ku nga verifikimi i akteve rezultoi si vijon:

- Né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané éshté dérguar pér gjykim kérkesépadia me paditése A.S (S), i
paditur subjekti i rivlerésimit, me objekt padie “Lé&shim urdhri i menjéhershém mbrojtjeje”. Céshtja
gjyqgésore éshté pushuar me vendimin nr.*** daté 29.05.2015, bazuar né kérkesén e paditéses e cila
jashtégjyqésisht kishte kérkuar pushimin e gjykimit pér shkak se kishte normalizuar marrédhéniet me té
paditurin. Céshtja gjygésore e ka pasur zanafillén mbi ankimin e znj. S (S)/bashkéshortja e subjektit té
rivlerésimit, e cila né padiné e paraqitur né daté 26.03.2015, pér Léshim té Urdhérit t& Mbrojtjes
(plotésuar nga Komisariati nr.*** né Tirané), ka paditur subjektin e rivlerésimit/bashkéshortin e saj.

35.3 Nga aktet e administruara rezulton té jeté vendosur nga OPGJ-ja e Komisariatit nr. *** Tirané, né
datén 26.3.2015, edhe kryerja e ekspertimit mjekoligjor ndaj znj. A.S, vendim i cili nuk éshté zbatuar.
Duket se nuk éshté realizuar. Vérehet se ¢éshtja fillimisht éshté adresuar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor
Durrés, nga ku éshté vendosur moskompetenca e saj pér gjykim né kété gjykaté dhe kalimi i akteve né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané, e cila, sikurse u theksua mé sipér, ka vendosur pushimin e saj.

35.4 Pér sa mé sipér, Komisioni konstatoi se dukej se veprimet e kryera nga subjekti i rivlerésimit ndaj
ish-bashkéshortes cenojné etikén dhe figurén e magjistratit dhe bien ndesh me parimet e pércaktuara né
Kodin e Etikés Gjyqgésore, miratuar me vendimin nr. *** daté 22.4.2021, té KLGJ-sé, si dhe Parimet e
Bangalores dhe, pér pasojé, i kérkoi subjektit®’ té jepte shpjegime.

35.5 Subjekti i rivlerésimit né prapsimet e tij ka sqaruar gjerésisht kété céshtje. Subjekti ka mohuar qé
ajo té jeté dhunuar nga ana fizike. Subjekti ka gartésuar se té paktén gjykon tre ¢éshtje né javé pér veprén

8 Me shkresén nr. *** prot., daté 26.4.2023, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, administruar né dosjen e Komisionit.
87 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.
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penale t€ “Dhunés né familje” dhe se i njeh shumé miré pasojat gé vijné nga ushtrimi i dhunés ndaj
familjaréve.

35.6 Subjekti ka deklaruar se nuk éshté e vérteté gé ish-bashkéshortja nuk ka shkuar tek eksperti
mjekoligjor, sipas vendimit t& OPGJ-sé sé Komisariatit nr. *** Tirané, z. A.M, né datén 26.3.2015. Ai
ka konfirmuar se ajo ka shkuar dhe éshté kryer akti nr. *** “Mbi ekspertimin e shtetases A.S”, daté
27.3.2015, hartuar nga eksperti mjekoligjor, dr. A.K, i cili ka konkluduar se: “Né trupin e shtetases A.S
nuk konstatohen démtime té jashtme ”. Subjekti ka mohuar gé té keté ushtruar ndonjéheré dhuné nga ana
e tij ndaj saj dhe, né kété kontekst, ka theksuar se prandaj ajo nuk kishte asnjé prové pér té kundértén.

35.7 Po ashtu, subjekti ka deklaruar se ish-bashkéshortja nuk ka béré kallézim, pasi nuk kishte prova pér
té kundértén, pasi kishte njohuri se kallézimi i rremé éshté vepér penale. Gjithashtu, ai ka konfirmuar
njé lidhje tjetér té saj né té njéjtén kohé dhe ndaj, ka shtuar subjekti, ajo ka sajuar skenarin pér t’i dhéné
fund martesés. Né pérfundim, subjekti ka deklaruar se: “...nuk ka asnjé prové, asnjé fakt apo indicie té
kem ushtruar dhuné ndaj ish-bashkéshortes time .

35.8 Subjekti ka depozituar njé fotokopje té vendimit nr. *** daté 27.3.2015, té aktit t& ekspertimit
mjekoligjor.

35.9 Trupi gjykues, né vlerésim té shpjegimeve té dhéna, né analizé té dokumentacionit té administruar,
konstatoi se: (i) ish-bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit nuk ka munguar t’i nénshtrohet aktit té
ekspertimit mjekoligjor, i cili ka konkluduar pa probleme dhe nuk é&shté depozituar né dosjen gjygésore;
(i1) ajo éshté térhequr nga gjykimi i padisé me objekt “Léshim urdhri i menjéhershém mbrojtjeje”; (iii)
ajo rezultoi se éshté térhequr edhe né njé situaté té méparshme konfliktuale té€ ndodhur né ambientet e
gjykatés, sikundér éshté pérshkruar né pikén 18.2, nén argumentin se i kishte dhéné ato/deklarimet né
kushtet e tronditjes, ¢mon se né kété céshtje objekt vlerésimi nuk u arrit t€ provohej ndonjé veprim i
kryer nga subjekti i rivlerésimit ndaj ish-bashkéshortes sé tij, né kundérshtim me rregullat e etikés dhe
figurés sé magjistratit, miratuar me vendimin nr. *** daté 22.4.2021, t& KLGJ-s&, si dhe Parimet e
Bangalores.

Né lidhje me denoncimet e depozituara né Komision, bazuar né nenin 53 té ligjit nr. 84/2016
36. Denoncim® i shtetases A.M

36.1 Denoncuesja ankohet thuajse pér té gjithé gjyqgtarét e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Ndér té
tjera, pér subjektin e rivlerésimit pretendon pér shkelje té kryera prej tij né njé kérkesé té gjykuar me
objekt “Caktim i masés sé sigurimit personal ndaj shtetasit sirian M.M”, akuzuar pér veprén penale
“pérdorim té dokumentit té falsifikuar”, parashikuar nga neni 189 i Kodit Penal, ¢éshtje té cilén e ka
pérfagésuar né cilésiné e avokates. Denoncuesja ankohet pér zvarritje té géllimshme té gjykimit, pér
marrje me vonesé té vendimit té urdhrit té ekzekutimit, pér shkak té pérfundimit té dénimit pasi ishin
llogaritur afatet e paraburgimit.

36.2 Komisioni®® administroi kopje té dosjes gjyqésore. Nga aktet e administruara u konstatua se shtetasi
M. éshté arrestuar né flagrancé dhe pér té éshté caktuar masa e sigurimit “arrest me burg” né shtator té
vitit 2021, pasi éshté konstatuar nga autoritetet vendase se udhétonte me dokument té falsifikuar. Mé tej,
shtetasi sirian M., i pérfagésuar nga avokatja M., ka kérkuar zévendésimin e masés sé sigurimit dhe pas
hegjes doré nga kjo kérkesé gjykata/subjekti i rivlerésimit ka vendosur “Pushimin e gjykimit. Nga aktet
rezultoi se shtetasi M, me vendimin nr. *** daté 18.1.2022 (dhéné nga subjekti i rivlerésimit) éshté
dénuar me 6 muaj burgim, nén akuzén “falsifikim i letérnjoftimeve, pasaportave, dhe i vizave”,
parashikuar nga neni 189/2 i Kodit Penal, sikurse kishte kérkuar edhe organi i akuzés. Né vijim,

8 Nr. *** prot., daté 16.3.2022, administruar né dosjen e Komisionit.
89 Me shkresén nr. *** prot., daté 12.4.2023, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, administruar né dosjen e Komisionit.
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mbrojtési i té pandehurit ka kérkuar shuarjen e masés sé sigurimit pér shkak té plotésimit té afatit té
burgimit népérmjet géndrimit né paraburgim. Subjekti i rivlerésimit, me vendimin e tij, daté 28.1.2022,
ka vendosur “Shuarjen e masés sé sigurimit arrest me burg, urdhérimin e lirimit té menjéhershém té té
dénuarit, si dhe detyrimin e ekzekutimit té vendimit organit té akuzés”, pér shkak se kohézgjatja e
paraburgimit té vuajtur éshté mé e madhe se masa e dénimit té caktuar.

36.3 Komisionit, nga verifikimi i kohézgjatjes sé shqyrtimit dhe dhénies sé vendimeve, nuk i rezultoi
ndonjé problematiké. Po ashtu, nga aktet e administruara, si referuar njoftimeve dhe procesverbaleve té
seancave gjygésore, nuk rezultuan veprime procedurale té pa kryera nga ana e gjykatés.

36.4 Nga shqgyrtimi i kétij denoncimi, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané gé mund té
pérbéjé prové né lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

37. Denoncim® i shtetases K.Q

37.1 Denoncuesja ankohet pér vendimmarrje té gabuar nga subjekti i rivlerésimit, marré né shkelje té
ligjit, duke vendosur pushimin e gjykimit pér té akuzuarin, edhe pse hetimi dhe pérgjithésisht organi i
akuzés kishin gené pro tij. Denoncuesja ankohet se i pandehuri nuk éshté pérfagésuar me avokat deri né
dy seancat e fundit té procesit dhe mé tej, duke gené se éshté pérfagésuar nga avokati, asaj i kané lindur
dyshime pér korrupsion pasiv.

37.2 Nga verifikimi i dokumentacionit té depozituar po nga denoncuesja, rezultoi se me vendimin e datés
14.11.2017 organi i akuzés ka vendosur mosfillimin e procedimit penal pér veprat penale “kanosje” dhe
“démtime t€ tjera me dashje”, iniciuar nga kallézimi i shtetases Q.

37.3 ME tej, denoncuesja éshté ankuar né gjykaté lidhur me kété ¢céshtje, nga ku, me vendimin nr. ***
daté 6.6.2018, éshté vendosur deklarimi i pafajshém i té akuzuarit. Nga aktet e administruara vérehet se
denoncuesja ka ushtruar ankim né Gjykatén e Apelit Tirané.

37.4 Komisioni i kérkoi subjektit® t& gartésojé dhe té dokumentojé statusin e vendimit té gjykatés nr.
*** daté 6.6.2018, me viktimé akuzuese shtetasen K.Q.

37.5 Subjekti ka shpjeguar se vendimi i dhéné prej tij me nr. *** daté 6.6.2018, me viktimé akuzuese
shtetaset K.Q dhe DH.Q, té akuzuar M.A, akuzuar pér veprén penale “démtime té tjera me dashje”
parashikuar nga neni 90 i Kodit Penal, éshté ankimuar né Gjykatén e Apelit té Juridiksionit té
Pérgjithshém Tirané dhe éshté regjistruar prané késaj Gjykate si ¢éshtja penale me nr. *** regj., daté
regjistrimi 13.4.2022. Subjekti ka depozituar vértetimin nr. *** prot., daté 14.4.2023, té Gjykatés sé
Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

37.6 Nga shqyrtimi i kétij denoncimi duket se ankesa ka té b&jé me shqyrtimin e themelit té ¢éshtjes. Né
té tilla kushte, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané gé mund té pérbéjé prové né lidhje
me Kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

38. Denoncim? i shtetases M.R

38.1 Denoncuesja ankohet pér vendimmarrje té padrejté té subjektit té rivlerésimit, marré né shkelje té
ligjit procedural dhe material pér shkak té paaftésisé apo marrjes sé ryshfetit. Denoncuesja sgaron se
céshtja i referohet njé kallézimi té béré prej saj né organin e akuzés pér shkak se éshté dhunuar
psikologjikisht nga administratori i shogérisé ku ajo punonte. Mbi kérkesén e organit té akuzés pér
pushimin e procedimit penal, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tiran&, me vendimin nr. *** akti, daté
12.11.2018, ka vendosur lénien né fuqgi té vendimit té€ prokurorisé. Denoncuesja ka sgaruar se ka

9% Nr. *** prot., daté 17.10.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
91 Me pyetésorin nr. 4, daté 13.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
92 Nr. *** prot., daté 3.6.2019, administruar né dosjen e Komisionit.
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ankimuar vendimin gjyqésor, por edhe Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur me vendimin e saj nr. ***
daté 4.2.2019, 1énien né fuqi té vendimit té shkallés sé paré. Nga dokumentacioni i depozituar rezulton
se ¢éshtja éshté rekursuar nga denoncuesja.

38.2 Nga shqyrtimi i kétij denoncimi duket se ankesa ka té b&jé me shqyrtimin e themelit té ¢éshtjes. Né
té tilla kushte, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané qé mund té pérbéjé prové né lidhje
me Kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

39. Denoncim® i shtetases A.N

39.1 Denoncuesja ankohet pér vendimmarrje té padrejté t& marré nga subjekti i rivlerésimit pér ¢éshtjen
penale né ngarkim té njé shtetaseje té akuzuar pér kryerjen e veprés penale té pornografisé. Denoncuesja
denoncon subjektin, né cilésiné e nénés sé njérés prej viktimave té késaj vepre penale. Denoncuesja
ankohet ndaj subjektit té rivlerésimit, nén pretendimin se ai ka gjykuar provat sikur té ishte gjyqtar i
themelit dhe jo i seancés paraprake.

39.2 Nga verifikimi i parashtrimeve né denoncim dhe nga vendimi gjyqgésor i cili éshté depozituar sé
bashku me ankimin nuk gartésohet lidhja midis denoncueses dhe ndonjérés prej paléve né proces.
Gjykata, me vendimin e saj daté 18.3.2019, mbi kérkesén e organit té akuzés pér dérgimin né gjyq té
céshtjes nr. *** me té pandehur shtetasen D.T, e akuzuar pér kryerjen e veprés penale “pornografi”,
parashikuar nga neni 117/3 i Kodit Penal, né dy raste ka vendosur “Pushimin e ¢éshtjes penale” né
ngarkim té té pandehurés D.T, pér veprén penale “pornografi”, parashikuar nga neni 117/3 i Kodit Penal,
konsumuar dy heré né dém té viktimave.

39.3 Komisioni i kérkoi subjektit® té gartésojé dhe t&é dokumentojé deri aktualisht statusin e vendimit
gjygésor, daté 18.3.2019, me té pandehur shtetasen D.T, e akuzuar pér kryerjen e veprés penale
“pornografi”, parashikuar nga neni 117/3 i Kodit Penal, né dy raste.

39.4 Subjekti ka depozituar vendimin gjygésor daté 18.3.2019, me té pandehur shtetasen D.T, e akuzuar
pér Kryerjen e veprés penale “pornografi”, parashikuar nga neni 117/3 i Kodit Penal, né dy raste ka marré
formé té preré, pasi Gjykata e Apelit Tirang, me vendimin nr. *** daté 20.10.2019, ka vendosur
“Mospranimin e ankimit pér shkak té heqgjes doré nga prokuroria”.

39.5 Nga trajtimi i kétij denoncimi duket se ankesa ka té b&jé me shqyrtimin e themelit té ¢éshtjes. Né
té tilla kushte, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané, gé mund té pérbéjé proveé né lidhje
me Kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

40. Denoncim® i shtetasit R.G

40.1 Denoncuesi (profesor i Historisé dhe i sé Drejtés né A.S.A, si dhe ish-***) ankohet pér shkelje té
etikés nga subjekti i rivlierésimit pér shkak té komunikimit té tij me palén. Denoncuesi sgaron se ¢éshtja
e iniciuar né gjykaté i referohet akuzés sé shpifjes, pér té cilén ai ka kallézuar ish-***, té ndjerin N.
Denoncuesi, pasi gartéson se ndaj tij jané hedhur akuza té pagena e té pabaza nga i ndjeri, pretendon pér
komunikim té papérshtatshém né vazhdimési nga subjekti i rivlerésimit né adresé té tij dhe avokates sé
tij. Ai pretendon se subjekti i rivlerésimit né gjykimin e ¢éshtjes ka marré prova né tejkalim té objektit
té kérkimit gjyqésor, ka devijuar procesin si njé pérgjigje pér persona té tjeré dhe té dhéna gé kané té
béjné me persona té tjeré, ndérsa objekti i konfliktit ka gené shpifje publike e realizuar pérmes
komunikimit publik t¢ z. N. né adresé té denoncuesit. Denoncuesi ka depozituar diskutimet
pérfundimtare né datén 25.1.2022.

9% Nr. *** prot., daté 6.6.2019, administruar né dosjen e Komisionit.
9 Me pyetésorin nr. 4, daté 13.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
9 Nr. *** prot., daté 27.1.2022, administruar né dosjen e Komisionit.
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40.2 Komisioni administroi®® dosjen gjyqgésore me nr. 30 akti, ku nga aktet e administruara vérehet se:

a. Céshtja éshté véné né lévizje me kérkesé té té démtuarit akuzues/denoncuesi, i cili ka akuzuar ish-
*** 1€ ndjerin N, pér veprén penale “shpifje”, parashikuar nga neni 120/2 i Kodit Penal, né kuadér té
njé akuze té béré publike prej kétij té fundit lidhur me pozitén e z. G. né té kaluarén, duke e etiketuar me
pseudonime té ndryshme si i rekrutuar nga oficeré té sigurimit té asaj kohe. Pér pérbaltje té figurés, z.
G. ka nisur procesin gjyqgésor. Nga aktet rezulton se gé né seancén e paré z. G. ka kérkuar pérjashtimin
e subjektit té rivlerésimit nga ¢éshtja objekt gjykimi, nén argumentet se subjekti i rivlerésimit né kohén
gé njékohésisht ka gené kryetar i KLD-sé ka kryer transferimin e subjektit té rivlerésimit nga Durrési né
Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané (né vitin 2013), ka firmosur ngritjen e shkallés & vlerésimit (né vitin
2014) dhe ka gené pjesé e njé institucioni qé ka hedhur poshté né komisionin disiplinor njé kérkesé té
ministrit té Drejtésisé sé kohés, pér gjyqtarin né fjalé (né vitin 2017, pér ¢éshtjen e trajtuar mé sipér si
konflikt i prodhuar mes tij dhe ish-bashkéshortes né ambientet e gjykatés ku subjekti ushtronte detyrén).
Né kérkesén e pérjashtimit jané béré prezente fakte e rrethana nga denoncuesi lidhur me kéto tri
argumente, gé njékohésisht i éshté kérkuar gjykatés t€ marré dokumentacionin e ploté mbi té dhénat
paraprake té ofruara nga denoncuesi, pér shkak té mossigurimit prej tij té té gjithé dokumentacionit té
ploté.

b. Seanca e paré e zhvilluar né datén 22.2.2021 éshté shtyré, ndér té tjera, pér né datén 11.3.2021, edhe
pér shgyrtimin e késaj kérkese nga njé tjetér trupé gjykuese. Po né datén 22.2.2021 éshté shqyrtuar
kérkesa pér pérjashtim gjyqtari dhe gjykata, me vendimin e késaj date, ka vendosur “Shpalljen e
papranueshme té kérkesés”, duke konfirmuar edhe té drejtén e rekursit né Gjykatén e Larté. Né seancén
e radhés subjekti i rivlerésimit ka vendosur “Pushimin e gjykimit té ¢éshtjes”, pér shkak té mosparaqitjes
sé denoncuesit, edhe pse ka pasur dijeni nga seanca e méparshme.

c. Nga shqyrtimi i kétij denoncimi duket se nuk vihet re ndonjé fakt apo rrethané gé mund té pérbéjé
prové né lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

¢. Ndérsa, sa i pérket vijueshmérisé sé késaj ¢céshtjeje té ngritur rishtazi nga denoncuesi, nga pérmbajtje
e denoncimit mésohet se pérséri gjyqtar i ¢éshtjes ka gené subjekti i rivlerésimit. Pér kété gjykim,
denoncuesi gjithashtu ka ripérséritur té njéjtat pretendime lidhur me etikén dhe profesionalizmin e
subjektit té rivlerésimit. Nga informacioni i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me té cilin u administrua
dosja e trajtuar mé sipér, konfirmohet se ¢éshtja nr. ***, daté 26.1.2022, éshté ankimuar dhe dosja
disponohet nga Gjykata e Apelit Tirané.

40.3 Nga shqgyrtimi i kétij rasti, né nivelin gé jané provat, vérehet se ankesa pérgendrohet kryesisht né
shqyrtimin e themelit t€ céshtjes dhe, pér rrjedhojé, shqyrtimi i saj nuk éshté né kompetencé té
Komisionit.

Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té gartésojé dhe té dokumentojé deri aktualisht statusin e
céshtjes me nr. *** daté 26.1.2022 (gjithnjé nése kishte pérfunduar gjykimi né Gjykatén e Apelit e né
vijim).

40.4 Subjekti sqaroi®’ se statusi i ¢éshtjes me nr. ***, daté 26.1.2022, i ankimuar nga denoncuesi, éshté
gjykuar nga Gjykata e Apelit Tirané, e cila, me vendimin e saj té datés 14.9.2022, ka vendosur “Prishjen
e vendimit nr. *** daté 26.1.2022, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe pushimin e ¢éshtjes penale
me viktimé akuzuese z. R.G dhe té akuzuar z. B.N, pér shkak se i akuzuari ka ndérruar jeté.

40.5 Subjekti, pér té vértetuar kété fakt, ka depozituar vértetimin nr. *** prot., daté 22.5.2023, té
Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

% Me shkresén nr. *** prot., daté 5.4.2023, t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, administruar né dosjen e Komisionit.
97 Me email-in daté 22.5.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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40.6 Trupi gjykues, nga shqyrtimi i kétij denoncimi, nuk véren fakte apo rrethana té cilat mund té
ndikojné né vlerésimin profesional té subjektit té rivlerésimit.

41. Denoncim?® i shtetasit Z.K

41.1 Denoncuesi, si ortak i vetém i shogérisé ndértuese “D” sh.p.k., ankohet ndaj vendimit nr. *** akti,
daté 28.6.2019, dhéné nga subjekti i rivlerésimit, me té cilin éshté vendosur “Mospranimi i kérkesés
ankimore ndaj vendimit té organit té akuzés pér mosfilllimin e procedimit penal”. Denoncuesi ankohet
se né dosjen gjyqgésore té njé procesi civil té zhvilluar mes késaj shogérie dhe shtetasit V.N, e ndodhur
né Gjykatén e Larté, jané administruar dokumente fotokopje té pagena né origjinal, té falsifikuara nga
avokaté dhe noteré té cilét kané gené objekt i kallézimit té tij né organin e akuzés. Denoncuesi ka
depozituar kallézimin daté 15.2.2019, vendimet pérkatése té organit té akuzés, si dhe vendimin e dhéné
nga subjekti i rivlerésimit, daté 28.6.2019.

41.2 Nga dokumentacioni i administruar vérehet se subjekti i rivlerésimit me vendimin e tij ka vendosur
“Mospranimin e ankimit ndaj vendimit té organit té akuzés, daté 6.3.2019”, me té cilin ishte vendosur
“Mosfillimi i procedimit penal pér kallézimin nr. ***, daté 20.2.2019”.

41.3 Komisioni i kérkoi subjektit®® té gartésojé dhe té¢ dokumentojé deri aktualisht statusin e ¢éshtjes
gjyqésore gé i pérket vendimit nr. *** akti, daté 28.6.2019, ¢éshtje e véné né l8vizje bazuar né ankimin
e ortakut té vetém té shoqérisé ndértuese “D” sh.p.k., z. Z.K.

41.4 Subjekti ka shpjeguar se ¢éshtja gjygésore gé i pérket vendimit nr. *** akti, daté 28.6.2019, éshté
né Gjykatén e Lart€, me status “Studim ¢éshtjeje”, si dhe ka depozituar kopje t€ vendimit nr. ***, daté
2.6.2021, té Gjykatés sé Apelit Tirangé, kopje té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, si dhe printimin
nga fagja zyrtare e Gjykatés sé Larté.

41.5 Komisioni, né analizé té pretendimeve té denoncuesit dhe dokumentacionit t& administruar,
konstatoi se Gjykata e Apelit Tirané ka prishur vendimin e subjektit, duke arsyetuar se subjekti: (i) nuk
ka vepruar né pérputhje me kérkesat e normave procedurale dhe, pér pasojé, nuk ka evidentuar detyrat
gé duhet té kishte kryer organi i akuzés lidhur me kété c¢éshtje, referuar objektit té kallézimit penal, sipas
nenit 186 té Kodit Penal; (ii) ka gabuar né marrjen e vendimit, pasi nuk ka identifikuar mungesén e
hetimeve té kryera nga organi i akuzés lidhur me ekzistencén apo jo té faktit penal, ndérsa ka arsyetuar
referuar nenit 66 té Kodit Penal se ndjekja penale éshté parashkruar.

41.6 Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té shpjegonte lidhur me kéto konstatime.

41.7 Subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar né prapésime se né rastin e parashkrimit té ndjekjes penale,
sipas nenit 66 té Kodit Penal, ligji shprehet garté se nése jemi né kéto rrethana procedimi penal nuk
mund té fillojé, kjo éshté e parashikuar né nenin 290/1/d té Kodit t& Procedurés Penale'®. Subjekti ka
shpjeguar se né analizé té dispozités sé parashikuar né nenin 66 té Kodit Penal, objekti i masés sé dénimit
té parashikuar né kété nen i referohet maksimumit t& dénimit té parashikuar shprehimisht nga secila
dispozité gé parashikon veprén penale. Parashikimi i njé hapésire dénimi, duke filluar me njé cak
minimumi dhe njé cak maksimumi té masés sé dénimit, shérben jo vetém pér pércaktimin dhe
individualizimin e sanksionit penal me parimin e fajésisé dhe realizimin e dhénies sé drejtésisé, por
gjithashtu edhe pér pércaktimin e maksimumit té sakrifikimit té lirisé personale gé mund té caktohet pér
cenimin e njé marrédhénieje juridike té¢ mbrojtur penalisht nga dispozita penale e posagme dhe kriteri i
maksimumit té marzhit té dénimit pér secilén vepér pérbén njé baraspeshim té drejté midis interesit

9% Nr. *** prot., daté 2.7.2022, administruar né dosjen e Komisionit.
9 Me pyetésorin nr. 4, daté 13.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

nr. 35/2017, daté 30.3.2017) 1. Procedimi penal nuk mund té fillojé kur: ...d) vepra penale éshté shuar;...".
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publik pér ndjekjen dhe ndéshkimin e veprés penale dhe ato té individit pér liriné dhe siguriné juridike.
Subjekti ka argumentuar se nga pérmbajtja e nenit 66 té Kodit Penal rezulton se afati i parashkrimit
llogaritet né dité kalendarike, sipas rregullave té pérgjithshme. Afati fillon né castin kur vepra
konsiderohet e kryer dhe pérfundon ditén e fundit korresponduese té plotésimit té tij. Si piké referimi
merren casti i kryerjes sé veprés dhe casti i marrjes sé personit si i pandehur. Pra, kérkesé e detyrueshme
e ekzistencés sé parashkrimit éshté plotésimi i afateve té tij né momentin e marrjes sé personit si i
pandehur. Bazuar né teoriné e sé drejtés penale dhe né praktikén gjyqgésore rezulton se pér veprat penale
té géndrueshme afati i parashkrimit té& ndjekjes penale fillon té ecé nga casti i zhdukjes sé gjendjes
kriminale, ndérsa né veprat penale vazhduese afati i parashkrimit fillon nga momenti i kryerjes sé
veprimit té fundit kriminal té saj. Ndérsa neni 291/1 i Kodit té Procedurés Penale parashikon se:
“Vendimi pér mosfillimin e procedimit (shtuar pikat 3, 4, 5 dhe fjalé né pikén 1, ndryshuar pika 2 me
ligjin nr. 35/2017, daté 30.3.2017; shtuar pika 2/1, ndryshuar pikat 3 dhe 5 me ligjin nr. 41/2021, daté

arsyetuar pér mosfillimin e procedimit brenda 15 ditéve nga regjistrimi i kallézimit”.

41.8 Subjekti ka sgaruar se ky éshté rasti kur procedimi penal nuk mund té fillojé. Subjekti ka deklaruar
se Gjykata e Apelit ka urdhéruar kthimin e akteve dhe fillimin e hetimeve, por nuk mund té béhen hetime
jashté njé procedimi penal, pasi dispozita e mésipérme nuk lejon fillimin e procedimit. Sipas mendimit
té subjektit, té dyja dispozitat e mésipérme nuk I&né vend as pér interpretim, pasi jané shumé té garta
ndalimet e njé hetimi (procedimi).

41.9 Subjekti ka theksuar se: “Pérvec késaj, si¢ kam shpjeguar edhe né pérgjigjet e pyetésorit nr. 4,
aktualisht ¢éshtja gjygésore qé i pérket vendimit nr. *** akti, daté 28.6.2019, éshté né Gjykatén e Larté,
me status “Studim ¢éshtjeje ” dhe éshté ajo gjykaté gé do té vendosé pérfundimisht cila gjykaté ka té
drejté .

41.10 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit né raport me ligjin e zbatueshém, referuar
gjithashtu dokumentacionit té administruar, konkretisht vendimeve gjyqgésore, por edhe statusit aktual té
céshtjes, cmon se pér sa kohé ¢éshtja vijon té jeté objekt shqyrtimi nga njé gjykaté mé e larté dhe né
raport edhe me bindjen e brendshme té argumentuar ligjérisht nga subjekti pér vendimmarrjen e tij, nuk
arrin té identifikojé fakte apo rrethana té cilat mund té ndikojné né vlerésimin e kriterit profesional té
subjektit té rivlerésimit.

42. Denoncim! j shtetases L.B

42.1 Denoncuesja ankohet paralelisht pér njé subjekt rivlerésimi me funksion prokuror, por edhe pér
subjektin, objekt i kétij hetimi administrativ, pér shkak se ¢éshtja ka nisur né organin e akuzés bazuar né
kallézimin e saj pér pérdorim té dokumenteve té falsifikuara me pasoja né njé ¢éshtje pronésore, pér té
cilén éshté vendosur mosfilllimi i procedimit penal dhe, mé tej, nga subjekti i rivlerésimit nuk éshté
pranuar ankimi i béré ndaj vendimit té organit té akuzés. Denoncuesja nuk ka depozituar dokumentacion
mbéshtetés.

42.2 Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té shpjegonte né lidhje me kété denoncim, si dhe té
gartésonte e dokumentonte statusin ligjor té késaj ¢éshtjeje deri aktualisht.

42.3 Subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar né prapésime mbi thelbin e céshtjes, e cila i referohet
mosmarréveshjes sé paléve pér mosdorézimin e njé pjese té pasurive té ndértuara nga ndértuesi ndaj
kallézimtaréve, pasi njé pjesé ua ka dorézuar. Subjekti ka theksuar se mosmarréveshja éshté juridiko-
civile dhe jo penale. Ai ka konkretizuar se né rastin né fjalé kallézimtarét béhet fjalé pér njé akt
ekspertimi té paraqitur né gjykaté, i cili éshté kryer me dokumente fotokopje dhe jo me origjinal. Eshté

101 Nr. *** prot., daté 29.7.2019, administruar né dosjen e Komisionit.

45



fakt i njohur shkencérisht, ka theksuar subjekti, qé ekzaminimi kryhet me dokumentet origjinale. Ai ka
konfirmuar se kallézimtarét kané ngritur padi civile né gjykaté, e cila éshté rrézuar nga gjykata. Subjekti
ka deklaruar se né gjykimin e zhvilluar prej tij ata parashtruan se nuk e kané ngritur pretendimin né
gjykatén civile. Subjekti ka theksuar se goditja pér falsitet kryhet né gjykimin civil sipas parashikimeve
té neneve 270-280 té Kodit té Procedurés Civile dhe se kemi té b&jmé me njé proveé gé i éshté nénshtruar
njé procesi gjygésor dhe nuk éshté deklaruar e falsifikuar. Né lidhje me statusin e ¢éshtjes, subjekti ka
konfirmuar se ¢éshtja éshté né gjykim né Gjykatén e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané dhe
nuk éshté gjykuar ende. Subjekti ka depozituar vendimin e gjykatés dhe shkresén nr. *** prot., daté
12.5.2023, té kryesekretares sé Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém.

42.4 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit, dokumentacionit t& administruar, por edhe
referuar statusit aktual té céshtjes, cmon se pér sa kohé c¢éshtja vijon té jeté objekt shqyrtimi nga njé
gjykaté mé e larté, nuk mund té konkludojé pér fakte apo rrethana té cilat mund té ndikojné né vlerésimin
e kriterit profesional té subjektit té rivlerésimit.

43. Denoncim'® j banoréve té fshatit M., pérfagésuar nga kryetari A.A

43.1 Denoncuesit ankohen pér disa subjekte rivlerésimi, me pretendimin se nuk kané zgjidhur drejt
céshtjen e tyre pronésore pér uzurpimin e njé toke né fshat pér shkak té pérdorimit té dokumenteve false.
Denoncuesit nuk kané depozituar ndonjé té dhéné apo dokumentacion qé identifikon subjektin e
rivlerésimit.

43.2 Pér sa mé sipér, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané gqé mund té pérbéjé prové né
lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

44. Denoncim!® i shtetasit V.C

44.1 Denoncuesi ankohet pér shumé subjekte rivlerésimi, ndérsa nuk prezanton ankesé konkrete ndaj
subjektit, objekt i kétij hetimi administrativ.

44.2 Pér sa mé sipér, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané gé mund té pérbéjé prové né
lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

45. Denoncim1% i shtetases V.T

45.1 Denoncuesja ankohet pér disa subjekte rivlerésimi né kuadér té zgjedhjes qé ata béjné pér avokatét
mbrojtés kryesisht, t& marré pér té akuzuarit. Denoncuesja kérkon gé ankesa e saj té shérbejé edhe pér
njé kallézim penal ndaj tyre. Ajo pretendon se kolegé té saj jané té preferuar té subjekteve.

45.2 Pér sa mé sipér, trupi gjykues nuk konstaton ndonjé fakt apo rrethané gé mund té pérbéjé prové né
lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

46. Denoncim1% j shtetasit RR.L

Denoncuesi né ankimin e tij nuk prezanton asnjé té dhéné apo shkelje né adresé té subjektit té
rivlerésimit.

47. Denoncim?8 j shtetasit E.D

102 Nr, *** prot., daté 7.12.2018, administruar né dosjen e Komisionit.

103 Nr, *** prot., daté 14.6.2018 dhe nr. 8 prot., daté 6.1.2020 (pércjellé nga Kolegji), administruar né dosjen e Komisionit.

104 Nr, *** prot., daté 14.6.2018, administruar né dosjen e Komisionit. N& kété numér protokolli éshté regjistruar ky denoncim i pércjellé
nga Kolegji me nr. *** daté 8.6.2018.

105 Nr.*** prot., daté 14.6.2018, administruar né dosjen e Komisionit. Né kété numér protokolli éshté regjistruar ky denoncim i pércjellé
nga Kolegji.

106 Nr, *** prot., daté 16.6.2022, administruar né dosjen e Komisionit.
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47.1 Denoncuesi pretendon pér zvarritje té procesit gjygésor té véné né lévizje prej tij me kérkesén e
datés 23.3.2021, me objekt “Pér démtime t€ tjera me dashje”, parashikuar nga neni 90/2 i Kodit Penal.
Denoncuesi pretendon se nuk éshté njoftuar as ai dhe as avokatja e tij pér rreth 2 muaj. Pasi parashtron
problematika né lidhje me mosmarréveshjet e ndodhura né vijim midis tij, gjykatés dhe avokatit
mbrojtés, pretendon se mé tej kérkesa éshté 1€né pa veprime pér 4 muaj. Pretendon se njékohésisht ka
kérkuar edhe pérjashtimin e subjektit té rivlerésimit. Nga dokumentacioni shogérues rezulton se né datén
9.6.2021 éshté kérkuar pérjashtimi i gjyqgtarit nga gjykimi i ¢éshtjes.

47.2 Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit'®” qé pér céshtjen qé i pérket kérkesés penale té
shtetasit E.D (pérfagésuar nga av. V.T), daté 23.3.2021, “Pér démtime t€ tjera me dashje”, parashikuar
nga neni 90/2 i Kodit Penal, té japé shpjegime né lidhje me: (a) kohézgjatjen e shqyrtimit té kérkesés;
(b) njoftimet e béra paléve pér datén e gjykimit; (c) informacionin gé Komisioni disponon aktualisht, se
kérkesa éshté 1&né pa veprime pér 4 muaj; (¢) kérkesén daté 9.6.2021, té shtetasit D, me té cilén éshté
kérkuar pérjashtimi i tij nga gjykimi i ¢céshtjes; (dh) faktin nése ¢éshtja ka pérfunduar dhe nése ndaj saj
éshté ushtruar ankim, duke sqaruar né kété rast edhe statusin e saj deri aktualisht.

47.3 Gijithashtu, Komisioni i kérkoi subjektit té depozitojé dokumentacionin justifikues (kopje té
fletéthirrjeve, procesverbaleve pér mbajtjen e seancave, vendime té ndérmjetme, vendimin pérfundimtar,
vértetime, etj.).

47.4 Subjekti, né lidhje me kérkesén penale me nr. *** akti, daté regjistrimi 24.3.2021, ka sgaruar se
kérkesa pér gjykim éshté regjistruar né datén 24.3.2021 dhe ka pérfunduar né datén 9.6.2021, pra nuk
éshté 1éné pa veprime. Subjekti ka gartésuar se seanca e paré pajtimore éshté caktuar né datén 5.5.2021,
seancat vijuese jané caktuar né datén 24.5.2021, ora 10:00, dhe né datén 9.6.2021, ora 10:00.
Gjithashtu, ai ka sgaruar arsyet e shtyrjes sé seancave, té cilat kryesisht kané gené si rrjedhojé e
mungesés sé gjeneraliteteve té plota dhe adresave té sakta té té akuzuarve dhe, pér pasojé, gjykata e ka
konsideruar kérkesén e pavlefshme, duke vendosur pushimin e saj. Subjekti ka shpjeguar lidhur edhe me
rikérkesén penale té paragitur me nr. *** akti, daté regjistrimi 14.6.2021, me té njéjtat palé dhe objekt
kérkimi, kérkeseé e cila &shté regjistruar né datén 14.6.2021 dhe ka pérfunduar né datén 25.11.2021. Edhe
né kété rast subjekti ka sgaruar se ka vendosur pushimin e ¢éshtjes pér shkak t& mungesés sé adresave
té sakta té paléve, viktimés dhe té té akuzuarve, si dhe pér shkak té mosparagitjes sé viktimés akuzuese
e cila ka pasur dijeni pér seancén. Ndérkohég, subjekti ka konfirmuar se shtyrjet e seancave kané ardhur
edhe si rezultat i diagnostikimit té tij me Covid-19, pér shkak se né njé periudhé i ka takuar edhe kryerja
e pushimeve vjetore, si dhe pér shkak té ngarkesés sé punés. Caktimi dhe shtyrja e seancave éshté
konfirmuar nga subjekti, pérkatésisht seanca e paré pajtimore éshté caktuar né datén 14.7.2021, e cila
éshté shtyré sérish né datén 7.9.2021. Sipas subjektit, ai ka urdhéruar komisariatet e policisé pér gjetjen
dhe njoftimin e paléve, té cilat nuk kané rezultuar té suksesshme. P&r shkak té mosparaqitjes s€ paléve,
subjekti ka vendosur “Pushimin e gjykimit té ¢céshtjes penale nr. *** akti, daté regjistrimi 14.6.2021”, té
viktimés akuzuese E.D, i akuzuar V.H, pér veprén penale “démtime té tjera me dashje”, parashikuar nga
neni 90 i Kodit Penal, pér shkak se viktima akuzuese nuk éshté paraqgitur pa shkage té arsyeshme, pasi
ka pasur dijeni né disa seanca dhe nuk éshté gjetur né adresén e deklaruar nga ana e tij. Vendimi i
mésipérm ka marré formé té preré né datén 21.1.2022, pa u ankimuar. Viktima akuzuese éshté njoftuar
nga kryesekretaria me shpallje publike. Lidhur me pretendimin e denoncuesit se ai ka paraqgitur kérkesé
pér pérjashtimin e subjektit, ky i fundit éshté shprehur se né dijeniné e tij nuk rezulton gé shtetasi D té
keté kérkuar pérjashtimin e tij dhe se nuk i éshté komunikuar ndonjé kérkesé pér pérjashtim. Subjekti ka
depozituar kopje té dosjeve pérkatése. Nga verifikimi i akteve né dosje, Komisionit i rezultoi se veprimet
gjyqgésore jané pasqyruar népérmjet procesverbaleve, njoftimeve pérkatése dhe vendimeve té

107 Me pyetésorin nr. 4, daté 13.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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ndérmjetme. Po ashtu, rezulton se vendimi i pushimit té késaj céshtjeje ka marré formé té preré, pa u
ankimuar.

47.5 Né vijim té shqyrtimit té akteve té administruara, Komisioni, nga verifikimi i tyre, né raport me
pretendimet e denoncuesit dhe shpjegimet e dhéna nga subjekti, konstatoi se: (i) seancat gé i pérkasin
gjykimit té kérkesés penale nr. ***, daté 24.3.2021, jané caktuar né tejkalim té afatit 15-ditor; (ii) dukej
se subjekti, po né kété céshtje, nuk kishte kryer veprime procedurale pér njoftimin e paléve pérmes
komisariateve té policisé, sikurse kishte vepruar né gjykimin e kérkesés sé pérséritur.

47.6 Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té shpjegonte dhe té depozitonte ¢do dokumentacion
té vlerésuar pér té provuar té kundértén e konstatimit.

47.7 Subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar né prapésime se seancat e shtyra tej afatit 15-ditor jané shtyré
pér shkaqge té ndryshme, té sgaruara edhe né pérgjigjet e pyetésorit nr. 4. Subjekti ka shpjeguar lidhur
me shtyrjen e seancave pér gjykimin e kérkesés me nr. *** akti, daté regjistrimi 24.3.2021, pér té cilat
ka konkretizuar se ato jané shtyré kryesisht pér t’i dhéné mundési viktimés akuzuese té plotésonte té
metat e kérkesés, konkretisht plotésimin e gjeneraliteteve té té akuzuarve dhe, né ményreé té theksuar,
adresén e sakté té tyre, né ményré gé té béhej njoftimi. Subjekti ka cituar se: “Gjykata e ka toleruar
viktimén akuzuese, duke shtyré seancat pér plotésim gjeneralitetesh, pasi si¢c e kam shpjeguar edhe né
pyetésorin nr. 4, gjykata mund ta deklaronte menjéheré té papranueshém kérkesén pér gjykim, bazuar
né nenin 60/1/b té Kodit té Procedurés Penale “Kérkesa e viktimés akuzuese %, Subjekti ka deklaruar
se né kété rast kérkesa pér gjykim e béré nga viktima akuzuese E.D éshté e pavlefshme, pasi nuk pérmban
gjeneralitetet e personit q€ akuzohet dhe adresén e tij té sakté. Né lidhje me moskryerjen e veprimeve
procedurale pér njoftimin e paléve pérmes komisariateve té policisé, sikurse éshté konstatuar nga
Komisioni pér gjykimin e kérkesés sé pérséritur, subjekti ka sqaruar se né rastin konkret ka béré njoftime
me polici gjygésore, pasi e ka vlerésuar si té sakté adresén e viktimés akuzuese té dhéné nga ana e tij,
duke pasur dyshime né lidhje me shénimin e shérbimit postar pér adresé té pasakté té tij né fletéthirrje.
Subjekti ka shpjeguar se sipas fletéthirrjes ka rezultuar qé adresa té ishte e pasakté dhe pér kété ka cituar
edhe informacionet e pércjella nga Komisariati i Policisé nr. *** me shkresén nr. *** prot., daté
9.11.2021, me té cilén gjykata u bé me dije se kishin shkuar disa heré né kété banesg, té cilén ky shtetas
rezultonte ta kishte dhéné me gira. Subjekti ka gartésuar gjithashtu se ishte tentuar edhe komunikimi me
telefon dhe nuk ishte arritur dhe se veté viktima duhet té kishte njoftuar ndryshimin e adresés sé tij.
Subjekti ka rikonfirmuar dokumentacionin e depozituar me pérgjigjet e pyetésorit nr. 4, i cili &shté cituar
mé sipér.

47.8 Trupi gjykues i ¢mon bindése shpjegimet e subjektit dhe né raport me veprimet e duhura
procedurale té kryera lidhur me njoftimin e paléve né proces, té cilat rezultuan konform legjislacionit né
fuqi, nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané gé mund té pérbéjé prové né lidhje me kriterin e vlerésimit
té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

48. Denoncim1® j shtetasit M.K

Denoncuesi né ankimin e tij nuk prezanton asnjé té dhéné apo shkelje né adresé té subjektit té
rivlerésimit.

49. Denoncim?0 j shtetases T.D

49.1 Denoncuesja pretendon se subjekti i rivlerésimit ka dhéné vendim té padrejté, duke gené se ka léné
né fuqi vendimin e prokurorit pér “Mosfillimin e procedimit penal”, duke sjellé si pasojé humbjen e

108 «“]. Kérkesa pér gjykim e viktimés akuzuese depozitohet né sekretariné e gjykatés. Ajo éshté e pavlefshme né qofié se nuk pérmban: a)
gjeneralitetet e viktimés akuzuese dhe adresén e sakté té saj; b) gjeneralitetet e personit gé akuzohet dhe adresén e tij;.. .

109 Nr. *** prot., daté 29.10.2018, administruar né dosjen e Komisionit.

10 Nr, *** prot., daté 25.4.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
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pronés. Ndérkohé, nuk rezulton té jeté bashkéngjitur ndonjé prové apo e dhéné referuese pér té provuar
kété pretendim.

49.2 Pér sa mé sipér, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané gé mund té pérbéjé prové né
lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

50. Denoncim?!!! j shtetasit S.S

50.1 Denoncuesi ankohet ndaj subjektit té rivlerésimit se ai shpérdoron detyrén, duke sjellé pasoja té
rénda ndaj tij dhe se kété e mundéson né bashképunim me persona té tjeré si prokuroré e gjyqtaré, duke
sgaruar se ata kané marré vendime ndaj tij mbi bazén e dokumenteve té falsifikuara. Denoncuesi ka
depozituar disa kérkesa, me té cilat i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané (Dhomés Penale)
ku, ndér té tjera, i kérkon té njihet me kopje té dosjes, por né asnjé rast nuk identifikohet gé ankohet ndaj
vendimmarrjes/ve té subjektit té rivlerésimit dhe as nuk citon té tilla. Mé konkretisht, nga
dokumentacioni bashkéshogérues i denoncimit vérehet se né datén 18.10.2018 shtetasi S.S i éshté
drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané (Dhomés Penale) me disa kérkesa ku, ndér té tjera, ka
kérkuar edhe njohjen me aktet e dosjes penale nr. *** akti. Lidhur me kété c¢éshtje, rezulton se me
shkresén nr. *** prot., daté 23.10.2019, subjekti i ka kthyer pérgjigje pérfagésuesit té shtetasit S, z. K.1
(pér céshtjen me nr. *** akti, daté 18.10.2018) ku, ndér té tjera, e njofton se i vendos né dispozicion
vendim-kalimi, njoftimet, shkresat dhe kérkesat e béra prej shtetasit S, gjithsej 72 fage, si dhe njé kopje
té CD-sé sé seancave gjygésore, daté 27.9.2018, 2.10.2018 dhe 8.10.2018.

50.2 Komisioni i ka kérkuar subjektit!'? t& depozitojé té njéjtin dokumentacion té cilin citon né kthimin
e pérgjigjes denoncuesit, sé bashku me CD-né gé gjithashtu referohet né kthimin e pérgjigjes.

50.3 Subjekti depozitoi kopjen e dosjes gjyqgésore, nga ku konstatohet se konfirmohet dhénia e
dokumentacionit pérmes avokatit si pérfagésues i denoncuesit/i pandehur.

50.4 Né kéto rrethana, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané gé mund té pérbéjé prové né
lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

51. Denoncim i “Raiffeisen Bank” sh.a, pérfagésuar nga Drejtori i Pérgjithshém, z. CH.C

51.1 Denoncimi ka parashtruar pretendime lidhur me vendimmarrjen e subjektit té rivlerésimit né
céshtjen gjygésore penale, me kérkues Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me té
pandehur shtetasin E.GJ, me detyré pérmbarues, i akuzuar pér kryerje té veprés penale “shpérdorim
detyre”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal, me objekt “Dérgimin e ¢éshtjes pér gjykim ndaj kétij
té pandehuri”. Céshtja penale i referohet kallézimit té shtetasit D.B, si administrator i shogérisé “**”
sh.p.k./***, ndaj shogérisé pérmbarimore “***” sh.p.k., me pérmbarues shtetasin Gj., akuzuar pér
veprén penale “shpérdorim detyre”, si dhe ndaj personit A.Z, pér veprén penale “shpérdorim i
kompetencave”. Shogéria “***” sh.p.k. dhe banka duket se kané pasur bashkéveprim té ndérsjellé né
marrjen e disa kredive dhe se mé tej kané kaluar né problematika né shlyerjen e tyre. Duket se si pasojé
e moszgjidhjes sé tyre shtetasi B. ka kallézuar né organin e akuzés pérmbaruesin gjygésor dhe
zv/drejtorin e bankés. Organi i akuzés ka dérguar né gjykaté kérkesén pér gjykim ndaj shtetasit Gj., me
detyré pérmbarues gjygésor, pér veprén penale “shpérdorim detyre”, ndérsa nuk éshté shprehur lidhur
me té kallézuarin tjetér, shtetasin Z. Denoncuesi ankohet se vendimmarrja éshté e padrejté, éshté dhéné
né tejkalim té kompetencave, duke iu referuar kétu neneve 329 dhe 329/b té Kodit té Procedurés Penale
dhe se krijon precedent, pér sa kohé gjykata/subjekti i rivlerésimit, pérvecse ka dérguar pér gjykim
shtetasin Gj, me detyré pérmbarues, sikurse ishte kérkuar edhe nga organi i akuzés, ka kthyer aktet pér

11 Nr, *** prot., daté 17.1.2019, nr. *** prot., daté 18.3.2019, nr. *** prot., daté 22.10.2018, nr. *** prot, daté 29.10.2018, administruar
né dosjen e Komisionit.
112 Me pyetésorin nr. 4, daté 13.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
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té formuluar akuzé ndaj shogérisé pérmbarimore dhe shtetasit Z, me detyré *** i bankés, megjithése
organi i akuzés nuk kishte paraqitur kérkesé né gjykaté pér kété té fundit dhe se emri i tij nuk ishte
regjistruar sipas nenit 287 té Kodit té Procedurés Penale.

51.2 Nga ana tjetér, nga leximi i arsyetimit té€ vendimit, Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit e ka
quajtur gjithashtu té paprecedenté situatén pér sa i pérket anés formale té paragitjes sé kérkesés sé organit
té akuzés pér dérgimin né gjyq pjesérisht té ¢éshtjes sé procedimit penal té bashkuar, ndérsa pér pjesén
tjetér nuk ka asnjé kérkesé té saj, né kundérshtim me detyrimin qé ka prokuroria né zbatim té nenit
327/6/a/b té Kodit té Procedurés Penale né lidhje me kallézimin e shtetasit B. ndaj kétyre té kallézuarve.

51.3 Komisioni i kérkoi subjektit'!® té gartésojé dhe t&é dokumentojé deri aktualisht statusin e vendimit
té dnéné prej tij, me daté 21.11.2019 (g€ i pérket ¢éshtjes penale me nr. *** akti, daté regj. 20.9.2019),
me té pandehur shtetasin E.GJ. Mé konkretisht, kérkimi i Komisionit i pérket vecimit té ¢éshtjes, kthimin
e akteve dhe formulimin e akuzés nga organi i akuzés, shprehur né dispozitivin e vendimit, pér té cilin
lejohet e drejta e ushtrimit té ankimit.

51.4 Subjekti ka depozituar vendimin nr. *** daté 9.3.2020, té Gjykatés sé Apelit Tirané, me té cilin
rezulton se éshté 18né né fugi vendimi nr. *** akti, daté 21.11.2019, i subjektit, pér sa i pérket té
pandehurit E.GJ, ndérsa éshté prishur pjesa tjetér e lidhur me vegimin e ¢éshtjes dhe dérgimin prané
organit té akuzés pér té formuluar akuzén ndaj shogérisé pérmbarimore dhe shtetasit Z, me detyré
zv/drejtor i pérgjithshém i bankeés.

51.5 Pér sa mé sipér, Komisioni i kérkoi subjektit té shpjegonte, pasi dukej se: (i) kishte vepruar né
kundérshtim me nenin 329/4% té Kodit té Procedurés Penale; por edhe pér shkak se (ii) nga gjykata mé
e larté ishte konstatuar se ndjekja penale pér ¢éshtjen e vecuar me géllimin kthimin e saj pér té formuluar
akuzén ishte parashkruar, fakt i cili nuk rezultonte i konsideruar né vendimmarrje té subjektit té
rivlerésimit.

51.6 Subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar né prapésime se nga ana e prokurorisé, me vendimin “Mbi
bashkimin e procedimeve”, daté 11.2.2019, éshté vendosur “Bashkimi i procedimit té ¢éshtjeve nr. ***
té vitit 2015 dhe nr. *** té vitit 2017, duke i numértuar me nr. *** t¢ vitit 2015”. Kéto dy ¢éshtje ishin
kthyer né prokurori pér plotésim hetimesh nga ana e gjykatés, sipas vendimeve té sipércituara. Subjekti
ka shpjeguar se fillimisht ai ka kthyer pér plotésim hetimesh!™ procedimin penal nr. *** ¢ vitit 2015,
gé mbante kété numér para se té bashkohej dhe gé kishte té bénte me kallézimin e shtetasit D.B ndaj té
kallézuarit A.Z, si dhe ndaj shogérisé pérmbarimore “***” sh.p.k., duke theksuar edhe detyrén e shtuar
nga Gjykata e Apelit né lidhje me hetimin e késaj shogérie pérmbarimore dhe z. A.Z, ku citohej se:
“..pérvec detyrave qé ka léné Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, duhet té kryejé hetime té plota dhe té
konkludojé nése nga ana e té kallézuarit A.Z kemi konsumim té veprés penale “shpérdorim i
kompetencave ”, parashikuar nga neni 164 i Kodit Penal, pasi kallézimi jep té dhéna té mjaftueshme pér
té hetuar né lidhje me kété vepér penale...”. Subjekti ka sqaruar se né lidhje me kété procedim penal,
pas bashkimit t€ procedimeve jané kryer disa veprime hetimore, t€ cilat gjithashtu i ka cilésuar. Subjekti
ka pasqyruar edhe konkludimin e organit té akuzés né lidhje me kété ¢éshtje, ku citohet se: “Nga hetimet
e kryera ka rezultuar se nga ana e shtetasit A.Z, né cilésiné e zv/drejtorit té “Raiffeisen Bank ”, nuk jané
konsumuar elemente té ndonjé vepre penale, pavarésisht pretendimeve té kallézuesit. Veprimet e kryera
prej tij (vénia né ekzekutim té menjéhershém e titujve ekzekutivé, pa pérfunduar procesi i ristrukturimit

113 Me pyetésorin nr. 4, daté 13.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

114 Sipas nenit 329/4 té Kodit té Procedurés Penale: “Gjykata nuk mund té urdhérojé prokurorin qé té formulojé akuzé pér persona té tjere,
emri i té ciléve nuk éshté regjistruar sipas nenit 287 té kétij Kodi. Kur nga aktet rezultojné té dhéna pér vepra penale té tjera, gé ndigen
kryesisht ose né ngarkim té personave té tjeré, gjykata mund té kérkojé gé té kryhen hetime, edhe né rastet kur vendos sipas skkronjés “c”,
té paragrafit 3 té kétij neni.”

115 Me vendimin nr.***, daté 15.12.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, 1éné né fugi me vendimin nr. ***, daté 4.4.2018, t&
Gjykatés sé Apelit Tirané.
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té kredise) i kané shkaktuar atij dém ekonomik nga piképamja civile, pér shqyrtimin e té cilit nuk éshté
kompetent organi procedues. Megjithaté, ky fakt nuk i heq té drejtén kallézuesit qé pretendimet e tij t’i
paragesé né Gjykatén Civile. Eshté pikérisht kjo gjykaté e cila nga piképamja materiale do té vlerésojé
masén e démit té shkakruar késaj shogérie.” Subjekti ka argumentuar se prokuroria nuk ka zbatuar nenin
327/6/a/b té¢ Kodit t& Procedurés Penale!®, pasi nuk ka ardhur né gjykaté né pérfundim té hetimeve
paraprake té procedimit penal nr. *** té vitit 2015, gé mbante kété numér para se té bashkohej dhe gé
ka té béjé me kallézimin e shtetasit D.B ndaj té kallézuarit A.Z, si dhe ndaj shoqérisé pérmbarimore
“***” sh.p.k., e cila éshté kthyer pér plotésim hetimesh me vendimin nr. *** daté 15.12.2016, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, I1éné né fugi me vendimin nr. *** daté 4.4.2018, té Gjykatés sé
Apelit Tirané, né lidhje me kérkesén pér pushimin e akuzés ose té ¢éshtjes, ose dérgimin e ¢éshtjes né
gjyg. Subjekti ka theksuar se né rastin konkret gjykata éshté ndodhur pérpara njé€ situate t€ paprecedenté,
pér sa 1 pérket anés formale t€ paraqitjes s€ kérkes€s s€ prokuroris€ pér dérgimin né€ gjyq pjesérisht té
¢éshtjes sé procedimit penal t€ bashkuar, ndérsa pér pjesén tjetér té kétij procedimi nuk ka asnjé kérkesé
té saj, né kundérshtim me detyrimin qé ka prokuroria né zbatim té nenit 327/6/a/b té€ Kodit té Procedurés
Penale né lidhje me kallézimin e shtetasit A.B ndaj té kallézuarve A.Z dhe shoqérisé pérmbarimore
“*** sh.p.k. Subjekti ka ritheksuar gjithashtu se emri t€ cilit i atribuohet vepra penale i té kallézuarve
A.Z ishte regjistruar me urdhérimet e Gjykatés sé Apelit Tirané, e cila, me vendimin nr. ***  daté
4.4.2018, Kkishte 1€né si detyré né lidhje me hetimin e shogérisé pérmbarimore “***” dhe z. A.Z qé té
kryheshin hetime té plota dhe té konkludohej nése nga ana e té kallézuarit A.Z kishte konsumim té veprés
penale “shpérdorim i kompetencave”, parashikuar nga neni 164 i Kodit Penal, pasi kallézimi jepte té
dhéna té mjaftueshme pér té hetuar né lidnhje me kété vepér penale...”.

51.7 N¢ lidhje me konstatimin e Gjykatés sé Apelit se ndjekja penale pér kété shtetas éshté parashkruar,
subjekti ka sqaruar se kjo gjykaté ka gabuar né pércaktimin si daté t€ fundit t€ kryerjes sé elementeve té
veprés penale, dhjetor 2014. Subjekti ka shpjeguar se ky pércaktim &shté€ 1 pasakté sepse né vendimin e
tij éshté argumentuar si dat€ fundore e kryerjes sé krimit “shpérdorim i kompetencave”, parashikuar nga
neni 164 i Kodit Penal, data 19.1.2016, ku éshté paraqgitur si prové shkresore korrespondenca me palé
shoqériné pérmbarimore “***” sh.p.k. (nr. *** prot., daté 19.1.2016 dhe nr. *** prot., daté 14.1.2016,
ku éshté kérkuar nga z. A.Z vazhdimi i procedurave pérmbarimore té pezulluara nga ana e pérmbaruesit
pér Klientin ***/«“***> gh p k., né kundérshtim me ligjin. Subjekti ka theksuar se nga data 19.1.2016 deri
né datén 21.11.2019, kur éshté shpallur vendimi né shkallé té par€, nuk kané kaluar 5 vjet. Njékohésisht,
subjekti ka theksuar se edhe duke iu referuar periudhés dhjetor 2014, sé cilés i1 €shté referuar Gjykata e
Apelit pér t€ llogaritur afatin e parashkrimit, pérséri deri n€ datén e shpalljes s€ vendimit né€ shkallé té
paré, 21.11.2019, nuk rezulton té jeté plotésuar afati 5-vjecar i1 parashkrimit t€ ndjekjes penale.

51.8 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit né raport me vendimet gjyqgésore té
administruara dhe ligjin e zbatueshém, nuk konstaton problematika né lidhje me zbatimin e neneve
327/6/a/lb dhe 329/4 té Kodit té Procedurés Penale. Né analizé t& dokumentacionit, trupi gjykues
konstatoi se emrat e personave t&€ akuzuar ishin té€ regjistruar né procedim penal dhe, né kéto kushte,
¢muarja e korrektésis€ sé vendimmarrjes éshté kompetencé e gjykatés. Gjithashtu, trupi gjykues i
vleréson bindése shpjegimet e subjektit edhe lidhur me vendimmarrjen e Gjykatés sé Apelit Tirané, ku
éshté konstatuar se ndjekja penale pér kété shtetas éshté parashkruar, pérpos edhe faktit ¢ mé paré e
njé€jta gjykaté ishte shprehur dhe kishte shtuar detyrat e 1€na pér t’u kryer nga prokuroria prané gjykatés
s€ shkallés sé paré, duke cituar: “...pérve¢ detyrave gé ka Iéné Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, duhet
té kryejé hetime té plota dhe té konkludojé nése nga ana e té kallézuarit A.Z kemi konsumim té veprés
penale “shpérdorim i kompetencave ”, parashikuar nga neni 164 i Kodit Penal, pasi kallézimi jep té

116 | cili parashikon: “6. Né pérfundim té hetimeve paraprake, prokurori procedon si mé poshté: a) vendos pushimin e akuzés apo ¢éshtjes,
né rastet e parashikuara nga paragrafi 1 i nenit 328, ose i kérkon gjykatés pushimin e akuzés apo ¢éshtjes, né rastet e parashikuara nga
neni 329/a i Kodit; b) i kérkon gjykatés dérgimin e ¢éshtjes né gjyq, kur nuk procedon sipas neneve 400, 406/a dhe 406/dh té kétij Kodi.”

51



dhéna té mjaftueshme pér té hetuar né lidhje me kété vepér penale...”. Né té tilla kushte, nga shqyrtimi
i kétij denoncimi, trupi gjykues nuk konstaton fakte apo rrethana té cilat mund té ndikojné né vlerésimin
e kriterit profesional té subjektit té rivlerésimit.

52. Denoncim?!’ j shtetasit A.R

52.1 Denoncuesi prezanton njé ankesé té pérgjithshme né drejtim té prokurorit dhe subjektit té
rivlerésimit pa prezantuar rrethanat e ¢éshtjes. Kryesisht pretendimet parashtrohen drejtuar prokurorit,
por edhe gjykatés/subjektit té rivlierésimit pér moscaktimin e dy ekspertéve/mjek ortoped té spitalit té
traumés pér shkak té genies sé tyre né konflikt interesi. Duket se ¢éshtja i referohet njé aksidenti té
ndodhur me motocikleté, ku ka pésuar démtime té rénda djali i denoncuesit, i cili mé tej, pér shkak té
mangeésive té konstatuara gjaté trajtimit mjekésor, ka pésuar démtim té réndé té shéndetit. Pér kété
céshtje duket se éshté marré né akuzé i pandehuri GJ.C (shefi i ***), pér “mjekim i pakujdesshém”,
parashikuar nga neni 96/1 i Kodit Penal, si mjeku gé ka trajtuar té€ sémurin. Pér shkak se ekspertét jané
né varési té tij né pozicionin e punés gé kryejné, denoncuesi ka kérkuar largimin e tyre (me kérkesén?!8
e datés 17.5.2016, depozituar né kryesekretariné e gjykatés né datén 18.6.2016) nga kryerja e aktit té
ekspertimit, duke i trajtuar ata né konflikt interesi. Akti i ekspertimit éshté kérkuar nga gjykata té kryhet
pér té konkluduar mbi démtimet e ardhura si pasojé e mangésive té vérejtura pérgjaté trajtimit mjekésor.
Nga dokumentacioni shogérues i denoncimit dhe sgarimet e denoncuesit vérehet se gjykata, me
vendimin nr. *** daté 8.6.2017 (té subjektit té rivlierésimit), ka vendosur deklarimin e pafajshém té té
pandehurit GJ.C, akuzuar veprén penale “mjekim i pakujdesshém”, parashikuar nga neni 96/1 i Kodit
Penal.

52.2 Komisioni i kérkoi subjektit''® té gartésojé dhe té dokumentojé deri aktualisht statusin e ¢éshtjes
penale té gjykuar dhe pérfunduar nga ana e tij, me vendimin nr. *** daté 8.6.2017, me té cilin éshté
vendosur “Deklarimi i pafajshém i té pandehurit GJ.C”, akuzuar pér veprén penale “mjekim i
pakujdesshém”, parashikuar nga neni 96/1 i Kodit Penal.

52.3 Subjekti ka gartésuar se ¢éshtja éshté ankimuar dhe se aktualisht administrohet né Gjykatén e Apelit
Tirané. Subjekti ka depozituar vendimin nr. ***, daté 8.6.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané,
si dhe vértetimin nr. *** prot., daté 14.4.2023, té Gjykatés sé Apelit Tiran&, me té cilin provohet ushtrimi
i ankimit.

52.4 Komisioni i kérkoi subjektit té shpjegonte lidhur me pretendimet e denoncuesit se ata kané kérkuar
me kérkesén'? e datés 17.5.2016, depozituar né kryesekretariné e gjykatés né datén 18.6.2016, largimin
e ekspertéve gé ishin né varési té té pandehurit né pozicionin e punés gé ai kryente. Komisioni i kérkoi
subjektit té dokumentonte trajtimin e késaj kérkese.

52.5 Subjekti, né prapésime, thekson se nuk géndron pretendimi i denoncuesit. Subjekti ka deklaruar se
nuk ka kryer aktin e ekspertimit me eksperté té cilét kané gené kundérshtuar nga denoncuesi por,
pérkundrazi, éshté caktuar njé grup ekspertésh, né mes té té ciléve nuk jané pérzgjedhur té
kundérshtuarit. Ai ka shpjeguar né detaje historikun e késaj ¢éshtjeje lidhur me caktimin e ekspertéve,
ményrén e pérzgjedhjes sé tyre, me vendimin e ndérmjetém daté 7.11.2016, pasi i €éshté véné né
dispozicion té€ gjykatés shkresa nr. *** prot., daté 7.11.2016, nga Presidenti 1 Ké&shillit Kombétar té
Urdhrit t€ Mjekéve t&€ Shqipéris€, dr. F.B (bashkélidhur lista prej 48 mjekésh t€ specializuar né€ fushén e
ortopedisé, pas disa pérjashtimeve pér shkage objektive dhe ligjore, duke caktuar edhe detyrat qé do t&
kryenin). Subjekti ka pérshkruar veprimet e kryera n€ seancén gjyqésore té datés 29.3.2017, ku &shté
paraqitur akti i riekspertimit t€ béré€ nga tre mjekét: prof. dr. P.B, prof. dr. P.K, prof. dr. .M (gjithsej 34

7 Nr. *** prot., daté 22.1.2018 dhe nr. *** prot., daté 30.3.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
118 Administruar né dokumentacionin shogérues té denoncimit.

119 Me pyetésorin nr. 4, daté 13.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.

120 Administruar né dokumentacionin shogérues té denoncimit.
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flet€), ku né pérfundim 1 pérgjigjen detyrave té 1€na nga gjykata. Subjekti ka shpjeguar se s¢ bashku me
kété akt, nga ana e gjykatés €shté béré pjesé e fashikullit t€ gjykatés edhe mendimi i dy ekspertéve té
IML-sé, té caktuar nga gjykata né pérbérje t€ grupit té€ ekspertéve né seancat e méparshme, mjekét Z. 1
dhe A.S, dhe se faktet e mésipérme jané té pasqyruara edhe né vendimin e gjykatés. Subjekti ka
depozituar vendimin e gjykatés.

52.6 Trupi gjykues, pasi verifikoi vendimin gjygésor, véren se ai &shté i mirargumentuar dhe se né té
jané pérshkruar né detaje té gjithé veprimet procedurale té kryera pér pérzgjedhjen e ekspertéve, si dhe
detajet e aktit té ekspertimit pér ¢éshtjen objekt gjykimi. Né té tilla kushte, duket se nuk géndrojné
pretendimet e denoncuesit, si dhe nuk vérehen fakte apo rrethana gé ndikojné né vlerésimin profesional
té subjektit té rivlerésimit.

53. Denoncim??! i shtetasve K.Y dhe D.D

53.1 Denoncuesit ankohen pér vendimmarrje té padrejté dhéné nga trupa gjykuese e pérbéré edhe nga
subjekti i rivlerésimit. Mé konkretisht, denoncuesi pretendon se jané dénuar persona té pafajshém, ndérsa
duheshin dénuar té tjeré dhe se kjo vendimmarrje ka ardhur vetém pér shkak té trysnisé sé ushtruar nga
procesi i Vetting-ut, té cilit subjektet i jané nénshtruar.

53.2 Denoncuesit kané depozituar vendimin gjygésor nr. *** daté 21.9.2018, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané, me té pandehur G.H, D.Y, G.D dhe A.G, akuzuar pér veprén penale “prodhim dhe
shitje e narkotikéve”, parashikuar nga neni 283/2 i Kodit Penal, me té cilin trupa gjykuese, me kryesues
subjektin e rivlerésimit, pas konkluzionit pérfundimtar té pérfagésuesit té organit té akuzés, ka vendosur
dénimin e secilit shtetas me nga 7 vjet burgim.

53.3 Komisioni i kérkoi subjektit!?? t& gartésojé dhe té dokumentojé deri aktualisht statusin e
vendimmarrjes sé lartpérmendur.

53.4 Subjekti ka deklaruar se ¢éshtja gjygésore, pérfunduar prej tij me vendimin nr. ***, daté 21.9.2018,
éshté né gjykim né Gjykatén e Larté, me status “Studim ¢éshtjeje”. Subjekti ka depozituar vendimet
pérkatése té shkallés sé paré dhe té apelit, si dhe printimin nga fagja zyrtare e Gjykatés sé Larté.

53.5 Nga verifikimi i vendimit gjyqgésor té Gjykatés sé Apelit rezulton se ai ka ndryshuar vendimin e
shkallés sé paré, duke ulur masén e dénimit pér té pandehurit H, Y. dhe D. dhe ka deklaruar té pafajshém
té pandehurin G.

53.6 Pér sa mé sipér, duket se pretendimet e denoncuesit lidhen me shqyrtimin e themelit té ¢éshtjes dhe
pér sa kohé ¢éshtja éshté ende né proces gjygésor trupi gjykues nuk mund té konkludojé né problematika
té cilat mund té ndikojné né vlerésimin profesional té subjektit té rivlerésimit.

54. Denoncim23 j shtetasit H.N

54.1 Denoncuesi ankohet pér vendimmarrja té padrejté, dhéné ndaj djalit té tij F.N, i akuzuar pér veprén
penale “vjedhje me dhuné” e kryer né bashképunim, parashikuar nga nenet 139 dhe 25 té Kodit Penal.

54.2 Denoncuesi ankohet ndaj njé tjetér subjekti rivlerésimi, por né vendimet e depozituara ka
bashkéngjitur edhe njé vendim té dhéné nga subjekti i rivlerésimit né datén 10.3.2014, ku pérfagésuesi
i organit té akuzés ka kérkuar revokim té vendimit té pezullimit té ekzekutimit té dénimit me burgim
(pasi ndaj té dénuarit N gjykata né shqyrtimin e themelit té ¢éshtjes ka aplikuar edhe nenin 59 té Kodit
Penal), té dhéné mé paré né vitin 2011 nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ndaj shtetasit N, pér shkak

121 Nr, *** prot., daté 1.11.2018 dhe nr.*** prot., daté 9.10.2018, administruar né dosjen e Komisionit.
122 Me pyetésorin nr. 4, daté 13.4.2023, administruar né dosjen e Komisionit.
123 Nr.*** prot., daté 21.11.2019, administruar né dosjen e Komisionit.
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se pas njé kohe gé mbante kontakte té rregullta me shérbimin e provés ka munguar né vijim duke iu
shmangur takimeve.

54.3 Vendimi i subjektit té rivlerésimit ka pranuar pjesérisht kérkesén e organit té akuzés, duke i shtyré
afatin e mbikéqyrjes té dénuarit pér té vijuar e mbajtur kontakte me shérbimin e provés, vendim i cili ka
marré formé té preré, pa u ankimuar.

54.4 Trupi gjykues, nga shqyrtimi i kétij denoncimi, nuk konstaton ndonjé fakt apo rrethané gqé mund té
pérbéjé prové né lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

55. Denoncim?4 i shtetasit F.B

55.1 Denoncuesi nuk ka parashtruar pérmbajtje té njé denoncimi sipas kérkesave té nenin 53 té ligjit nr.
84/2016, por ka depozituar kallézimin gé i drejton SPAK-ut lidhur me disa individé dhe subjekte
rivlerésimi né pozicionin e prokurorit apo gjyqtarit, duke pérfshiré kétu edhe subjektin e rivlerésimit.
Kallézuesi ka véné né lévizje kété institucion duke kallézuar shtetasit, me géllim nisjen e procedimit
penal pér veprat penale “falsifikim dokumentesh”, “ekspertim i rremé”, “moskallézim krimi”, et;.
Kallézuesi, ndérsa parashtron se jané béré veprime fiktive dhe jané pérdorur dokumente té falsifikuara
né céshtje té hetuara nga prokuroré lidhur me problematika té hasura né ndértimin e hidrocentralit té
Kalivacit, kallézon edhe gjyqtaré, nén argumentin se nuk kané referuar prané organit té prokurorisé aktet
e falsifikuara té pretenduara prej denoncuesit se jané pérdorur né dosjet hetimore apo gjygésore.

55.2 Kallézimi i depozituar né kété rast éshté trajtuar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Durrés, e cila, né datén 27.1.2022, ka vendosur “Mosfillimin e procedimit penal”. Kjo ¢éshtje éshté
trajtuar me sipér né kéto rezultate hetimi.

55.3 Trupi gjykues, nga shqyrtimi i kétij denoncimi, nuk konstatoi ndonjé fakt apo rrethané gé mund té
pérbéjé prové né lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

56. Denoncim i shtetasit B.R (me cilésiné e avokatit mbrojtés té shtetasit K.L)

Denoncimi pérmban té njéjtén problematiké, sikurse referohet mé sipér né informacionin e pércjellé nga
SPAK-u, pér té cilin Komisioni hetoi dhe éshté shprehur mé sipér.

57. Denoncim anonim!®, né t& cilin pérgjithésisht trajtohet CV-ja e subjektit té rivlerésimit (si e
papérshtatshme pér ushtrimin e funksionit té gjyqtarit) dhe nuk prezantohen problematika té rolit dhe
punés sé tij, sikurse parasheh neni 53 i ligjit nr. 84/2016.

58. Denoncim i shtetasit R.H%®

58.1 Nga verifikimi nuk identifikohen shtetas me kéto té dhéna. Rezulton se denoncuesi ka dérguar njé
kopje té shkrimeve né median e shkruar, ku identifikohen disa subjekte rivlerésimi, ndér to edhe subjekti
Lazér Sallaku. Pér ¢éshtjet e pasqyruara né shkrime nuk evidentohen té dhéna konkrete pér shkelje té
kryera nga subjekti i rivlerésimit, por jepen té dhéna mbi ¢éshtje té gjykuara nga ky subjekt. Nga leximi
i Komisionit né median e shkruar, té dhénat pasqyrojné kryesisht né dy raste gjykimin e themelit té
céshtjeve dhe vendimmarrjet e subjektit, edhe pse jané ankimuar, jané Iéné né fugi nga gjykata mé e
lartg?’.

58.2 Komisioni, né gjendjen gé ndodheshin aktet e kétij denoncimi, i kérkoi subjektit té shpjegonte dhe
té dokumentonte lidhur me vendimmarrjet e tij pér dhénien e masés sé sigurimit personal “detyrim

124 Nr. *** prot., daté 15.12.2021, administruar né dosjen e Komisionit.

125 Nr, ***prot., daté 15.2.2022, administruar né dosjen e Komisionit.

126 pgrcjellé né datén 28.4.2023.
127nttps://shqiptarja.com/lajm/lobimi-rus-si-e-shpetuan-b.-nga-ndeshkimi-berisha-me-gjyqtaret-lazer-sallakun-A.M-dhe-SH.B-nuk-
njohen-provat-dhe-deshmine-e-m-ne-shba
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paragitjeje” né ¢éshtjen “***” (cituar né artikullin e shkruar, depozituar né formé denoncimi), né raport
me kérkimin e organit té akuzés dhe statusin aktual té vendimeve.

58.3 Subjekti, ndér té tjera, né prapésime ka shpjeguar historikun e regjistrimit nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, né datén 6.1.2020, t€ procedimit penal nr. ***, pas shpalljes nga
Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit t& Organizuar t€ moskompetencés s€ procedimit
penal nr. *** daté 24.12.2019. A1 ka sqaruar se mé paré kishte pasur procedime penale té bashkuara té
regjistruara nga Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar, regjistruar pér
veprat penale “‘grup i strukturuar kriminal”, “pastrim i produkteve té veprés penale ose veprimtarisé
kriminale”, né bashképunim né formén e grupit té strukturuar kriminal, dhe “kryerja e veprave penale
nga organizata kriminale ose grupi i strukturuar kriminal”, té parashikuara nga nenet 287/1, 333/a/1
dhe 334 té Kodit Penal, né ngarkim té personave té paidentifikuar. Subjekti ka shpjeguar se né vijim
procedimi penal nr. 204 éshté regjistruar né datén 24.12.2019, pasi Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime
té Rénda Tirané, me shkresén pércjellése nr. *** daté 20.12.2019, ka kthyer aktet qé i pérkasin
procedimit penal nr. *** daté 4.7.2018, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té
Rénda, i regjistruar né ngarkim té shtetasve E.V, A.V, AM, K.C, E.L, té akuzuar pér kryerjen e veprave
penale “grup i strukturuar kriminal”, “pastrim i produkteve té veprés penale ose veprimtarisé
kriminale”, né bashképunim né formén e grupit té strukturuar kriminal dhe “kryerja e veprave penale
nga organizata kriminale ose grupi i strukturuar kriminal”, té parashikuara nga nenet 287/1, 333/a/1
dhe 334 té Kodit Penal dhe A.C, i akuzuar pér kryerjen e veprés penale “mbajtja pa leje dhe prodhimi
i arméve, arméve shpérthyese dhe municionit”, té parashikuar nga nenet 278/2 dhe 278/3 té Kodit Penal.
Procedimi penal nr. *** | Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané
éshté regjistruar né datén 4.7.2018, pér veprat penale “pastrim i produkteve té veprés penale ose
veprimtarisé kriminale”, né bashképunim, dhe “grup i strukturuar kriminal ”, té parashikuara nga nenet
287/2 dhe 333/a té Kodit Penal, né ngarkim té shtetasve A.V, E.V, E.L, K.C, AM, A.C, ky i fundit, i
hetuar edhe pér veprén penale “mbajtia pa leje e arméve, arméve shpérthyese dhe municionit”,
parashikuar nga nenet 278/2 dhe 278/3 té Kodit Penal. Ky procedim éshté regjistruar pas shpalljes nga
Prokuroria prané Gjykatés e Rrethit Gjygésor Durrés té moskompetencés léndore té procedimit penal
nr.*¥*% daté 24.6.2018, pér veprén penale “pastrim i produkteve té veprés penale”, kryer né
bashképunim, parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal. Procedimi éshté regjistruar mbi materialin
referues té Drejtorisé Vendore té Policisé Durrés lidhur me sekuestrimin e njé sasie té konsiderueshme
vlerash monetare né njé automjet qé hynte né Shqipéri népérmjet pikés sé kalimit kufitar Porti i Durrés.
Subjekti ka shpjeguar mbi caktimin e masés s€ sigurimit personal ndaj t€ pandehurve, duke cilésuar se
né€ varési t€ akuzave ndaj tyre ishte caktuar mé paré masa “arrest me burg”. M¢ tej, subjekti ka sqaruar
edhe mbi kérkesat e Prokuroris€ prané Gjykatés s€ Shkallés sé Paré pér Krime t€ Rénda Tirané, pér
dérgimin e ¢éshtjeve n€ gjyq kundér disa prej té pandehurve, duke 1 akuzuar pér kryerjen e veprés penale
t€ pasqyruar si mé sipér, si dhe kérkesén pér pushimin e procedimit penal pér shtetasin A.C, pér kryerjen
prej tij t€ veprave penale “pastrim i produkteve t€ veprés penale ose veprimtarisé kriminale”, né
bashké&punim né formén e grupit t&€ strukturuar kriminal, “grup 1 strukturuar kriminal” dhe “kryerja e
veprave penale nga organizata kriminale ose grupi i strukturuar kriminal”, t€ parashikuara nga nenet
287/1, 333/a/2 dhe 334 té Kodit Penal. Subjekti ka shpjeguar mbi géndrimin e pérfag€suesve té akuzés
té& mbajtur n€ seancé paraprake, té cilét, n€ zbatim t€ nenit 332/d, pika 3 e Kodit t&€ Procedurés Penale,
megenése nuk kishin arritur g€ t€ mblidhnin akte dhe prova shtesé€ pér t€ pandehurit A.V, E.V, E.L (E.C),
K.C dhe A.M, pér akuzat e méparshme q¢€ kishin ngritur né drejtim té tyre, kishin konkluduar qé ata
duhet t& akuzoheshin pér kryerjen e veprés penale “Mosdeklarim né kufi i té hollave dhe sendeve me
vleré”, n€ bashképunim, té€ parashikuar nga nenet 179/a e 25 t€ Kodit Penal dhe né kété rast gjykata, né
zbatim t€ nenit 75/a t€ Kodit té¢ Procedurés Penale, vendimit njésues té€ Gjykatés s¢ Larté nr. 13, daté
4.4.2018, si dhe nenit 332/dh té Kodit t&€ Procedurés Penale, ka ¢muar se i vetmi vendim g€ mund té
merrte gjyqtari i seanc€s paraprake né kété rast ishte kthimi i akteve né organin e prokurorisé. Subjekti

55



ka sqaruar edhe mbi vendimarrjen e gjyqtarit t€ seancés paraprake ndaj t& pandehurit A.C. Subjekti ka
sqaruar mbi vlerésimet e organit t€ akuz€s pér caktimin e masave t€ sigurimit personal pér t€ pandehurit
e kétij procedimi té cilat kishin ndryshuar, referuar momenteve t€ para té caktimit t€ masés s€ sigurimit
personal. Subjekti ka shpjeguar se akuzat jané€ ndryshuar nga gjyqtari i seancés paraprake, e mé tej nga
Prokuroria prané Gjykatés sé¢ Shkallés s¢ Paré pér Krime t€ Rénda Tiran€, nga “grupi 1 strukturuar
kriminal”, “pastrimi 1 produkteve t€ veprés penale ose veprimtaris€ kriminale”, né bashképunim né
formén e grupit t€ strukturuar kriminal dhe “kryerja e veprave penale nga organizata kriminale ose grupi
1 strukturuar kriminal”, t€ parashikuara nga nenet 287/1, 333/a/1 dhe 334 t€ Kodit Penal, n€ akuzén e
“mosdeklarimit né kufi t€ t€ hollave dhe sendeve me vleré”, né bashképunim, parashikuar nga nenet
179/a e 25 té Kodit Penal. Subjekti ka theksuar se mé tej prokurorja ka kérkuar ndryshimet e masés sé
sigurimit personal né “arrest né shtépi”, si dhe “detyrim pér paraqitje”, gjithnjé nén akuzén e ndryshuar
pér kryerjen e veprés penale “mosdeklarimi n€ kufi i t€ hollave dhe sendeve me vleré”, t€ parashikuar
nga nenet 179/a/2 e 25 t€ Kodit Penal. Subjekti ka shpjeguar se gjykata ka mbajtur parasysh faktin se
duhet t€ konkludojé mbi drejt€siné e masés s€ sigurimit t& artikuluar né kérkesé nga prokuroria,
pérshtatshmérin€ e masés s¢ sigurimit me shkallén e nevojave t€ sigurimit q€¢ duhen marré né rastin
konkret, réndésiné e faktit dhe sanksionin q€ parashikohet pér veprén penale konkrete, e cila &shté
kundérvajtje penale, pér té cilat ligji parashikon njé dénim me gjobé ose me burgim deri né 2 vjet, gjé
q€ paraget rrezikshméri t€ ulét shoqgérore. Subjekti ka sqaruar se né zévendésimin e masés sé€ sigurimit
ka pasur parasysh sanksionin e veprés penale dhe prirjen normale dhe natyrore té€ ¢dokujt pér gézimin e
liris€ personale. Subjekti ka sqaruar se masa mé e pérshtatshme qé€ arrin t€ siguroj€ nevojat e procedimit
penal t& nisur pér t€ garantuar mospérséritien e sé njéjté€s vepre penale, si dhe pér t€ garantuar
ekzekutimin e dénimit q€¢ mund t€ caktojé gjykata e themelit né€ rastin konkret, pér shkak t&
rrezikshméris€ s€ veprés dhe autoréve né rastin konkret, ka gené “detyrim pér t’u paraqitur n€ policiné
gjyqésore”, parashikuar nga neni 234 i Kodit té Procedurés Penale, por pér t€ dyshuarin A.C, i cili ishte
1 dyshuar edhe pér kryerjen e veprés penale “mbajtja pa leje dhe prodhimi i arméve, arméve shpérthyese
dhe municionit”, dy heré, t€ parashikuar nga nenet 278/2 dhe 278/3 té€ Kodit Penal, ka pasur parasysh
faktin se ai kishte nj€ kohé té€ gjaté né paraburgim dhe né total kishte mbi 2 vjet burg, prandaj edhe pér
kété shtetas masa e pérshtatshme e sigurimit personal ka gené “detyrim pér t’u paraqitur né€ policiné
gjyqésore”, parashikuar nga neni 234 i Kodit té Procedurés Penale. Subjekti ka depozituar vendimin nr.
*** regj., daté vendimi 17.1.2020, t& Gjykat€s s€ Rrethit Gjyqésor Tirané.

58.4 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit, dokumentacionit té administruar, né raport
me denoncimin e béré mediatik, né térési vérejti se ¢éshtjet penale jané véné né lévizje nén akuza té
rénda, té cilat fillimisht nuk jané hetuar nga juridiksioni i pérgjithshém. Pér rrjedhojé, nén kéto akuza
jané cilésuar dhe vendosur edhe masat e sigurisé. Né vijim, konstatohet se pasi ishte konkluduar nga
gjyqtari i seancés paraprake dhe mé tej edhe nga prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés s€ Paré pér Krime
té¢ Rénda Tirané, ¢éshtja kishte kaluar pér gjykim, juridiksionit té pérgjithshém. Kjo, pér shkak té
ndryshimit dhe rénies sé disa akuzave, duke u akuzuar té pandehurit nén akuzén e Mosdeklarimit né kufi
té té hollave dhe sendeve me vieré. Trupi gjykues konstatoi se pas kétij ndryshimi, mbi kérkesén e organit
té akuzés pér té zévendésuar masat e sigurimit personal, gjykata/subjekti i rivlerésimit ka gjykuar dhe
vlerésuar zévendésimin e tyre. Né kéto kushte, trupi gjykues, pasi nuk vérejti problematika té natyrés
procedurale, nuk konkludon né fakte apo rrethana té cilat mund té ndikojné né vlerésimin e kriterit
profesional té tij.

59. Denoncim?28 i shtetasit J.V

59.1 Denoncuesi ka pérshkruar né tekstin e email-it té dhéna nga CV-ja e subjektit té rivlerésimit pér té
diktuar kryesisht formimin e tij né raport me pozicionin e magjistratit. Pérmbajtja e denoncimit nuk

128 Nr, *** prot., daté 23.5.2023.
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kishte né fokus céshtje konkrete apo shkelje konkrete té kryera nga subjekti gjaté ushtrimit té detyrés.
Né térési denoncimi nuk pasqyronte asnjé fakt konkret pér t’u shqyrtuar dhe konkluduar.

59.2 Nga shqyrtimi i kétij denoncimi, trupi gjykues nuk konkludoi né asnjé fakt apo rrethané qé mund
té ndikonte né vlerésimin profesional té subjektit té rivlerésimit.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, sipas parashikimit té shkronjés “a” té nenit 59/1 t€ ligjit nr. 84/2016, pasi vlerésoi ¢éshtjen
né térési, bazuar né provat e administruara, si dhe né bindjen e brendshme, arrin né konkluzionin se
subjekti i rivlerésimit, z. Lazér Sallaku:

a. N&é lidhje me kriterin e pasurisé, nuk ka pasur burime financiare té ligjshme pér té justifikuar krijimin
e pasurive té tij dhe té personave té lidhur me té, né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés. Kéto
konstatime kualifikohen né parashikimin e pikés 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016 dhe, pér
rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur nivel té besueshém pér kété kriter, dhe, nisur nga sa
mé sipér, né kété rast duhet té aplikohet pika 3 e nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

b. NE& lidhje me kriterin e kontrollit té figurés, pasi shqyrtoi dokumentacionin e dorézuar nga subjekti i
rivlerésimit, deklaratén pér kontrollin e figurés, raportin e DSIK-sé dhe informacionet nga organet
ligjzbatuese, ka plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés né ményré té sakté dhe me
vértetési. Nuk ka rezultuar qé subjekti i rivlerésimit té keté pasur kontakte té papérshtatshme me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar. Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se subjekti i
rivlerésimit Lazér Sallaku ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés.

c. NEé lidhje me kriterin e aftésive profesionale, cmon se duke e paré né térési rivlerésimin e aftésive
profesionale, pér sa kohé nuk kané rezultuar shkelje procedurale dhe/ose mosrespektim i té drejtave
té paléve, vleréson se ka arritur nivel kualifikues, sipas parashikimit té dispozitave ligjore pérkatése.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés, nenin D té
Aneksit t&€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa
dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, Kushtetuta ¢ Republikés sé Shqipéris¢”, té ndryshuar,
si dhe né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té
vézhguesit ndérkombétar, z. Francesco Ciardi, né bazé té shkronjés “c” té pikés 1 té nenit 58 dhe té pikés
3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén
e Shqipéris€”,

VENDOSI:

1.  Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Lazér Sallaku, gjyqgtar né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té€ Komisionit né pérputhje me pikén
7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.
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Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga Komisioneri Publik dhe/ose
subjekti i rivlerésimit 15 dité nga data e njoftimit té vendimit t&¢ Komisionit.

Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 26.5.2023.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Pamela QIRKO
Kryesuese

Roland ILIA

Brunilda BEKTESHI
Anétar

Relatore

Sekretare gjygésore
Albana Plaka
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