REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIM

Nr. 234 Akti Nr. 295 Vendimi
Tirang, mé 16.9.2020

VENDIM
Trupit gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:
Olsi Komici Kryesues
Xhensila Pine Relatore
Brunilda Bekteshi Anétare

né prezencé edhe té vézhgueses ndérkombétare, znj. Mia Roessing, asistuar nga sekretare
gjygésore, znj. Etmonda Hoxha, né datat 19.6.2020, 2.7.2020 dhe 14.9.2020, né Pallatin e
Koncerteve, salla B, kati 0, Tirang, zhvilloi seancén dégjimore mbi ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Z. Moisi Duda, me detyré prokuror né Prokuroring e
Apelit Durrés.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
dhe neni C, D, DH, E té Aneksit té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérise€”.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe
analizoi shpjegimet dhe provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit pér té
provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, dégjoi subjektin e rivlerésimit, z. Moisi
Duda, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési.

VEREN:

1. Z. Moisi Duda éshté subjekt i rivlerésimit pér shkak té funksionit té tij si prokuror né
Prokuroriné e Apelit Durrés, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé.

2. Z. Moisi Duda, bazuar né nenin 14 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, 1 €shté nénshtruar procesit té

rivlerésimit, duke u shortuar né datén 15.11.2018, me trupin gjykues té pérbéré nga
komisionerét Olsi Komici, Brunilda Bekteshi dhe Xhensila Pine — relatore.

3. Menjéheré pas hedhjes sé shortit u administruan raportet e vlerésimit té hartuara nga:
Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né



vijim ILDKPKI), sipas neneve 31 - 33 t& ligjit nr. 84/2016; Drejtoria e Sigurimit t&
Informacionit té Klasifikuar sipas neneve 34 - 39, té ligjit nr. 84/2016; dhe K&shilli i Larté i
Prokurorisé sipas ligjit nr. 84/2016.

4. Trupi gjykues i shortuar, pas studimit té raporteve té vlerésimit té hartuara nga institucionet
shtetérore, vendosi té fillojé hetimin administrativ té thellé dhe té gjithanshém, sipas nenit 45
té ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér
procedurén e rivlerésimit, si dhe té caktojé kryesues té trupit gjykues komisionerin Olsi
Komici. Té gjithé anétarét deklaruan mosgenien né kushtet e konfliktit té interesit.

5. Trupi gjykues, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) té pérfundojé hetimin paraprak vetem per
kriterin e pasurise pér subjektin e rivlerésimit, z. Moisi Duda; (ii) té njoftojé subjektin e
rivlerésimit se i ka kaluar barra e provés mbi rezultatet e hetimit, referuar nenit 52 té ligjit nr.
84/2016; (ii1) t€ njoftojé subjektin e rivlerésimit pér t’u njohur me provat e administruara nga
Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe me nenet 45 - 47 dhe 35- 40 té
Kodit té Procedurave Administrative; (iv) té njoftojé subjektin e rivlerésimit mbi té drejtén
pér té kérkuar marrjen e provave ose thirrjen e déshmitarit; si dhe (v) afatin brenda té cilit
mund t’1 ushtroj€ kéto t€ drejta.

6. Pérmes postés elektronike té datés 27.4.2020, trupi gjykues njoftoi subjektin e rivlerésimit,
se afati 10 ditor, do fillonte nga e nesérmja e heqgjes se pezullimit pércaktuar né aktin normativ
nr. 9, dat€ 25.3.2020, “Pér marrjen e masave t€ veganta né fushén e veprimtarisé¢ gjyqésore,
gjaté kohézgjatjes sé gjendjes sé epidemisé sé shkaktuar nga COVID-19.”

7. Me hyrjen né fugi té Aktit Normativ nr. 21, miratuar nga Késhilli i Ministrave né datén
27.5.2020, trupi gjykues e njoftoi subjektin se afati ishte deri né datén 11.6.2020.

8. Né datén 11.6.2020, subjekti i rivlerésimit, z. Moisi Duda ka depozituar shpjegimet dhe
provat té cilat jané administruar dhe analizuar nga trupi gjykues.

9. Trupi gjykues, pas marrjes sé provave dhe shpjegimeve nga subjekti i rivlerésimit, z. Moisi
Duda, pér komponentin e pasuring, vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit né seancén
dégjimore, né datén. 19.6.2020, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

10. Trupi gjykues, pas zhvillimit té seancés dégjimore pér subjektin e rivlerésimit, z. Moisi
Duda, seancé né té cilén subjekti u pérfagésua nga mbrojtési i tij ligjor, pajisur me prokure,
vendosi shtyrjen e seancés dégjimore duke ftuar personalisht subjektin pér disa ¢éshtje
rezultuar nga hetimi administrativ. Pér kété géllim, trupi gjykues njoftoi subjektin se seanca
e radhés do té ishte né datén 2.7.2020, ora 10:15, né Pallatin e Koncerteve.

11.Né vijim subjekti paragiti me postén elektronike té datés 7.7.2020, dokumentacionin® e
ploté bashké me historikun e regjistrimit té pasurisé apartament me sip. 23 m?,

12. Né datén 9.7.2020, trupi gjykues, pasi u njoh me dokumentacionin e dorézuar nga subjekti
lidhur me kriterin e pasurisé, vendosi té rihapé hetimin kryesisht pér vlerésimin e pasurisé, si
dhe té hapé hetimin kryesisht pér dy kriteret e tjera, vlerésimit té figurés dhe atij profesional.

13. Né datén 3.9.2020, subjekti u njoftua népérmjet postés elektronike mbi pérfundimin e
hetimit shtesé lidhur me kriterin e pasurisé, si edhe pérfundimin e hetimit lidhur me dy kriteret
e tjera, dhe mbi té drejtén e njohjes me dokumentet e dosjes sé procedurés sé
rivlerésimit, lidhur me hetimin shtesé kriterin e pasurisé, dhe hetimin lidhur me dy kriteret e
tjera, si dhe té drejtat procedurale, afati i ushtrimit té té cilave ishte deri né datén 9.9.2020.

1 Shkresé nr. **** prot., daté 6.7.2020, léshuar nga ASHK-ja Drejtoria Vendore Lushnjé.
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14. Né datén 4.9.20207, népérmijet postés elektronike u njoftua mbi sa mé sipér.
15. Né datén 9.9.2020, subjekti paragiti shpjegimet e tij shtesé dhe provat® mbi to.

16. Trupi gjykues, pas administrimit té tyre vendosi ta ftojé né seancé dégjimore né datén.
14.9.2020, ora 13:00, né Pallatin e Koncerteve, Tirané.

Il. SEANCA DEGJIMORE

17. Né datat 19.06.2020, 02.07.2020 dhe 14.09.2020, u zhvillua seanca dégjimore e subjektit
té rivlerésimit, z. Moisi Duda, né pérputhje me kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

18. Né pérfundim té seancés dégjimore, te datés 14.9.2020, subjekti i rivlerésimit, z. Moisi
Duda, kérkoi konfirmimin né detyré.

19.Seanca e datés 14.9.2020 u ndérpre, pér té vazhduar né 16.9.2020 me shpalljen e vendimit.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/l Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

20. Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave
(ILDKPKI), si organ ndihmés i Komisionit, ka dérguar aktin e pérfundimit té& kontrollit té
pasurisé pér subjektin e rivlerésimit, z. Moisi Duda. Né pérfundim té hetimit administrativ,
bazuar né€ nenin 33/5/a té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ILDKPKI-ja, pér subjektin e rivlerésimit, z. Moisi
Duda ka konkluduar se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

YVVYVYV

A/2 Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

21. Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur mbi ¢do informacion dhe faktet e marra nga
cdo subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016, pér gjendjen
pasurore té subjektit dhe personave té lidhur, verifikimin e burimeve té krijimit té té ardhurave
dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé€ mundshme té burimeve financiare
parashikuar nga pika 5, e nenit 33, e ligjit nr. 84/2016, nga ku ka rezultuar, si vijon:

22. Apartament me sip. 108.5 m?, né katin e pesté té pallatit me adresé: Lagjja “Xh. N”,
Lushnjé. Vlera: 4.177.250 leké. Pjesa takuese: 100 %. Burimi i té ardhurave: té ardhurat e
kursyera nga pagat dhe interesat e depozitave né Bankén e Shqipérisé.

22.1 Ky apartament éshté deklaruar subjekti i rivlerésimit, z. Moisi Duda, né deklaratén
periodike vjetore té vitit 2014, me pérshkrimin “Apartament banimi, né lagjen ‘Xh. N,
Lushnjé, bleré sipas kontratés daté 30.12.2014 e aktmarréveshje daté 26.4.2014”

22.2 Lidhur me kété pasuri né datén 26.4.2014 midis shtetasve E.M dhe A. M dhe Moisi
Duda, A. Gj dhe P. A éshté lidhur aktmarréveshja me objekt ndértimin e njé kati shtesé mbi
godinén 4-katéshe, ndodhur né lagjen “Xh. N”.

2 Prova té cilat iu ridérguan pérséri né datén 8.9.2020 népérmiet postés elektronike.
3 Vendim me nr. **** daté 6.3.2019, i Gjykatés sé Apelit Durrés me praktikén bashkélidhur.



22.3 Né datén 30.12.2014 éshté lidhur kontrata e shitblerjes ku shtetasi E. M, né cilésiné e
pronarit té apartamentit me sip. 108.5 m?, vértetuar me vértetim nga dokumentet hipotekore
daté 30.12.2014, i kalon pronésiné e apartamentit, subjektit té rivlerésimit.

22.4 Komisioni, pasi administroi kété dokumentacion, konstatoi se né dosje nuk ndodhet asnjé
akt zyrtar léshuar nga organi kompetent, Bashkia Lushnjé, pér lejimin e kalimit té té drejtave
nga shtetasit E dhe Y. M, te subjekti dhe dy shtetasit e tjeré.

22.5 NEé pyetésorin e treté, daté 20.1.2020, Komisioni ka pyetur subjektin nése ka njé miratim
nga Bashkia Lushnjé, pér kryerjen e investimit né pérputhje me legjislacionin né fuqi.

22.6 Né pérgjigje té pyetésorit té treté, daté 26.1.2020, subjekti &shté shprehur: “Uné nuk kam
marré miratim nga Bashkia Lushnjé pér kryerjen e investimit. Nuk kam gené né dijeni té
kérkesés ligjore pér njé miratim té tillé nga bashkia.”

22.7 Lidhur me burimet e krijimit pér kété pasuri, subjekti ka deklaruar se ka pérdorur si
burim shumén prej 3.250.000 lek&sh cash né shtépi deklaruar mé paré, dhe likuiditete bankare
né shumén 1.200.000 leké térhequr nga llogaria né “S.G. A”, dega Lushnjé.

Lidhur me burimin e deklaruar nga gjendja cash

22.8 Lidhur me kursimet cash né shumén 3.250.000 leké, Komisioni verifikoi DPV-té
referuese té subjektit ku subjekti ka deklaruar gjendje cash fund té vitit, si vijon:

- Né DPV-né e vitit 2011 subjekti ka deklaruar: “Gjendje cash né shtépi té siguruara nga té
ardhurat vjetore né shumén 1.100.000 leké.”

- Né DPV-né e vitit 2012 subjekti ka deklaruar: “Gjendje cash né shtépi té siguruara nga té
ardhurat vjetore né shumén 1.100.000 leké.”

- Né DPV-né e vitit 2013 subjekti ka deklaruar: “Gjendje cash né shtépi té siguruara nga té
ardhurar vjetore né shumén 1.050.000 leké.”

22.9 Komisioni kreu analizén financiare pér gjendjen cash deklaruar pér vitet 2011, 2012 dhe
2013.

Analiza financiare pér gjendjen cash té deklaruar né DPV 2011 2012 2013
PASURI 1,080,548 1,221,950 | 1,175,337
Ndryshim likuiditeti 1,080,548 1,221,950 | 1,175,337
Total likuiditete deklaruar 7,393,390 8,615,340 | 9,790,677
DETYRIME 0 0 0
PASURI NETO 1,080,548 1,221,950 | 1,175,337
TE ARDHURA 1,989,880 1,969,878 | 1,979,699
Té ardhura subjekti nga paga 1,310,206 1,269,894 | 1,295,464
Té ardhura bashkéshortja nga paga 486,930 506,378 | 510,589
Té ardhura nga interesat e pérfituara nga bonot e thesarit 192,744 193,606 | 173,646
SHPENZIME 813,668 558,192 | 628,646
Shpenzime jetike 546,480 558,192 | 564,096
Shpenzime pér shkollimin e vajzave H. D. dhe I. D. 48,000

Shpenzime udhétimi Moisi Duda 80,888 0 11,270
Shpenzime udhétimi A. D 69,150 0 53,280
Shpenzime udhétimi H. D 34,575 0 0
Shpenzime udhetimi |. D 34,575 0 0
Analiza dokumentuar 95,664 189,736 175,716




Trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti ka pasur mundési financiare té krijojé
kursimet cash té deklaruara né deklarimet periodike vjetore pér vitet 2011, 2012 dhe 2013.

Lidhur me burimin nga likuiditete térhequr nga llogaria né “S. G. A”

22.10 Lidhur me burimin tjetér likuiditete bankare, né deklarimin periodik té vitit 2014
subjekti deklaron térhequr nga llogaria né “S. G. A”, dega Lushnjé. likuiditete bankare né
shumén prej 1.200.000 lekésh

22.11 Komisioni verifikoi lévizjet* e llogarive bankare né “S.G.A” (sot OTP Bank), ku
konfirmohej se subjekti ka térhequr shumén prej 1.200.000 lekésh: né datén 11.8.2014
shumén 600.000 leké dhe né datén 14.11.2014 shumén 600.000 leké.

22.12 Trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti ka pasur mundési financiare té pérdoré
burimin likuiditete bankare térhequr nga llogaria n€ “S.G.A” dhe deklarimi i tij pérputhet me
rezultatet e hetimit.

Lidhur me ¢gmimin dhe pagesén e tij

22.13 Aktmarréveshja e datés 26.4.2014 (nenet 2,3 dhe 4), parashikonte se: “Cmimi do té
paguhet né tre késte. Késti i paré prej 50 % té shumés do paguhet né momentin e nénshkrimit
té késaj akt marréveshje. Késti i dyté prej 40 % té shumés do paguhet né momentin e
pérfundimit té objektit sipas lejes sé ndértimit. Késti i treté dhe i fundit 10 % té shumés do
paguhet me regjistrimin né ZVRPP dhe nénshkrimit té kontratés sé shitjes.”

22.14 Kontrata e shitblerjes nr. **** daté 30.12.2014, parashikonte se: “Cmimi é&shté
pércaktuar me marréveshje midis paléve té likuidohet sipas aktmarréveshjes, daté 26.4.2014,
si dhe mandatarkétimit, daté 2.5.207/4 dhe daté 12.12.2014 prané ‘R. B’, dega Lushnjé,
bashkélidhur késaj kontrate. ”

22.15 Komisioni verifikoi gmimet referencé té shitblerjes pér vitin 2014 sipas Entit Kombétar
té Banesave né Lushnjé, nga ku rezultoi se ¢mimi i shitblerjes ka gené 38.500 leké/m?
sipérfage shfrytézim e pérafért me vlerén e deklaruar nga palét.

22.16 Subjekti ka deklaruar né DPV-né e vitit 2014 se shuma prej 1.627.300 lekésh éshté
paguar palés shitése né R.B né datén 2.5.2014, vlera 6.000 euro dhe mé 12.12.2014 — vlera
5.000 euro, ndérsa 600 euro paguar me leké né doré shitésit.

22.17 Subjekti, né pérgjigjet e pyetésorit té dyté, daté 18.12.2019, ka sqaruar: “Shuma e
parave prej 2.550.000 lekésh i éshté dhéné dorazi nga ana ime z. Y.M. Kéto para ai i ka
paguar népérmjet ‘R.B’, firmés ‘LI’ sh.p.k., sipas vértetimit bankar daté 7.1.2019.”

Komisioni kreu analizén financiare, si vijon:

Analiza financiare pér apartamentin me sip. 108.5 m? dhjetor 2014 2014
PASURI 3783900
Apartament me sip. 108.5 m? “Kongresi i Lushnjés” 4177 250
Ndryshim likuiditeti -393 350
Total likuiditete deklaruar 9 397 327
DETYRIME 2 634 170*
Detyrim i papaguar ndaj shitésit E.M 2634170
PASURI NETO 1149 730
Té ARDHURA dokumentuar 1941172

4 Shkresé nr. *** tho-*** prot., daté 24.12.2019, e OTP Bank.
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Té ardhura subjekti nga paga 1342 355
Té ardhura bashkéshortja nga paga 556 203
Té ardhura shpérblim dhéné nga Bashkia Lushnjé pér vajzén H. D. 27 000
Té ardhura nga interesat e pérfituara nga bonot e thesarit 15614
SHPENZIME 769 494
Shpenzime jetike. 714 994
Shpenzime pér shkollimin e vajzés H. D.,ne Universitetin e Tiranés 54 500
Rezultati financiar 21948

22.18 Trupi gjykues arriti né pérfundimin se subjekti ka pasur mundési financiare pér
investimin né pasuriné e paluajtshme me balancé pozitive prej 21.948 lekésh.

22.19 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér lidhjen
e marréveshjes né kundérshtim me dispozitat ligjore né fuqi lidhur me lejen e ndértimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas kalimit té barrés sé provés

22.20 Subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se: “ Uné dua té sqaroj edhe njéheré se kjo marréveshje
éshté lidhur me vullnetin e ploté té té gjitha paléve dhe se uné nuk kam gené né dijeni té kérkesés
ligjore pér miratimin e késaj marréveshjeje nga bashkia.

Analiza e fakteve dhe e ligjit te zbatueshém

22.21 Trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti ka deklaruar sakté burimet e krijimit pér
kété pasuri, ka burime financiare té ligjshme pér krijimin e saj, por nuk ka respektuar
dispozitat ligjore né fuqgi pér lejimin e kalimit té té drejtave pér lejen e ndértimit .

23. Autoveturé tip “V. P” pérfituar me kontratén e shitblerjes nr. *** daté 3.12.2015. Vlera
e blerjes 50.000 leké dhe vlera e rregullimit 30.000 leké. Pjesa takuese: 100%. Burimi i
krijimit: té ardhurat e kursyera nga paga.

23.1 Deklarimi i subjektit pérputhet me dokumentacionin e administruar nga Komisioni pér
sa i pérket ményrés sé fitimit té pronésisé dhe ¢cmimit té blerjes sé automjetit.

23.2 Komisioni pérgatiti analizén financiare pér mundésiné financiare té blerjes se automjetit,
si vijon:

Analiza financiare pér blerjen e automjetit 3 dhjetor 2015 3.12.2015
PASURI -177,895
Autoveturé bleré me kontratén nr. **** daté 3.12.2015 50,000
Ndryshim likuiditeti -227,895
Total likuiditete deklaruar 5,919,432
DETYRIME 0
PASURI NETO -177,895
Té ARDHURA dokumentuar 1,883,601
Té ardhura subjekti nga paga 1,353,977
Té ardhura bashkéshortja nga paga 513,667
Té ardhura nga interesat e bonove té thesarit 15,957
SHPENZIME 1,864,054
Shpenzime jetike. 659,332
Shpenzime pér mobilimin e apartamentit. 830,000




Shpenzime pér shkollimin e vajzés H. D. né Universitetin e Tiranés 231,917
Shpenzim pér riparimin e mjetit bleré mé 3.12.2015 35,000
Shpenzim pér vendosje paneli diellor 80,000
Shpenzime udhétimi Moisi Duda 10,598
Shpenzime udhétimi A.D 6,883
Shpenzime udhétimi H. D 6,883
Shpenzime udhetimi |. D 3,441
Rezultati financiar 197,443

23.3 Trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti ka pasur mundési financiare té investojé
né blerjen e késaj pasurie né vlerén 50.000 leké.

24. Té ardhura té depozituara né Bankén Amerikane té Investimeve

24.1 Kéto té ardhura jané deklaruar se jané siguruar ndér té tjera nga: (i) hegja doré nga e
drejta e tij e pronésisé pér toké dhe shtépi né fshat prej 40 m? pjesé takuese té tij sipas ligjit
nr. 7501/1991, “Pér tokén” ; (ii) shitja e njé sip. 23 m?; (iii) té ardhurat nga shitja e automijetit
tip “D. C”.

Né lidhje me burimin té ardhurat e siguruara nga hegja doré nga e drejta e pronésisé sé
tokés dhe pjesés sé shtépisé né fshat me sip. 40 m?

24.2 Né deklaratén para fillimit té detyrés subjekti ka deklaruar toké bujgésore dhe shtépi
banimi me sip. 40 m?, né B i V, Lushnjé. Burim Krijimi: ligji nr. 7501, “Pér tokén”.

24.3 Nga akti i marrjes sé tokés né pronési nr. *** regj., daté 25.3.1993, me ligjin nr. 7501,
familjes sé subjektit, B i V, i éshté dhéné né pronési gjithsej toké me sip. 20800 m?

24.4 Ato jané regjistruar né datén 25.6.1995, né z. k. ***, né pronési té kryefamiljarit shtetasit
K.D, si pérfagésues i familjes bujgésore.

24.5 Nga vlerésimi i dokumentacionit toka bujgésore né emér té babait té subjektit nuk
evidentohet te kete pasur ndarje apo pjestime midis familjaréve.

24.6 Subjekti ka deklaruar: “Shtépia né fshat me sip. 92 m? éshté ndértuar né vitet 1994-1995
me kontributin e pérbashkét té prindérve, familjes sé véllait dhe timin dhe éshté e regjistruar
né vitin 1995 né emér té babait”.

24.7 Komisioni ka pyetur subjektin lidhur me: té drejtat e tij né shtépiné e banimit me sip. 40
m? né fshatin B i V, Lushnjé; vlerén e investimit; kontributin pérkatés.

24.8 Subjekti ka sqaruar se: “Nuk e pércaktoj dot se sa ka gené kontributi im, por ky kontribut
ka gené né raport me té ardhurat nga paga gé merrja. Kontributi im ka gené gjaté kohés sé
ndértimit té shtépisé i cili ka zgjatur rreth 2 vjet,”

24.9 Komisioni e ka pyetur subjektin lidhur me ményrén e pérfitimit té té ardhurave nga hegja
doré e pronésisé mbi tokén bujgésore dhe shtépiné sipas marréveshjes me té véllané, sipas sé
cilés shkémbeu té drejtat e tij né tokén dhe shtépiné né fshat me shtépiné qé i véllai kishte né
Lushnjé nga viti 1996.

24.10 Subjekti ka sqaruar se: “Marréveshja qé kam béré me té véllané ka qgené njé
marréveshje shkémbimi. Uné kété fakt e kam theksuar edhe mé paré. Marréveshja u arrit jo
vetém me vullnetin toné, por edhe me insistimin e prindérve .

24.11 Véllai i subjektit M. D, kishte né pronési prej vitesh njé apartament né Lushnjé té cilin
e shiti né vitin 2004, né ¢cmimin 1.500.000 leké.
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24.12 Shumén e parave gé iu pagua Véllait nga blerési P. K, iu la subjektit né kémbim té hegjes
doré té tij nga e drejta e pronésisé sé tokés dhe shtépisé né fshat.

24.13 Ky fakt gjen pasqyrim edhe né deklarimin periodik té vitit 2004 té subjektit té
rivlerésimit ku deklarohet kjo shumé si burim krijimi pér likuiditetet e vendosura né banké.

24.14 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe né paragrafin 3, té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés, subjektit iu kalua barra e provés, me géllim gé té paragiste shpjegime apo prova
té tjera pér té provuar té kundértén pér sa nuk ka akt provues, lidhur me marrédhénien me té
véllané, pér shkémbimin dhe pérfitimin e té ardhurave né shumén 1.500.000 leké.

Né lidhje me burimin té ardhurat e siguruara nga shitja e njé sipérfageje prej 23 m?

24.15 Subjekti ka deklaruar né deklaratén periodike vjetore té vitit 2004 té ardhura nga shitja
e sip. 23 m? né vlerén 1.200.000 lekg, sipas kontratés me nr. **** daté 27.11.2004.

24.16 Kontrata e shitblerjes nr. **** daté 27.11.2004, midis subjektit té rivlerésimit dhe
shtetasit P.K, me objekt kalimin e pronésisé sé pasurisé apartament me sip. 23 m? ka
pércaktuar né ¢mimin né vlerén 1.200.000 leké,

24.17 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 subjektit iu kalua barra e provés pér ligjshmériné
e té ardhurave te siguruara nga shitja e sipérfages prej 23 m? shitur né vlerén 1.200.000 leké
né kuptim té pikés 3, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés.

24.18 Analiza financiare e pérgatitur né rezultate hetimi pér mundésiné e investimit né bono
thesari, pa u konsideruar e llogaritur né té vlerat e pérfituara nga shitja e ndértesés me sip. 23
m? dhe pa konsideruar e llogaritur né té vlerat e pérfituara nga shkémbimi i tokés dhe banesés
né fshat, pér té cilat iu kalua barra e provés, té provojé té kundértén, rezultoi si vijon:

Investim né bono thesari, daté 17.1.2005, 17.1.2005
PASURI 2,654,726
Likuiditete 2,654,726
DETYRIME 0
PASURI NETO 2,654,726
TE ARDHURA 1.1.2005 — 17.1.2005 51,734
Té ardhura nga shitja e apartamentit me sip. 23 m? 0
Té ardhura nga pjesa takuese e tokés bujgésore e banesés né fshat 0
Té ardhura subjekti nga paga 33,629
Té ardhura bashkéshortja nga paga 18,105
SHPENZIME 54,779
Shpenzime jetike. 54,779
Rezultati financiar -2,652,191

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas kalimit té barrés sé provés

24.19 Subjekti, né shpjegimet e tij, sqaron: “Né lidhje me mungesén e marréveshjes ligjore
me té véllané tim M. D pér shkémbimin e shtépisé gé ai kishte bleré né qytetin e Lushnjés,
shtépi né té cilén uné banoja, me pjesén takuese toké dhe shtépi gé kisha né fshatin B i V,
Lushnje, dua té sgaroj, ashtu si¢c kam sgaruar edhe mé paré, se ky shkémbim u bé me
marréveshje verbale, pasi as uné dhe as véllai nuk kemi pasur de jure pronésiné mbi
sipérfagen e tokés apo shtépiné né fshat, sepse pronésia ishte dhe éshté né emér té babait, K.
D.



Njé arsye tjetér éshté edhe fakti gé shkémbimi ishte njé marrédhénie mes véllezérve, i iniciuar
nga prindérit dhe i realizuar me déshirén toné té ploté, pa asnjé lloj pretendimi ndaj njéri-
tjetrit.

Né fund té vitit 2004, uné bashké me té véllané e shitém shtépiné. Me shitésin ramé dakord gé
¢mimi i shitjes pér té gjithé shtépiné té ishte 2.700.000 leké. Veprimi i shitjes &shté béré me
dy kontrata té ndryshme, pérkatésisht me kontratén nr. **** daté 27.11.2004, uné kam shitur
pjesén time dhe me kontratén nr. **** daté 27.11.2004, véllai M.D ka shitur pjesén e vet. ”

Lidhur me burim krijimi té ardhurat nga shitja e automjetit tip “D. C”

24.20 Subjekti ka deklaruar né Deklarimin periodik vjetor te vitit 2016 té ardhura nga shitja
e automijetit né vlerén 3.000 euro.

24.21 Komisioni i kérkoi informacion DPSHTRr-sé, e cila me shkresén nr. *** daté
25.2.2019, konfirmon shitjen e kétij automjeti pér té njéjtin cmim té deklaruar nga subjekti,
me kontratén e shitblerjes me nr. **** daté 27.10.2016.

24.22 Ky automjet €shté deklaruar nga subjekti pér heré€ té paré né vitin 2010 “bleré né Itali
me ¢mim 3.900 euro, 360.000 leké zhdoganimi.

24.23 Pér sa pérputhet deklarimi i subjektit me faktet e rezultuara nga hetimi administrativ,
Komisioni i ka konsideruar veprimet e blerjes dhe shitjes sé automjetit pér efekt té analizés
financiare té vitit pérkatés.

Analiza e fakteve dhe e ligjit té zbatueshém né lidhje me burimin té ardhura nga heqja
doré nga e drejta e pjesés takuese té subjektit nga pronésia e tokés dhe shtépisé né fshat

24.24 Trupi gjykues arsyeton se subjekti referuar ligjit nr. 7501/1991, sipas té cilit anétaré té
familjeve shqgiptare gqé banonin dhe jetonin né fshat apo né ferma té ndryshme ishin né
pérbérjen familjare té familjes bujgésore para datés 19.7.1991, rezulton bashképronar né té.

24.25 Né lidhje me té ardhurat e siguruara nga marréveshja e béré me té véllang, trupi gjykues
arsyeton se referuar Kodit Civil gé rregullon marrédhénien ligjore té shkémbimit né nenet 757
e vijues té tij, palét nuk kané respektuar dispozitat e marrédhénies sé shkémbimit me objekt
pasurité e paluajtshme.

24.26 Kjo pasuri nuk u pjesétua sipas rregullave té Kodit Civil: “Né té gjitha rastet toka
ndahet pérpjesétimisht pér ¢cdo familje sipas numrit té fryméve té gjendijes civile né datén
1.8.1991, ndaj saj zbatohen rregullat e pérgjithshme dhe té€ posacme té kétij kodi pér kryerjen
e veprimeve juridike né térési apo dhe disponimit mbi to né veganti.”

24.27 Pavaresisht pasaktésité ligjore té marréveshjes ajo dhe pérfitimi i kétyre té ardhurave
éshté deklaruar prej subjektit gé né deklaratén periodike vjetore 2004 dhe né referim té pikés
5, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, dhe sipas nenit 11 té Kodit té Procedurés Civile, ky
deklarim pérbén prové per te mbeshtetur pretendimin se kjo shumeé éshté pérfituar prej tij.

24.28 Pér sa meé sipér arsyetuar, trupi gjykues, né vlerésimin e ¢éshtjes né térési dhe né bindjen
e brendshme, vleréson se pasaktésité ligjore mbi té cilin bazohet shkémbimi i pasurive mes
subjektit dhe véllait, né referencé té parashikimeve ligjore té nenit 51 té ligjit nr. 84/2016 dhe
né zbatim té parimit té proporcionalitetit dhe objektivitetit, nuk pérbéjne arsye té mjaftueshme
pér mosmarrjen né konsideraté té shumés e cila éshté pérfituar prej tij.

24.29 Nga provat e administruara né hetim nuk rezultoi asnjé fakt qé té véré né dyshim
vértetésiné e késaj rrethane dhe situate té shpjeguar nga subjekti, pérkundrazi, gjaté hetimit
rezultuan prova té tjera gé mbéshtesnin kété géndrim té subjektit té rivlerésimit.



24.30 Né kété kuptim, né lidhje me marréveshjen mes subjektit dhe véllait, né cilésiné e
bashképronaréve me pjesé takuese ideale, si “burim” i shumés 1.500.000 leké, trupin gjykues
arrin né konkluzionin se subjekti arriti té shpjegojé por kjo shumé rezultoi e provuar se éshté
pérfituar nga subjekti i rivlerésimit.

24.31 Pérvec sa mé sipér, trupi gjykues mban né konsideraté faktin gé shuma prej 1.500.000
lekésh, né kuptim té pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés, ishte njé shumé pér té cilén
ishin paguar detyrimet tatimore, pér sa kohé u provua regjistrimi né emér té blerésit pér
shumén e referuar né kontratén e shitblerjes.

24.32 Trupi gjykues nénvizon se subjekti pér sa i pérket rregullimit té marrédhénieve
familjare, duhet té kishte treguar njé vémendje té shtuar duke mundésuar formalizimin e
marréveshjeve familjare.

Analiza e fakteve dhe e ligjit té zbatueshém né lidhje me burimin té ardhurat e siguruara
nga shitja e sipérfages prej 23 m?

24.33 Pas rihapjes sé hetimit administrativ dhe zhvillimit té seancés dégjimore, subjekti
depozitoi vértetimin hipotekor sipas té cilit kjo sipérfage ishte regjistruar né emér té blerésit
me té njéjtén vleré té kontratés sé shitblerjes sé nénshkruar mes paléve.

24.34 Trupi gjykues mban né konsideraté faktin gé shuma prej 1.200.000 lekésh, né kuptim
té pikés 3, té nenit D, té Aneksit t& Kushtetutés, ishte njé shumé pér té cilén ishin paguar
detyrimet tatimore, pér sa kohé u provua regjistrimi né emér té blerésit i pasurisé pér shumén
e referuar né kontratén e shitblerjes.

24.35 Pér sa mé sipér arsyetuar, trupi gjykues, vleréson se subjekti arriti té provojé té ardhurat
e ligjshme pérfituar, prej tij nga shitja e sipérfages prej 23 m?

24.36 Né konkluzion, trupi gjykues, né lidhje me shumén e depozituar né B. A té Investimeve,
arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit arriti t& provojé té kundértén e barrés sé provés
sé dérguar nga Komisioni, lidhur me burimin e ligjshém té krijimit. Analiza financiare finale
pér subjektin e rivlerésimit ndryshoi, si vijon:

Investim né bono thesari, daté 17.1.2005 17.1.2005
PASURI 2,654,726
Likuiditete 2,654,726
DETYRIME 0
PASURI NETO 2,654,726
TE ARDHURA 01.01.2005-17.01.2005 2,751,734
Té ardhura nga shitja e apartamentit né Lushnje me sip. 23 m? 1,200,000
Té ardhura nga shkembimi i pjeses takuese te tokés bujgésore e banesés ne fshat 1,500,000
Té ardhura Subjekti nga paga 33,629
Te ardhura bashkéshortja nga paga 18,105
SHPENZIME 54,779
Shpenzime jetike. 54,779
Analiza financiare finale per investimin ne bono thesari dt 17.01.2005 42,230

24.37 Trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti ka pasur mundési financiare té investojé
né bono thesari, ne datén 17.1.2005.

25. Lidhur me investimin né vlerén prej 3.300.000 lekésh, daté 15.5.2009, te Banka e
Shqipérisé
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25.1 Né datén 15.5.2008, bashkéshortja e subjektit, znj. A. D, ka kryer njé depozitim cash né
shumén 31.110 euro né llogariné e saj né Tirana Bank.

25.2 Né datén 19.5.2008, shuma éshté investuar né depozité me afat né emér té bashkéshortes
sé subjektit dhe mé 23.10.2008 shuma 31.465 euro, éshté térhequr cash prej saj.

25.3 Subjekti, 1 pyetur lidhur me kété transaksion, ka sgaruar se: “Né datén 23.10.2008,
térhequr nga depozita né Tirana Bank té gjithé shumén e eurove té depozituara dhe
konkretisht shumén prej 31.465 euro. Keté shumé e kam mbajtur cash né banesé. Né datén
13.5.2009, shumén prej 3.300.000 lekésh e kam depozituar ne Bankén e Shqipérisé Lushnjé. ”

25.4 Komisioni, me rezultate hetimi pérgatiti analizén financiare té vitit 2009,duke mos marré
né konsideraté gjendjen cash té padeklaruar né vitin 2008 nga subjekti dhe rezultoi si vijon:

Analiza financiare 2009
PASURI 4 958 107
Ndryshim likuiditeti 4 958 107
Total likuiditete deklaruar 6 628 681
DETYRIME 0
PASURI NETO 4958 107
TE ARDHURA 1812 340
Té ardhura subjekti nga paga 1160 926
Té ardhura bashkéshortja nga paga 427 805
Té ardhura deklaruar né deklaratén periodike 139 921
Té ardhura nga interesat e pérfituara nga Raiffeisen Bank 33417
Té ardhura nga interesat e pérfituara nga bonot e thesarit 50 271
SHPENZIME 626 480
Shpenzime jetike 546 480
Shpenzime pér shkollimin e vajzave. 80 000
Rezultati financiar -3772 247

25.5 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 subjekti iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e rezultatit té Komisionit pér sa subjekti nuk ka
pasur mundési financiare té shtojé likuiditetin né shumén 4.958.107 leké, dhe té pérballojé
shpenzimet e tjera pér vitin 2009, duke rezultuar me rezultat financiar negativ 3.772.247 leké.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas kalimit té barrés sé provés

25.6 Subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se shuma prej 26.465 euro ishte e deklaruar si e térhequr
nga banka né vitin 2008 dhe e deklaruar mé kété burim kur éshté ridepozituar né vitin 2009.

Analiza e fakteve dhe e ligjit té zbatueshém

25.7 Deklarata periodike vjetore né vitin 2008 nuk ka deklarim té shumés térhequr nga
llogaria bankare né Raiffeisen Bank, si gjendje cash né banesé.

25.8 Trupi gjykues vlerésoi té analizojé edhe deklaratén periodike vjetore té subjektit pér vitin
2009, ku subjekti deklaron investimin né vlerén prej 3.300.000 lekésh, daté 15.5.2009, te
Banka e Shqipérisé, duke deklaruar burim nga shuma térhequr né 2008 nga Raiffeisen Bank.

25.9 Komisioni, né referim té pikés 5, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, i ka njohur vlerén e
provés deklaratés sé pasurisé né vitin 2009, duke e analizuar si té dhéné gé vérteton
pretendimin e subjektit né proces dhe duke e gmuar me réndési provuese.
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25.10 Gjithashtu, trupi gjykues vlerésoi se shpjegimet e subjektit se I&vizja e likuiditeteve
ishte béré pér arsye se né vitin 2008 kishte shpresuar té blinte banesén, ku edhe banonte me
adresé: lagjja “S. L”, Lushnjé, nga shitési i cili jetonte jashté vendit dhe i ri-depozitoi né
banké, pasi nuk ra dakord me shitésin pér blerjen e saj konfirmoheshin nga verifikimi i
sistemit TIMS te shitésit N. M, hyré né Shqipéri gjaté késaj periudhe.

25.11 Trupi gjykues, pasi analizimit té deklaratés sé pasurisé né vitin 2008 dhe 2009, dhe
shpjegimeve té subjektit duke arsyetuar né térési me rrethanat e ¢éshtjes, arriti né pérfundimin
se subjekti ka pasaktési né deklarimin e likuiditeteve té vitit 2008, mbi gjendjen cash kété vit.

25.12 Trupi gjykues, vleréson se pasaktésia e konstatuar pér “burimin” reflektohet vetém né
mosdeklarimin e gjendjes cash né fund té vitit 2008, por ajo éshté korrigjuar nga subjekti né
deklarimin pér “burimin”, né€ vitin 2009, ku né momentin ¢ depozitimit té kétyre vlerave
monetare ka deklaruar saktésisht se jané vlerat e térhequra né Raiffeisen Bank.

25.13 Trupi gjykues, duke gjykuar mbi bazén e parimit té proporcionalitetit, arrin né
konkluzionin se pasaktésia e mosdeklarimit té gjendjes cash nuk ndikon né konkluzionin e
arritur nga ky trup gjykues, mbi mundésiné financiare té tij ne vitin 20009.

25.14 Interesat nga bono thesari né rezultate hetimi nuk u konsideruan té plota pasi shuma
2.700.000 leké (1.500.000+1.200.000) nuk ishte konsideruar si e ardhur e ligjshme, pér
rrjedhojé, né zérin té ardhura nga interesat né bono thesari ishte vetém pjesa takuese prej
50.271 lekésh, pasi u konsiderua si mé lart shuma 2.700.000 leké interesat nga bono thesari u
pérllogariten né shumén 276.493 leké. Analiza financiare finale, pas vlerésimit té provave,
pér subjektin e rivlerésimit rezultoi, si vijon:

Analiza finale financiare 2009
PASURI 1,698,082
Ndryshim likuiditeti 1,698,082
Total likuiditete deklaruar 6,628,681
DETYRIME 0
PASURI NETO 1,698,082
TE ARDHURA 2,038,562
Té ardhura subjekti nga paga 1,160,926
Té ardhura bashkéshortja nga paga 427,805
Té ardhura deklaruar né deklaratén periodike 139,921
Té ardhura nga interesat e pérfituara nga Raiffeisen Bank 33,417
Té ardhura nga interesat e pérfituara nga bonot e thesarit 276,493
SHPENZIME 626,480
Shpenzime jetike 546,480
Shpenzime pér shkollimin e vajzave. 80,000

Rezultati final financiar -286,000

25.15 Trupi gjykues arrin né pérfundimin se nuk subjekti ka pasur mundési financiare té shtojé
likuiditetin dhe té pérballojé shpenzimet e tjera pér vitin 2009 duke rezultuar me nje
pamundési financiare né vlerén -286.000 leké.

25.16 Trupi gjykues ¢mon se mungesa e likuiditeteve gjaté vitit 2009, pas analizés financiare
té pérditésuar né vlerén prej -286.000 lekésh, nuk é&shté né masén gé té pérbéjé shkak pér
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shkarkimin e subjektit, pér veté faktin se analiza financiare éshté njé instrument gé mund té
paragesé njé kufi té caktuar pasaktésie né elementet gé vleréson.

26. CESHTJE TE TJERA

26.1 Nga hetimi éshté evidentuar se né deklaratén e paré para fillimit té detyrés subjekti ka
deklaruar autoveturé (pa specifikuar té dhéna), bleré me kontraté (pa referenca ) me vleré
350.000 leké, né proces regjistrimi, me burim nga té ardhurat familjare. Kjo autoveturé nuk
éshté deklaruar mé né deklaratén Vetting dhe as né DPV-té ndér vite si pakésim té pasurisé.
Lidhur me kété konstatim i éshté kérkuar subjektit té japé shpjegime.

26.2 N& pérgjigje té pyetésorit té dyté, daté 18.12.2019, subjekti ka sqaruar se: “Pasi e kam
blere kété autoveturé, ka punuar pér pak kohé dhe pastaj u prish. Ajo né shumicén e kohés gé
e kam mbajtur ka gene e prishur. Ka gené kjo arsyeja se pérse uné nuk e kam regjistruar si
mjet. U mundova ta rregulloj né dy tre raste, por pasi punonte pér pak kohé ajo prishej
pérséri. Megenése vlera e shitjes ishte e vogél dhe makina u shit pa dokument né njé varreze
makinash, atéheré veprimin e shitjes dhe vierén e shitjes nuk e kam deklaruar.”

26.3 Pér sa mé lart, subjekti nuk ka deklaruar ndryshimin e pasurisé né deklaratén periodike
té vitit pérkatés se kur e ka shitur kété automjet.

26.4 Gjaté hetimit éshté evidentuar se sipas deklarimit té vitit 2008 subjekti ka deklaruar se i
ka marré hua shtetasit A. R (kunati i tij) shumén 5.000 euro né prill té vitit 2008 dhe ka
deklaruar se ia ka kthyer né dhjetor té vitit 2008.

26.5 Nisur nga kéto marrédhénie té deklaruara me kété shtetas, Komisioni bazuar né pikén 4,
té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, i ka kérkuar subjektit té provojé ligjshmériné e burimit té
krijimit t& shumés sé dhéné hua nga ky shtetas.

26.6 Né pérgjigje subjekti ka paraqitur né cilésiné e provés aktet: llogari e té siguruarit pér
periudhén 2002 — 2019, dhe vértetim i sigurimeve shogérore me nr. **** daté 24.12.20109.

26.7 Komisioni konstatoi se aktet e paragitura nga subjekti pér té provuar mundésité
financiare té kunatit té tij, nuk jané paragitur né formén e kérkuar ligjore.

26.8 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 subjekti ka barrén e provés pér té paraqitur
dokumentacionin ligjor té paragitur né formén e kérkuar ligjore (origjinal/njési me origjinalin,
té legalizuara/apostiluara), burimin e krijimit té pasurive té shtetasit A. R pér shumén e dhéné
hua subjektit té rivlerésimit.

26.9 Pas kalimit té barrés sé provés subjekti depozitoi dokumentacionin né formén e duhur
ligjore, duke provuar mundésiné e Kkrijimit té shumes sé dhéné hua nga shtetasi A. R.

26.10 Nga hetimi i Komisionit éshté evidentuar se vajza e subjektit H. D ka Kryer pagesé
tarifé shkolle “master” prané B. A. té .

26.11 Né pérgjigje subjekti ka deklaruar se vajza e tij e madhe, H. D, studion né Fakulteti
Ekonomik, Universiteti i Tiranés, duke paragitur dokumentacion ligjor provues per
shpenzimet e shkollimit te saj.

26.12 Komisioni ka administruar dokumentacionin e paragitur nga subjekti dhe ka
konsideruar né analizén financiare shpenzimet e shkollimit dhe géndrimit ne gytetin e Tiranes,
pér vajzén H. D. Pér efekt té analizés financiare, shpenzimet jetike jané pérllogaritur sipas
periudhés sé géndrimit (Tirané / Lushnjé), té personit té lidhur, H. D.

Konkluzioni mbi vlerésimin e pasurisé

13



26.13. Komisioni arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, z. Moisi Duda, ka arritur té
shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurisé sé tij, nuk rezulton té keté pasuri mé té
madhe se dyfishi i pasurisé sé ligjshme, ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe nuk
éshté pérpjekur té fshehé apo té paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési té tij.

26.14 Komisioni vleréson se pasaktésité ligjore né dokumentacionin mbi té cilin bazohet
shkémbimi i pasurive mes subjektit dhe véllait dhe pasaktésia né deklarimin cash né vitin
2008, né referencé té parashikimeve ligjore té nenit 51 té ligjit nr. 84/2016 né zbatim té parimit
té proporcionalitetit dhe objektivitetit, nuk pérbejné arsye té mjaftueshme pér shkarkimin nga
detyra té subjektit té rivlerésimit.

26.15 Trupi gjykues ¢mon se mungesa e likuiditeteve gjaté vitit 2009, pas analizés financiare
té pérditésuar né vlerén prej -286.000 lekésh, nuk éshté né masén qé té pérbéjé shkak pér
shkarkimin e subjektit.

26.16 Sipas vlerésimit té trupit gjykues, kjo mungese likuiditeti nuk pérbén cenim té besimit
té publikut dhe nuk mund té pérbéjné shkak pér shkarkim, sipas pikés 61/3, pasi deklarimi né
deklaratén Vetting éshté i sakté dhe ka burime té ligjshme pér té justifikuar pasurité e
deklaruara nga burime té ligjshme.

26.17 Né vlerésimin térésor té komponentit té pasurisé, trupi gjykues mbéshtetur né parimin
e proporcionalitetit dhe objektivitetit arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit z. Moisi
Duda, ka arritur njé nivel té besueshém té vilerésimit té pasurisé.

B. KONTROLLI I FIGURES

27. DSIK pasi ka kryer té gjitha procedurat pér kontrollin e figurés, né pérputhje me nenin 39
té ligjit nr. 84/2016, ka paraqitur né Komision raportin nr. *** prot., daté 30.10.2017,
deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. **, daté 1.3.2019, ku rezulton se formulari i
deklarimit éshté i ploté dhe né pérputhje me pércaktimet ligjore té ligjit nr. 84/2016.

27.1 Rezulton se: subjekti i rivlerésimit i rivlerésimit ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete
si ato té deklaruara né deklaratén pér kontrollin e figurés. Pér subjektin e rivlerésimit nuk
administrohen prova, informacione konfidenciale apo té tjera, nga té cilat mund té ngrihen
dyshime té arsyeshme pér kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e
organizuar ose persona té dyshuar té krimit té organizuar. Pér sa mé sipér, Grupi i Punés
konstaton pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés té subjektit té rivlerésimit, z.Moisi Duda.

Konkluzioni pér kontrollin e figurés

27.2 Komisioni, pas hetimit té kryer pér kété kriter, bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, arrin né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit ka plotésuar sakté dhe me vértetési formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés
dhe nuk u gjet asnjé element gé té vértetojé ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me
personat e pérfshiré né krimin e organizuar.

27.3 Komisioni arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit, z.Moisi Duda, ka arritur nivel
té besueshém né kontrollin e figurés.
C. VLERESIMI AFTESIVE PROFESIONALE

28. Vlerésimi profesional éshté kryer pér subjektin e rivlerésimit nga institucioni ndihmés,
Keéshilli 1 Larté i Prokurorisé, sipas ligjit nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe té prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. Ky vlerésim €shté kryer mbi bazén e aftésive
profesionale, organizative, etikés dhe angazhimit ndaj vlerave profesionale, aftésive personale
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dhe angazhimit profesional, t€ pércaktuara n€ ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve
dhe t& prokuroréve né€ Republikén e Shqipérise”.

28.1 Raporti pér analizén e aftésive profesionale, nga Késhilli i Larté Gjyqgésor, éshté bazuar
né formularin e vetédeklarimit, tri dokumentet ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti i
rivlerésimit, si dhe té dhénat dhe dokumente té tjera gé shogérojné formularin e vetédeklarimit
dhe gé jané paraqitur nga veté subjekti i rivlerésimit; pesé dosjet gjygésore, té pérzgjedhura
sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; té dhénat nga burimet arkivore té KLGJ-sé.

DOKUMENTET E PARAQITURA NGA VETE SUBJEKTI | RIVLERESIMIT

29. Gjaté periudhés sé vlerésimit subjekti i rivlerésimit, prokurori Moisi Duda, ka pérzgjedhur
3 (tri) dokumente ligjore, si vijon :

Konkluzione pér vendimin penal nr. (****) *** daté 8.10.2014, i Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Durrés

29.1 Dokumenti ligjor “konkluzione pér vendimin penal nr. (***) *** daté 8.10.2014, i
Gjykatés s€ Rrethit Gjygé€sor Durrés” €shté hartuar dhe nénshkruar nga veté subjekti Moisi
Duda, né cilésiné e prokurorit té Prokurorisé prané Gjykatés sé Apelit Durrés. Kérkesa éshté
e datés 14.5.2015 dhe si e tillé éshté brenda periudhés sé rivlerésimit.

29.2 Me kété akt subjekti argumenton se vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés éshté
I pabazuar pér sa i pérket pezullimit té ekzekutimit t& dénimit me burgim. Me vendimin nr.
(F*** ) *** daté 8.10.2014, Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés ka vendosur:

- Deklarimin fajtor té té pandehurit A.Z pér veprén penale “shkelje té rregullave té
qarkullimit rrugor” dhe né bazé te nenit 290/4 te Kodit Penal dénimin e tij me 6 vjet e 6
muaj burgim.

- Deklarimin fajtor té té pandehurit A. Z pér veprén penale “drejtim i mjetit né ményré té
parregullt” dhe né bazé té nenit 291 té Kodit Penal dénimin e tij me 6 muaj burgim.

- Né bazé té nenit 55 té Kodit Penal né bashkim té dénimeve, dénimin e té pandehurit A. Z
me 7 vjet burgim.

- Né aplikim té nenit 406/1 té Kodit té Procedurés Penale i ulet 1/3 e kétij dénimi, duke u
dénuar pérfundimisht i pandehuri A. Z me 4 vjet e 8 muaj burgim.

- Né aplikim té nenit 59 té Kodit Penal urdhérohet pezullimi i ekzekutimit té dénimit me
burgim té mbetur, duke u véné i pandehuri A. Z né prové pér njé periudhe kohe prej 3
vjetésh.

- Urdhérohet lirimi i menjéhershém i té pandehurit A. Z nga salla e gjykimit, nése nuk
mbahet pér ndonjé vepér tjetér penale.

- Né bazé té nenit 37 té Kodit Penal ndalohet i pandehuri A. Z pér té drejtuar automjete pér
njé kohe prej 3 vjet.

29.3 Kundér vendimit ka béré ankim prokurori, i cili kérkon ndryshimin e vendimit, dénimin
e té pandehurit A.Z, pa aplikuar pezullimin e ekzekutimit té vuajtjes sé dénimit.

29.4 Sipas subjektit, vendimi nr. (****) *** daté 8.10.2014 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Durrés, éshté i drejté dhe i bazuar né ligj dhe né prova, vetém pér sa i pérket deklarimit fajtor
té té pandehurit dhe cilésimit juridik té veprés penale, ndérsa, pér sa i pérket masés sé dénimit
dhe aplikimit té nenit 59 té Kodit Penal vendimi nuk éshté i bazuar. Né caktimin e masés sé
dénimit gjykata nuk ka vlerésuar drejt rrethanat e ¢éshtjes.

29.5 Sipas subjektit, shkalla e larté e pérhapjes gé ka vepra penale e parashikuar nga neni 290
i Kodit Penal, pasoja tepér e réndé gé ka ardhur, vdekja e dy personave, drejtimi i automjeti
né gjendje té dehur, drejtimi i automjetit me njé shpejtési shumé mé té madhe se normat e
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lejuara, mosrregullimi i marrédhénieve me familjarét e viktimave, jané disa nga arsyet qé
gjykata nuk duhet té kishte caktuar ndaj té pandehurit A. Z até masé dénimi dhe pezullimin e
ekzekutimit té& dénimit me burgim.

29.6 Gjykata ka zbatuar nenin 59 té Kodit Penal, duke argumentuar se i pandehuri paraget
rrezikshméri shogérore té pakét, pasi nuk ka gené i dénuar mé paré, ka béré té gjitha pérpjekjet
pér normalizimin e marrédhénieve me familjaret e viktimave, shfaq pendim té thellg, viktimat
ishin miq té tij dhe humbja ka gené e réndé dhe e drejtpérdrejté pér té, éshté i pamartuar, pa
krijuar familje dhe gjaté géndrimit né paraburgim ka shfaqur probleme shéndetésore.

29.7 Argumentimi gé bén gjykata éshté i pabazuar né prova dhe né ligj. Né nenin 59 té Kodit
Penal jané pércaktuar kriteret qé duhet té plotésohen me géllim gé té pezullohet ekzekutimi i
vendimit me burgim pér té pandehurin.

29.8 Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 31, daté 5.2.2014, ka theksuar: “
kjo formé alternative e vuajtjes sé dénimit me burgim mund té aplikohet nga gjykata kur
plotésohen ne ményre kumulative 3 kushte, dénimi me burg deri né 5 vjet, rrezikshméria e
pakét e personit dhe rrethana té vecanta té kryerjes sé veprés penale. Mungesa qofté dhe
njérit prej tyre bén gé dispozita té mos gjejé zbatim. Né interpretim té pérmbajtjes sé
dispozités sé mésipérme, kur gjykata vleréson se pér njé té dénuar me burgim duhet té
aplikohet kjo formé alternative e vuajtjes sé dénimit, éshté detyrim i saj qé té arsyetojé dhe té
argumentojé ekzistencén e tri kushteve té mésipérme...”

29.9 Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 77, daté 25.5.2011, ka theksuar: “
kur gjykatat e faktit zbatojné dispozitén e nenit 59 té€ Kodit Penal nuk duhet té kufizohen vetém
né konstatimin formal té rrezikshmérisé sé pakét shogérore té personit qé éshté deklaruar
fajtor dhe dénuar me burgim deri né 5 vjet (ekzistencén e personalitetit té miré, moshén etj.,
rrethana gé mund t’i shqyrtojné rast pas rasti) apo té rrethanave té kryerjes sé veprés penale,
por duhet té argumentojné ato prova dhe fakte té cilat i cojné né zbatimin e saj”.

29.10 NEé rastin objekt gjykimi, Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, ndonése éshté shprehur
gé shkalla e rrezikshmérisé sé té pandehurit éshté e pakét, nuk ka argumentuar se né cilat
rrethana éshté bazuar pér arritjen né njé konkluzion té tillé. Nga provat e administruara né
dosje nuk provohet gé rrezikshméria e té pandehurit A.Z té jeté e pakét. Pavarésisht géndrimit
té penduar gé ka mbajtur i pandehuri, duhet theksuar se rrethanat mé té réndésishme qgé
pércaktojné shkallén e rrezikshmérisé shogérore jané ato qé kané té béjné me rrethanat dhe
veprimet konkrete gé ka kryer i pandehuri. Veprimet gé ka kryer i pandehuri dhe gé duheshin
vlerésuar nga gjykata jané ato qé kané té béjné me shkeljet e neneve pérkatése té Kodit
Rrugor, shkelje qé kané sjellé edhe pasojén. Rezulton e provuar nga aktekspertimi autoteknik
gé i pandehuri A.Z ka shkelur rregullat e pércaktuara né pikén 2, té nenit 139, pikén 1, té nenit
140 dhe pikén 1 té nenit 184 té Kodit Rrugor.

29.11 Nga aktekspertimi autoteknik rezulton gé i pandehuri ka ecur me njé shpejtési prej 154
km/oré, né njé kohé gé shpejtésia e lejuar éshté 90 km/oré, pra 64 km/oré mbi shpejtésiné e
lejuar. Nga aktekspertimi toksikologjik - ligjor nr. *** daté 12.12.2013, ka rezultuar se sasia
e alkoolit né gjakun e té pandehurit A. Z ishte né masén 1.39 g/litér, sasi kjo mbi trefishin e
lejuar me Vendimin Nr. 153, daté 7.4.2006, té Késhillit té Ministrave. | pandehuri e ka drejtuar
automjetin tip “***” me targa CZ *** BJ né gjendje té dehur dhe si rezultat i drejtimit té
automjetit né gjendje té dehur dhe shpejtésisé tepér té madhe, ai ka humbur kontrollin e
automjetit dhe si pasojé éshté pérplasur dhe kané gjetur vdekjen shtetasit F.M dhe M. B, té
cilét ndodheshin né automjet.

29.12 | pandehuri ka konsumuar elementet e njé vepre penale me rrezikshméri té€ madhe
shogérore, rrezikshméri kjo gé pércaktohet nga shkalla e larté e pérhapjes gé ka vepra penale
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e parashikuar nga neni 290 i Kodit Penal, si dhe nga sanksioni tepér i larté gé parashikohet
nga kjo dispozité, ku minimumi i dénimit me burgim éshté 5 vjet. Marrédhéniet midis té
pandehurit dhe familjaréve té viktimave nuk jané normalizuar. Ndonése gjykata éshté
shprehur né vendim gé i pandehuri ka béré pérpjekje pér rregullimin e marrédhénieve me
familjarét e viktimave, nga provat e administruara né dosje nuk rezulton gé kéto marrédhénie
té jené rregulluar.

29.13 Pér sa mé sipér, subjekti arrin né konkluzionin gé sjellja e té gjykuarit si gjaté kryerjes
s€ veprés penale edhe pas kryerjes s€ saj nuk mund té pérkufizohet si “rrezikshméri e pakét
shogérore”, né kuptim t€ nenit 59 t€ Kodit Penal.

29.14 Né kété ¢éshtje nuk provohet asnjé “rrethané e vecanté” nga ato qé kérkon neni 59 i
Kodit Penal. I pandehuri A. Z éshté deklaruar fajtor dhe éshté dénuar pér njé vepér penale me
rrezikshméri té larté shogérore, e cila parashikon dénim me burgim né minimum 5 vjet dhe
me njé pérhapje té gjeré jo vetém né rrethin e Durrésit por edhe mé gjeré. Rrethanat e kryerjes
sé késaj vepre penale dhe pasoja e ardhur prej saj jané shumé té rénda. Né kéto kushte, nuk
provohet asnjé “rrethané e vecanté”, qé€ t€ justifikoj€ pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit me
burg, prandaj dhe aplikimi i tij nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés nuk i shérben
pérmbushjes sé géllimit té dénimit té dhéné ndaj té pandehurit.

29.15 Né fund, subjekti i ka kérkuar Gjykatés sé Apelit Durrés gé té dénojé pérfundimisht té
pandehurin me 6 vjet burgim, pa aplikuar nenin 59 té Kodit Penal.

29.16 Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** daté 9.9.2015, ka vendosur Iénien né
fuqi té vendimit nr. **** daté 8.10.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés.

29.17 Gjykata e Larté, me vendimin nr. **** j vendimit (**), daté 29.3.2017, ka vendosur
Iénien né fuqgi té vendimit nr. *** daté 9.9.2015, té Gjykatés sé Apelit Durrés, me kété
ndryshim: mosaplikimin e nenit 59 té Kodit Penal pér té gjykuarin A. Z.

29.18 Prokurori né ményré té qarté reflekton njé pérgatitje t€ miré juridike, pasi ka
argumentuar qartésisht pabazueshmériné e aplikimit té nenit 59 té Kodit Penal pér té
pandehurin A. Z. Analiza e vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés éshté béré e
mbéshtetur né Kodin Penal dhe né vendime té Gjykatés sé Larté. Akti rezulton i strukturuar
né ményré logjike dhe me njé gjuhé té kuptueshme, né respektim té rregullave drejtshkrimore
dhe etike.

Konkluzione pér vendimin penal nr. *** daté 17.10.2014, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Elbasan

29.19 Dokumenti ligjor “konkluzione pér vendimin nr. ***, daté 17.10.2014, té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Elbasan” éshté hartuar dhe nénshkruar nga veté subjekti Moisi Duda, icilie
ka nénshkruar né cilésiné e hartuesit té kétij akti ligjor. Kérkesa éshté e datés 12.4.2016 dhe
si e tillé éshté brenda periudhés sé rivlerésimit.

29.20 Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. *** daté 17.10.2014, ka vendosur
deklarimin fajtor té té pandehurit A. Ll, pér veprén penale “mashtrim”, e parashikuar nga
neni 143/1 i Kodit Penal dhe né bazé té kétij neni, si dhe té nenit 47 té Kodit Penal dénimin e
tij me 1 vit burgim.

29.21 Kundér vendimit ka béré ankim i pandehuri, i cili kérkon ndryshimin e vendimit dhe
deklarimin e pafajshém. Subjekti argumenton pérse pretendimet e té dénuarit nuk géndrojné.

29.22 Vendimi nr. *** daté 17.10.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan éshté i drejté
dhe i bazuar né ligj dhe né prova, pér sa i pérket deklarimit fajtor té té pandehurit, cilésimit
juridik té veprés penale dhe masés sé dénimit.
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29.23 | pandehuri pretendon se gjaté hetimeve paraprake jané béré shkelje procedurale gé
kané cuar né pavlefshméri absolute té akteve dhe, pér kété arsye, vendimi i gjykatés duhet té
prishet. Sipas té pandehurit, gjaté hetimeve paraprake nuk ka pasur mbrojtés, pasi nuk i éshté
caktuar nga prokuroria dhe se caktimi i avokates mbrojtése kryesisht nga prokurori éshté béré
né ményre arbitrare dhe se ajo nuk ka mbrojtur interesat e tij né hetim, por, pérkundrazi, ka
cenuar interesat e tij. Ky pretendim i té pandehurit nuk éshté i bazuar. Nga aktet e
administruara né dosje rezulton se i pandehuri A. LI &shté pyetur me cilésiné e personit ndaj
té cilit zhvillohen hetime né datén 29.6.2012. | pandehuri ka deklaruar se do té japé shpjegime
pa praniné e avokatit. Ai pretendon se pér kété rast nuk éshté njoftuar me fletéthirrje sipas
ligjit, por verbalisht nga oficeri i policisé gjygésore né kohén gé po kalonte para prokurorisé
dhe se kjo ishte shkelje procedurale, e cila conte né pavlefshmériné e njoftimit.

29.24 Njoftimi verbal i t& pandehurit nga oficeri i policisé gjygésore nuk éshté shkelje
procedurale. Ligjvénési ka parashikuar disa ményra pér njoftimin e akteve té prokurorit, por
kjo nuk do té thoté se njoftimi i kétyre akteve nuk mund té béhet edhe me ményra té tjera, té
ndryshme nga ato té pércaktuara nga ligjvénési. Né rastin konkret, njoftimi i té pandehurit
éshté béré verbalisht nga oficeri i policisé gjygésore dhe i pandehuri éshté paragitur dhe éshté
pyetur, ku nuk ka ndonjé shkelje né lidhje me njoftimin e béré. Né datat 13.12.2012 dhe
24.12.2012, prokurori ka béré ftesa pér paraqgitjen e té pandehurit né prokurori, si dhe urdhra
pér shogérimin e detyrueshém té tij né prokurori, pérkatésisht né datat 20.12.2012 dhe
28.12.2012. Nga raportet e shérbimit té mbajtura nga punonjésit e policisé, pérkatésisht né
datat 28.12.2012 dhe 4.1.2013, ka rezultuar se banesa e té pandehurit ishte e mbyllur dhe ishte
larguar familjarisht pa asnjé adresé. Pér kété arsye, prokurori ka vendosur né datén 18.1.2013
mosgjetjen e té pandehurit A. L1 dhe né datén 21.1.2013 ka caktuar avokate kryesisht znj. S.T.
Njoftimi i akteve nga ky moment i éshté béré avokates sé caktuar kryesisht, sipas nenit 141/1
té Kodit té Procedurés Penale. Né datén 22.1.2013 éshté béré njohja e avokates mbrojtése me
aktet e hetimit dhe procesverbali éshté firmosur prej saj, duke u dérguar mé pas ¢éshtja pér
gjykim. Né kéto kushte nuk vérehej asnjé shkelje procedurale gjaté hetimeve paraprake. Né
gjykimin né apel i pandehuri, népérmjet avokatit mbrojtés, pretendoi pér shkelje procedurale.

29.25 Gjyqgtari T. T ka marré céshtjen pér gjykim nga njé tjetér gjyqtar i méparshém, né
kundérshtim me dispozitat procedurale dhe ka pranuar té vazhdojé gjykimin atje ku e kishte
I&né gjyqtari i paré edhe pse ishte ndérruar i gjithé trupi gjykues i pérbéré né fakt nga gjyqtari
i vetém. Sipas tij kjo shkelje procedurale pérbén shkak pér pavlefshmériné e vendimit té
gjykatés, e cila con né prishjen e vendimit dhe kthimin e akteve pér rigjykim. Pretendimi i té
pandehurit nuk ka bazé ligjore. Gjykimi éshté filluar nga gjyqtarja P. F. Pas disa seancash
gjygésore gjyqtarja ka béré kérkesé pér hegje doré nga gjykimi i késaj céshtjeje, duke
parashtruar dhe arsyet ligjore. Kjo kérkesé éshté pranuar nga kryetari i gjykatés. Né kéto
seanca gjygésore gjykimi i céshtjes ka shkuar deri né momentin kur prokurori ka lexuar
kérkesén pér gjykim dhe ka kérkuar gé té merren provat, duke pércaktuar edhe radhén e
marrjes sé provave. Ndérsa i pandehuri nuk ka kérkuar gé té merren prova, por i ka kérkuar
gjykatés gé té rezervonte té drejtén pér marrjen e provave né fazat e mévonshme té gjykimit.
Nga ana e gjyqtares nuk éshté marré asnjé proveé. Pas heqjes doré té gjygtares dhe pranimit té
kérkesés sé saj nga kryetari i gjykatés, me short, ¢céshtja i ka réné pér gjykim gjyqtarit T. T.

29.26 Né seancén e datés 5.7.2013 gjyqtari T.T, pasi éshté njohur me aktet e ¢éshtjes penale,
ka vendosur té vazhdojé gjykimin né fazén né té cilén ndodhet céshtja, duke urdhéruar
njoftimin e paléve. Fakti i vazhdimit té gjykimit té ¢céshtjes né fazén né té cilén ndodhej, nga
ana e gjyqtarit T. T nuk pérbén shkelje procedurale té tillé gé té ¢ojé né prishjen e vendimit
dhe kthimin e akteve pér rigjykim, pér arsye se:
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29.27 Sé pari, né té gjitha seancat e zhvilluara nga gjyqtarja P. F nuk é&shté marré asnjé prove.
Sé dyti, edhe nga gjyqtari T. T nuk é&shté marré asnjé prové né té gjitha seancat e zhvilluara
prej tij. Sé treti, gjyqtari S.K, i cili shté pérzgjedhur me short pér gjykimin e késaj ¢éshtjeje,
pas hegjes doré té gjyqtarit T. T ka filluar shqyrtimin e ¢éshtjes nga e para.

29.28 Gjaté gjykimit té ¢éshtjes nga gjyqtari S. K jané marré té gjitha provat né analizé té té
cilave éshté vendosur deklarimi fajtor i té pandehurit A.LI. Pretendimi i té pandehurit pér
pavlefshméri té vendimit té gjykatés nuk géndron, pasi veprimet e kryera nga gjyqtari T. T
nuk kané asnjé lidhje me veprimet gé ka kryer gjyqgtari S.K. Gjyqgtari S.K e ka shqyrtuar
céshtjen nga fillimi, duke respektuar té gjitha rregullat procedurale i cili ka marré dhe
vendimin.

29.30 Gjaté gjykimit té céshtjes, megenése i pandehuri ka kérkuar t¢ mbrohet me avokat
mbrojtés, por nuk ka pasur mundési financiare pér ta siguruar veté mbrojtésin i &shté caktuar
nga gjykata avokat kryesisht. Ka gené avokati F.D, i caktuar kryesisht nga gjykata, gé ka
realizuar mbrojtjen e té drejtave té té pandehurit né gjykim. Né kéto kushte rezulton gé ndaj
té pandehurit éshté respektuar edhe kjo garanci procedurale.

29.31 Mé pas, subjekti ka paragitur rrethanat e faktit:

29.32 | pandehuri ka punuar né biznesin e shtetasit S. A me té cilin ka edhe lidhje familjare.
| pandehuri shiste pllaka pér shogériné “Q. E. 2006” sh.p.k., né pronési me shtetasin S. A.
Pasi fillimit t& punés né kété biznes, i pandehuri shiste pllaka dhe nuk arkétonte pér llogari té
shoqérisé paraté gé merrte nga shitja. Subjekti pérmend né akt deklarimet e shtetasve S. A, i
cili éshté edhe i démtuar, déshminé e shtetasve S. Xh dhe E. I, déshmitarit N. C, té cilit iu
lexuan théniet né seancé, pasi ndodhej né Itali.

29.33 Nga provat rezulton se i pandehuri ka pérfituar 1.000.000 leké nga shitja e pllakave té
shogérisé ku punonte, duke mos i arkétuar kéto para pér shogéring.

29.34 Sipas subjektit, me provat e cituara provohet fajésia e té pandehurit A. LI, si autor i
veprés penale “mashtrim”, e parashikuar nga neni 143/1 i Kodit Penal, prandaj edhe gjykata
me té drejté e ka deklaruar fajtor pér kété vepér penale. Né fund, subjekti i kérkon Gjykatés
sé Apelit Durrés Iénien né fuqi té vendimit nr. *** daté 17.10.2014, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan.

29.35 Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr, **** (***) daté 12.4.2016, ka vendosur
Iénien né fuqi té vendimit nr. *** daté 17.10.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

29.36 Ky akt rezulton i strukturuar né ményré logjike dhe me njé gjuhé té kuptueshme, né
respektim té rregullave drejtshkrimore dhe etike. Akti éshté ndértuar sipas standardit té njé
kérkese té késaj natyre, i ndaré né pjesén hyrése, pérshkruese dhe argumentuese dhe né fund
kérkimet dhe parashtrimi i bazés ligjore. Né akt subjekti bén analizé té pretendimeve té té
pandehurit, duke argumentuar ligjérisht pabazueshmériné e pretendimeve té té pandehurit.

Konkluzione pér vendimin penal nr. ****(***) daté 13.5.2014, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Kavajé

29.37 Dokumenti ligjor “konkluzione pér vendimin penal nr. *** (***) daté 13.5.2014, té
Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Kavajé” éshté hartuar dhe nénshkruar nga veté subjekti Moisi
Duda, i cili e ka nénshkruar né cilésiné e hartuesit té kétij akti ligjor. Vendimmarrja éshté e
datés 10.9.2014 dhe si e tillé &shté brenda periudhés sé rivlerésimit.

29.38 Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé, me vendimin nr. *** (***) daté 13.5.2014, ka
vendosur:
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- Deklarimin fajtor té té pandehurit E. G pér kryerjen e veprés penale “vjedhje me armé”
né bashképunim, e parashikuar nga nenet 140 dhe 25 té Kodit Penal dhe né bazé té kétyre
neneve, dénimin e tij me 12 vjet burgim.

- Deklarimin fajtor té té pandehurit E. G pér kryerjen e veprés penale “vjedhje me dhuné”,
e parashikuar nga neni 139 i Kodit Penal dhe né bazé té kétij neni, dénimin e tij me 5 vjet
burgim.

- Deklarimin fajtor té té pandehurit E. G pér kryerjen e veprés penale “prodhim dhe mbajtje
pa leje té arméve luftarake”, e parashikuar nga neni 278/3 i Kodit Penal dhe né bazé té
kétij neni dénimin e tij me 2 vjet burgim.

- NEé bazé té nenit 55/1 té Kodit Penal né bashkim té dénimeve, dénimin e té pandehurit E.
G né njé dénim té vetém, mé té réndé, té shtuar prej 15 vjet burgim.

29.39 Kundér vendimit ka béré ankim i pandehuri népérmjet avokatit mbrojtés, i cili kérkon
ndryshimin e vendimit, deklarimin e pafajshém.

29.40 Sipas subjektit, vendimi nr. *** (***) daté 13.5.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Kavajé éshté i drejté dhe i bazuar né ligj, si pér sa i pérket deklarimit fajtor té té pandehurit,
cilésimit juridik té veprave penale, ashtu edhe masés sé dénimit. Gjykata ka zbatuar drejt
normat procedurale gé kané té béjné me kompetencén territoriale dhe konkretisht normat e
pércaktuara né nenin 82/1 té Kodit té Procedurés Penale. Neni pércakton se: “Kompetenca
tokésore pér procedimet e lidhura, pér té cilat disa gjykata kané té njéjtén kompetencé
Iéndore, i pérket gjykatés kompetente pér veprén penale mé té réndé dhe né rast se veprat
jané njélloj té rénda gjykatés kompetente pér veprén qé éshté regjistruar e para”.

29.41 NEé rastin konkret: Prokuroria e Rrethit Gjygésor Kavajé ka dérguar pér gjykim c¢éshtjen
penale né ngarkim té té pandehurit E. G, akuzuar pér veprat penale “vjedhje me armé, kryer
né bashk&punim,” “vjedhje me dhuné” dhe “mbajtje pa leje t€ arméve luftarake”, parashikuar
nga nenet 140-25,139 dhe 278/2 té Kodit Penal. | pandehuri E.G éshté akuzuar nga Prokuroria
Kavajé pér veprat penale té parashikuar nga nenet 140 dhe 25 dhe 278/2 té Kodit Penal pér
ngjarjen e ndodhur né fshatin L, Kavajé dhe pér veprén penale té parashikuar nga neni 139 i
Kodit Penal pér ngjarjen e ndodhur né hyrje té rrugés Elbasan-Metalurgjik. Nisur nga
sanksionet gé parashikojné nenet e mésipérme, rezulton se vepra penale mé e réndé éshté ajo
e parashikuar nga neni 140 i Kodit Penal, gé i pérket ngjarjes sé ndodhur né fshatin L, Kavajé
dhe kompetente pér gjykimin e késaj ¢éshtjeje, bazuar né pércaktimin e béré né paragrafin e
paré té nenit 82 té Kodit t& Procedurés Penale, éshté Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajeé.
Prokuroria Kavajé ka zbatuar normat procedurale gé kané té béjné me kompetencén tokésore
pér shkak té lidhjes sé procedimeve. Rezulton se né datén 18.1.2012 Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan ka regjistruar procedimin penal nr. ** né ngarkim té té
pandehurit E. G, pér veprat penale “vjedhje me armé” dhe “mbajtje pa leje t&€ arméve
luftarake”, parashikuar nga nenet 140 dhe 278/2 té Kodit Penal, pér vjedhje té kryer né datén
13.1.2012, né pikén e karburantit “T. O”, qé ndodhet né hyrje té rrugés Elbasan-Metalurgjik.

29.42 Pas kryerjes sé hetimeve, prokuroria ka arritur né konkluzionin gé kjo vjedhje éshté
kryer nga i pandehuri E. G, i cili nuk e ka kryer me armé, por e ka kryer me dhuné. Né kéto
kushte, sipas bindjes sé prokurores sé ¢éshtjes i pandehuri duhej té akuzohej pér veprén penale
“vjedhje me dhuné”, parashikuar nga neni 139 i Kodit Penal. Prokurorja e ¢éshtjes éshté véné
né dijeni té faktit se né ngarkim té té pandehurit E. G ishte regjistruar njé procedim tjetér penal
nga Prokuroria Kavajé, pér veprat penale “vjedhje me armé&” dhe “mbajtje pa leje t€ arméve
luftarake”, parashikuar nga nenet 140-25 dhe 278/2 té Kodit Penal, dhe bazuar né kérkesat e
neneve 28 dhe 82/1 té Kodit té Procedurés Penale ka vendosur né datén 18.9.2012 té shpallé
moskompetencén pér kété procedim penal dhe t’i kalojé aktet e procedimit pér kompetencé
Prokurorisé Kavajé. Prokuroria Kavajé, me vendimin e datés 24.9.2012, ka vendosur
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bashkimin e kétij procedimi penal me até té filluar nga kjo prokurori dhe gé mbante numrin
23. Né datén 23.12.2012 prokurori e ka marré té pandehur shtetasin E. G pér veprat penale té
parashikuara nga nenet 140-25, 139 dhe 278/2 té Kodit Penal dhe me kéto akuza e ka dérguar
¢éshtjen pér gjykim.

29.43 Sipas subjektit kéto arsye ligjore e béjné té bazuar géndrimin e prokurorit gjaté
hetimeve paraprake dhe té gjykatés gjaté gjykimit né lidhje me kompetencén tokésore. Edhe
né lidhje me deklarimin fajtor té té pandehurit E.G, gjykata ka analizuar me objektivitet dhe
né unitet té gjitha provat e administruara né dosje. Mé pas, subjekti paraget rrethanat e
céshtjes, episodi i vjedhjes, i ndodhur né pikén e karburantit né fshatin L, Kavajé.

29.44 Né datén 19.1.2012, rreth orés 1:20, né pikén ¢ karburantit “T. O”, qé ndodhet né fshatin
L, Kavajé, kané shkuar dy persona, njéri prej té ciléve me automatik. Kéta shtetas jané futur
né zyrén e punonjésit té karburantit dhe nén kércénimin e armés i kané marré shtetasit J. K
30.000 leké, si dhe telefonin celular. Pasi kané marré sendet e mésipérme, ata e kané mbyllur
té démtuarin J.K me celés né zyrén e tij dhe pas késaj kané gélluar né ajér me automatik. Pas
késaj ata jané larguar me njé automjet né drejtim té Kavajés. | démtuari J.K ka dalé nga dritarja
e zyrés, ka shkuar né shtépi dhe me telefonin e babait ka njoftuar policiné. Nga kéqyrja e
vendit té ngjarjes ka rezultuar se jané gjetur dy gézhoja té cilat jané sekuestruar. Ka rezultuar
se aparati i celularit gé kishte i démtuari, i tipit N, i éshté sekuestruar déshmitarit H. C. Djali
i tij, sé bashku me bashkéshorten, kané deklaruar se kété aparat telefoni ia kané bleré té
pandehurit E. G pér shumén 500 leké. Déshminé e tyre e mbéshtet edhe déshmitari J. M, i cili
ka gené prezent kur i pandehuri i ka shitur telefonin déshmitarit pér 500 leké. Né aparatin e
telefonit té rojés sé karburantit ishte pérdorur edhe njé numér tjetér telefoni qé i pérkiste
shtetases M. C. Sipas subjektit kéto fakte provojné gé vjedhjen e pikés sé karburantit né
fshatin L, Kavajé, né datén 19.01.2012 e ka kryer i pandehuri E. G, né bashképunim me njé
person tjetér, té paidentifikuar. Episodi i vjedhjes té ndodhur né datén 13.1.2012, né pikén e
karburantit “T. O” g€ ndodhet né hyrje té rrugés Elbasan-Metalurgji:

29.45 Né datén 14.1.2012, né orén 1:00, né dhomén né té cilén po géndronte i démtuari B.P,
punonjés né€ pikén e karburantit “T.O”, ka hyré njé person i armatosur me automatik. Ky
person i ka kérkuar t’i jepte paraté dhe celularin. Personi me automatik ka marré 40.000 leké
dhe telefonin celular té té démtuarit B.P dhe éshté larguar menjéheré. Aparati i telefonit i té
démtuarit B.P ishte i tipit N, me shiné dhe kamera. Pas vjedhjes ky aparat u gjend né pérdorim
nga déshmitari K.S. Ky déshmitar si edhe déshmitarét S.S dhe E.T kané deklaruar se kété
aparat celulari ia ka shitur déshmitari E. T, por se Ky aparat nuk ishte i tij por i té pandehurit
E.G, i cili i kishte théné gé ta shiste.

29.46 Nga analiza e tabulateve dhe numrave IMEI té telefonave té sekuestruar ka rezultuar se
i pandehuri E. G ka realizuar vjedhjen e datés 14.1.2012 né pikén e karburantit “T.O” né
rrugén Elbasan-Metalurgjik. I pandehuri pretendon se té dy aparatet e telefonit i ka bleré né
Elbasan, prané stadiumit, tek njé person né té njéjtén dité, duke i shitur mé pas. Alibia e té
pandehurit sipas subjektit nuk géndron, pasi telefonat celularé nuk jané vjedhur né té njéjtén
dité, por jané vjedhur né dité té ndryshme, i pari né datén 14.1.2012 dhe tjetri né datén
19.1.2012.

29.47 Né pérfundim, subjekti arrin né konkluzionin qé gjykata ka analizuar né unitet dhe me
objektivitet té gjitha provat e administruara, prandaj dhe vendimi i saj éshté i drejté dhe duhet
I18né né fuqi.

29.48 Akti rezulton i strukturuar né ményré logjike dhe me njé gjuhé té kuptueshme, né
respektim té rregullave drejtshkrimore dhe etike.

30. PERSHKRIMI | PESE DOSJEVE, TE PERZGJEDHURA ME SHORT
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Dosja nr. ** Konkluzione pér vendimin penal nr. **(****) daté 24.7.2014, té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan

30.1 Akti &shté i datés 18.2.2015, drejtuar Gjykatés sé Apelit Durrés. Akti &shté pérpiluar dhe
nénshkruar nga subjekti Moisi Duda, né cilésiné e prokurorit té Prokurorisé prané Gjykatés
sé Apelit Durrés.

30.2 Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. ***(***) daté 24.7.2014, ka
vendosur deklarimin fajtor té té pandehurit B. D, pér veprén penale “vjedhje me dhuné, né
bashképunim” dhe né bazé té neneve 139 dhe 25 té Kodit Penal dénimin e tij me 6 vjet burgim.

30.3 Kundér vendimit ka béré ankim i pandehuri, i cili kérkon prishjen e vendimit dhe
pushimin e céshtjes. Subjekti argumenton me kété akt se vendimi nr. *** (***) daté
24.7.2014, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan éshté i drejté dhe i bazuar né prova dhe né
lig]. Gjykata me té drejté e ka deklaruar fajtor té pandehurin B.D pér veprén penale “vjedhje
me dhuné, né bashképunim”, parashikuar nga nenet 139 dhe 25 t€ Kodit Penal.

30.4 Subjekti bén njé paragitje té rrethanave té faktit: déshmitari A.S punon si shités né
karburantin “B-0”, qé ndodhet né ané té rrugés nacionale Peqin-Rrogozhiné. Né datén
28.2.2013, rreth orés 21:50, ka ardhur te karburanti njé mjet me ngjyré té zezé, brenda té cilés
kérkuar ta furnizonte me 10.000 leké benziné dhe njékohésisht e ka pyetur se sa larg ishte
qyteti i Fierit. Nga automjeti ka dalé edhe njé person tjetér i cili ishte i ulur né vendin e paré
té pasagjerit. Ky shtetas mbante né doré njé pistoleté dhe pasi ia ka véné né koké déshmitarit
i ka kérkuar qé té mos kthehej. Drejtuesi ka mbushur me benzine automjetin dhe 4 bidoné
plastiké gé jané nxjerr nga automjeti. Personi gé i kishte drejtuar pistoletén e ka detyruar
déshmitarin té futej né zyrén e pikés sé karburantit, duke e detyruar gé té mos kthente kokén.
Mé pas, ky shtetas éshté larguar me vrap menjéheré dhe ka hipur tek automjeti qé e priste né
hyrje té pikés sé karburantit. Déshmitari ka paré automjetin gé largohej me shpejtési dhe ka
béré té mundur té fiksojé njé pjesé té targés, germat AA dhe numrat **, Prané pompés ka paré
njé nga bidonét e harruar nga autorét. Déshmitari A.S ka shpjeguar se drejtuesi i automjetit
ishte me gjatési rreth 160-165 cm, me fytyré té dobét dhe té gjaté, floké té shkurtér, i moshés
25-30 vjec, me vesheé té dalé pérpara, me hundé té gjaté e té hollé dhe fliste me dialekt verior.

30.5 Nga aktekspertimi daktiloskopik rezulton se gjurmét papilare té gjetura né bidonin
plastik té sekuestruar né vendin e ngjarjes i pérkasin té pandehurit B.D. Gjykata me té drejté
ka arritur né konkluzionin gé tiparet e pérshkruara nga déshmitari pérkojné me ato té té
pandehurit B. D.

30.6 Né lidhje me provueshmériné e fajésisé, i pandehuri pretendon se vendimi i gjykatés nuk
éshté i bazuar, pasi nuk ka prova pér ta deklaruar fajtor dhe se prova e vetme ku éshté bazuar
gjykata pér ta deklaruar fajtor té pandehurin éshté e dyshimte, pasi gjurmét e gishtave té
gjetura né bidonin plastik té sekuestruar né vendin e ngjarjes dhe gé i pérkasin atij jané l1éné
para se shoferi i mjetit ta nxirrte bidonin nga mjeti dhe se kéto gjurmé mund té jene l€né né
dhjetéra mundési te ndryshme. Pér ta bazuar pretendimin e vet, i pandehuri i referohet
vendimit nr. 876, daté 21.12.2005, té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté. Pretendimi i té
pandehurit nuk éshté i bazuar pasi duhet theksuar se konkluzioni i késaj gjykate ka té béjé me
céshtje konkret, nisur dhe nga fakti gé gjurmét e té pandehurit né céshtjen objekt shgyrtimi
nga Gjykata e Larté nuk ishin marré né formén e kérkuar nga ligji. Né rastin konkret, gjurmét
jané marré né formén e kérkuar dhe se aktekspertimi daktiloskopik éshté i lidhur edhe me
provat té tjera.

30.7 Subjekti i kérkon Gjykatés sé Apelit, I1énien né fuqgi té vendimit nr. *** (****) daté
24.7.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Nga konsultimi me fagen zyrtare té
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Prokurorisé prané Gjykatés sé Apelit Durrés, rezulton se me vendimin nr. **** daté
18.2.2015, kjo gjykaté ka Iéné né fugi vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

30.8 Akti rezulton i strukturuar né ményré logjike dhe me njé gjuhé té kuptueshme, né
respektim té rregullave drejtshkrimore dhe etike. Né& akt subjekti argumenton né lidhje me
pabazueshmériné e pretendimeve té té pandehurit duke iu referuar ndér té tjera edhe
vendimeve té Gjykatés sé Larté.

Dosja nr. * Konkluzione pér vendimin penal nr. ****(**) daté 3.2.2015, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Kavajé

30.9 Akti &shté i datés 16.3.2016, drejtuar Gjykatés sé Apelit Durrés. Akti &shté pérpiluar dhe
nénshkruar nga subjekti Moisi Duda né cilésiné e prokurorit té Prokurorisé prané Gjykatés sé
Apelit Durrés.

30.10 Né Kkété akt subjekti ka analizuar se pérse nuk géndron argumentimi gé ka béré Gjykata
e Rrethit Gjygésor Kavajé, pér té pushuar gjykimin ndaj dy té pandehurve té akuzuar pér
veprat penale t€ “falsifikimi 1 letérnjoftimeve, pasaportave ose vizave” dhe “falsifikimi 1
akteve té€ gjendjes civile”, vepra kéto té parashikuara nga nenet 189/1 dhe 191/1 t€ Kodit
Penal.

30.11 Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé, me vendimin nr. ***(**) daté 23.2.2015, ka
vendosur pushimin e gjykimit té ¢éshtjes penale né ngarkim té té pandehurve G.S, i akuzuar
pér veprat penale “falsifikimi 1 letérnjoftimeve, pasaportave ose vizave” dhe “falsifikimi i
akteve té gjendjes civile”, vepra kéto té parashikuara nga nenet 189/1 dhe 191/1 té Kodit Penal
dhe B.Sh, e akuzuar pér veprén penale té “falsifikimit té akteve té gjendjes civile” té
parashikuar nga neni 191/3 i Kodit Penal, pasi ¢éshtja nuk duhet té fillonte pér shkak té
parashkrimit té ndjekjes penale.

30.12 Kundér vendimit ka béré ankim prokurori i ¢éshtjes i cili kérkon ndryshimin e vendimit
dhe deklarimin fajtor té té dy té pandehurve pér veprat penale pér té cilét jané akuzuar.

30.13 Subjekti i ka kérkuar Gjykatés sé Apelit Durrés, ndryshimin e vendimit nr. *** (**),
daté 23.2.2015, té Gjykatés Rrethit Gjygésor Kavajé, duke deklaruar fajtoré té dy té
pandehurit pér veprat penale gé jané akuzuar, si edhe fshirjen nga regjistri i gjendjes civile té
Komunés Gosé té emrit te pandehurit G. S.

30.14 Me vendimi nr. **** daté 1.6.2016, Gjykata e Apelit Durrés, ka vendosur:

- Lénien né fuqgi té€ vendimit penal nr. ****(***) daté 23.2.2015, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Kavajé, pér sa i pérket pushimit té céshtjes ndaj té pandehurit G.S pér kryerjen
e veprés penale té parashikuar nga neni 191/1 i Kodit Penal. Ndryshimin e kétij vendimi
né pjesén tjetér, si mé poshté:

- Deklarimin fajtor té té pandehurit G. S pér kryerjen e veprés penale té parashikuar nga
neni 189/1 i Kodit Penal dhe dénimin e tij mé 6(gjashté) muaj burgim.

- Deklarimin fajtore té té pandehurés B. Sh pér kryerjen e veprés penale té parashikuar nga
neni 191/3 té Kodit Penal dhe dénimin e saj mé 1(njé) vit burgim.

- Né mbéshtetje té nenit 59 té Kodit Penal, pezullohet ekzekutimi i dénimit me burgim ndaj
té pandehurés B.Sh, duke e véné né prové pér njé kohé prej 2 vjetésh.....

30.15 Fillimisht né vendim analizohet né ményré té detajuar veprimtaria hetimore e kryer nga
Prokuroria e Rrethit Gjygésor Kavajé. Mé tej, parashtrohen dhe analizohen argumentet gé ka
pérdorur Gjykata Rrethit Gjygésor Kavajé né raport me besueshmériné e vendimit té pushimit.
Shkaget e pabazueshmérisé jané ndértuar duke analizuar edhe kohén e kryerjes sé veprave
penale nga té dy té pandehurit, kohé e cila nuk éshté marré né konsideraté.
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Dosja nr. * Rekurs kundér vendimeve penale nr. *** (10-2015-2866), daté 28.12.2015, té
Gjykatés sé Apelit Durrés dhe vendimit nr. *** (13-2011-3494), daté 14.7.2011, té
Gjykatés Rrethit Gjyqgésor Elbasan

30.16 Akti éshté i datés 18.1.2016 dhe i éshté drejtuar Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

30.17 Né fillim té aktit subjekti prezanton vendimin penal nr. ***(****) daté 14.7.2011, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, e cila ka vendosur: Deklarimin fajtor té té pandehurit
|.J, pér veprén penale “prodhim dhe shitia e narkotikeve”, té kryer né bashké&punim,
parashikuar nga neni 283/2 i Kodit Penal. Deklarimin fajtor té té pandehurit E. A pér veprén
penale “moskallézim té krimit” parashikuar nga nenit 300/1 i Kodit Penal.

30.18 Kundér vendimit ka béré ankim prokurori, i cili kérkon ndryshimin e vendimit,
deklarimin fajtor té té pandehurit E.A pér veprén penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve”,
parashikuar nga neni 283/2 i Kodit Penal. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. ***
(****), daté 28.12.2015, ka vendosur: Lénien né fuqi té vendimit nr.**(***),daté 14.7.2011,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

30.19 Me kété akt subjekti argumenton pabazueshmériné e vendimit té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan dhe até té Gjykatés sé Apelit Durrés pér sa i pérket deklarimit fajtor té té
pandehurit E.A pér veprén penale “moskallézim i krimit”, pasi sipas subjektit duhet té
deklarohej fajtor pér veprén penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve”, parashikuar nga neni
283/2 i Kodit Penal dhe duhej té dénohej pér kété vepér penale.

30.20 Sipas subjektit, vendimi nr, *** (****) daté 14.7.2011, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Elbasan, nuk é&shté i bazuar pér sa i pérket ndryshimit té cilésimit juridik té veprés penale pér
té pandehurin E. A dhe masés sé dénimit pér kété té pandehur, ndérsa né pjesét e tjera vendimi
éshté i drejté. Gjykata ka vendosur té ndryshojé cilésimin juridik té veprés penale pér té
pandehurin E.A, nga “prodhim dhe shitje e 1éndéve narkotike” e kryer né bashképunim me té
pandehurin I. J dhe shtetasin R.N, parashikuar nga neni 283/2 i Kodit Penal, né veprén penale
“moskallézim krimi”, parashikuar nga neni 300/1 i Kodit Penal. Sipas gjykaté€s, vepra penale
“prodhim dhe shitje e Iéndéve narkotike” éshté kryer nga té dy té pandehurit e tjeré dhe se i
pandehuri E. Ai, nuk ka kryer asnjé veprim, nuk ka komunikuar dhe biseduar me askénd pér
faktin gé po ndodhte, nuk ka luajtur asnjé rol, gofté edhe minimal implikimi.

30.21 Ky arsyetim nuk éshté i bazuar né provat e administruara dhe konkretisht nga
deklarimet e shtetasve R.N dhe M.I, deklarimet e té pandehurve 1. J dhe E.A, aktekspertimet
toksikologjike pér té tre personat e pérfshiré né kété veprimtari kriminale.

30.22 ME pas subjekti paraget rrethanat e faktit. Kéto elemente, sipas subjektit tregojné faktin
gé i pandehuri E.A jo vetém gé ka ditur pér kété veprimtari, por qé ka kryer edhe veprime
konkrete duke véné né dispozicion dhe vlerat monetare ge duheshin pér rrugétim dhe pér
blerjen e 1éndés narkotike. Né kéto rrethana éshté e pa bazuar gé té shképuteshin veprimet e
te pandehurit E.A nga ajo e dy personave te tjeré, né lidhje me léndén narkotike. Nuk éshté
logjike gé té ndahet pérgjegjésia penale e té dy té pandehurve, vetém pér faktin se geset i
kishte né doré i pandehuri I. J, kur éshté vértetuar se pérgjaté gjithé dités ata nuk jané ndaré
nga njeri-tjetri dhe se ¢do veprim e kané kryer sé bashku.

30.23 Gjykata ka gabuar né kété rast kur ka vlerésuar nga ana objektive faktin se megenése
gesja me léndén narkotike éshté mbajtur nga i pandehuri 1. J, nuk ka pérgjegjési pér kété fakt
i pandehuri E.A. Sipas késaj logjike ky i pandehur nuk duhej té mbante pérgjegjési as pér
veprén penale té moskallézimit té krimit, pasi gjithnjé sipas késaj logjike nuk rezulton gé té
kishte dijeni se ¢faré kishte né gese. Kété fakt nuk e konfirmon askush, ¢ka tregon se gjykata
e nénkupton faktin sikur i pandehuri ka dijeni pér cfaré kishte né gese. Nga aktekspertimi
toksikologjik nr. *** daté 3.7.2010, ka rezultuar se né monstrén e urinés sé té pandehurit E.A
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éshté zbuluar prania e produkteve té metabolizmit té kanabinoideve, prové kjo gé e lidh té
pandehurin E. A me prezencén e Iéndés narkotike gé u bllokua nga policia.

30.24 Duke kundérshtuar sa argumenton gjykata né vendimin e saj, del mé né pah fakti se i
pandehuri E.A éshté bashképunétor me té pandehurin I.J pér veprén penale “prodhim dhe
shitje e narkotikéve” dhe, pér kété arsye, duhej deklaruar fajtor pér két€ vepér penale. Né kéto
rrethana nuk rezulton e provuar ajo gé arsyeton gjykata né vendim, se i pandehuri E. A nuk
ka kryer veprime né lidhje me veprén penale té parashikuar nga neni 283/2 i Kodit Penal. N&
fund té aktit subjekti i ka kérkuar Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté ndryshimin e vendimit
nr. *** (****) daté 28.12.2015 dhe deklarimin fajtor té té pandehurit E. A pér veprén penale
“prodhim dhe shitje e narkotikéve” parashikuar nga neni 283/2 i1 Kodit Penal.

30.25 Gjykata e Larté, me vendimin nr. ***, daté 9.12.2014, ka vendosur prishjen e vendimit
nr. ***, daté 10.5.2012, té Gjykatés sé Apelit Durrés dhe kthimin e akteve pér rishqyrtim né
po até gjykaté, me tjetér trup gjykues.

30.26 Akti rezulton i strukturuar né ményré logjike, i ndaré né kategori tematikash. Fillimisht,
né akt, analizohen vendimet e té dy gjykatave té shkallés sé paré dhe té Apelit. Mé pas,
subjekti paraget faktet gé kané rezultuar nga shgyrtimi gjygésor, duke individualizuar
veprimet e té pandehurit me veprén penale pér té cilén duhet té shpallet fajtor.

Dosja nr. * Konkluzione pér vendimin penal nr.*** (****) daté 19.9.2014, té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

30.27 Dokumenti ligjor “konkluzione pér vendimin penal nr.***(****) daté 19.9.2014, té
Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Elbasan” €shté hartuar dhe nénshkruar nga subjekti Moisi Dudaj,
i cili e ka nénshkruar né cilésiné e hartuesit té kétij akti ligjor. Akti éshté i datés 20.10.2014
dhe éshté né 3 fage, drejtuar Gjykatés sé Apelit Durrés dhe, si e till&, éshté brenda periudhés
sé rivlerésimit.

30.28 Subjekti, me kété akt, argumenton se masa e sigurimit e vendosur nga Gjykata e Rrethit
Gjyqésor Elbasan “detyrim pér paraqitje” nuk éshté e drejté.

30.29 Né fillim té aktit, subjekti sqaron se Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin
nr.x** (FxE%) daté 19.9.2014, ka vendosur té caktojé si masé sigurimi personal ndaj personit
nén hetim, z. S. Sh até té “detyrim pér paraqitje né policiné gjyqésore”.

Prokurori, kundér vendimit, ka béré ankim dhe kérkon ndryshimin e vendimit dhe caktimin
si mas€ sigurimi “arrest né burg”.

30.30 Subjekti bén njé analizé té vendimmarrjes sé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan dhe
sipas tij vendimi nuk éshté i bazuar né ligj pér sa i pérket llojit té masés sé sigurimit. Gjykata
ka argumentuar se masa e sigurimit “detyrim pér paraqitje né policin€ gjyqésore” €shté masa
mé e pérshtatshme né raport me nevojat e sigurimit gé duhet marré ndaj té dyshuarit S. Sh.

30.31 Gjykata ka argumentuar se: “... éshté i vérteté fakti gé personi nén hetim dyshohet pér
kryerjen e njé vepre penale qé parashikon vetém dénim me burgim, por aktet mbi té cilat
organi i prokurorisé mbéshtet dyshimin ndaj personit nén hetim, vlerésuar né raport dhe me

2

provat e sjella nga mbrojtja jané mjaft té lékundura...”.

30.32 Sipas subjektit, me kété arsyetim, rezulton se ka njé kontradikté, pasi nga njéra ané
gjykata vé né dyshim ekzistencén e dyshimit té arsyeshém né ngarkim té shtetasit S.Sh pér
konsumim té elementeve t€ veprés penale “prodhim dhe shitje e 1éndéve narkotike” dhe nga
ana tjetér cakton masé sigurimi gofté kjo edhe detyrim pér paraqgitje né policiné gjyqgésore.
Ky éshté njé géndrim i gabuar, pasi éshté né shkelje té hapur té kérkesave té nenit 228 té Kodit
té Procedurés Penale. Nuk mund té caktohet masé sigurimi né gofté se né ngarkim té njé
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shtetasi nuk rezulton plotésisht e provuar ekzistenca e dyshimit té arsyeshém. Mé pas subjekti
bén njé pérmbledhje té rrethanave té faktit.

30.33 Né datén 16.7.2014, punonjésit e policisé Elbasan, kané véné nén vézhgim té dyshuarin
S.Sh dhe kané konstatuar se i dyshuari ndodhej né€ banesén e tij né€ lagjen “S Maj” té Elbasanit
dhe rreth orés 15:00 te dera e banesés &shté afruar njé person i quajtur F. M, i cili &shté takuar
te dera e banesés me té dyshuarin dhe pasi ka géndruar pak, éshté larguar. Punonjésit e policisé
I jané prezantuar dhe kané ushtruar kontroll fizik ndaj tij. Né xhepin e pantallonave i éshté
gjetur njé gese farmaceutike brenda sé cilés gjendej njé material bimor i ngjashém me
Cannabis Sattiva, gé sipas deklarimit té tij, rezultoi se e bleu tek i dyshuari S. Sh né shumén
300 leké. Punonjésit e policisé kané shkuar né banesén e té dyshuarit, por ai ishte larguar. Né
njé distancé rreth 20 m larg banesés, punonjésit e policisé gjetén njé gese farmaceutike me
material bimor té ngjashém me Cannabis Sattiva. Policia gjygésore ka béré ndalimin e té
dyshuarit S.Sh né datén 19.7.2014. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan vendosi vleftésimin e
ligjshém té€ ndalimit dhe caktimin si masé€ sigurimi “arrest n€ burg” me afat 60 dité. Afatiu
caktua me géllim gé organi i prokurorisé té bénte té mundur administrimin e aktekspertimit
kimik té 1éndés sé sekuestruar dhe aktekspertimin toksikologjik-ligjor t€ monstrés sé urinés
sé té dyshuarit. Né pérfundim té kétij afati, prokuroria pasi ka administruar aktekspertimin
kimik té 1éndés dhe aktekspertimet toksikologjike-ligjore, éshté drejtuar me kérkesé gjykatés
pér caktimin e masés s€ sigurimit “arrest né burg” pa afat. Gjykata caktoi si masé sigurimi
“detyrim pér paraqitje né policiné gjyqésore”.

30.34 Né vendimin nr. *** daté 22.7.2014, gjykata kishte argumentuar se ekziston dyshimi i
arsyeshém, dyshim i cili vazhdon té jeté edhe né momentin e shqyrtimit té& kérkesés sé
prokurorit pér caktimin ¢ masés s¢ sigurimit “arrest né burg” pa afat. Deklarata noteriale e
I&shuar nga shtetasi F.M dhe e administruar nga gjykata nuk ka vlerén e provés dhe, si e tillé,
nuk duhej vlerésuar nga gjykata.

30.35 Né fund té aktit subjekti i ka kérkuar Gjykatés sé Apelit Durrés ndryshimin e vendimit
nr.x** (****) daté 19.9.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan dhe caktimin si masé
sigurimi ndaj shtetasit S. Sh “arrest né burg .

30.36 Ky akt rezulton i strukturuar né ményré logjike dhe me njé gjuhé té kuptueshme, né
respektim té rregullave drejtshkrimore dhe etike. Akti éshté ndértuar sipas standardit té njé
kérkese té késaj natyre, i ndaré né pjesén hyrése, pérshkruese dhe argumentuese dhe né fund
kérkimet dhe parashtrime té bazés ligjore.

Dosja nr. ** Konkluzione pér vendimin nr. *** (***) daté 2.12.2011, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Elbasan.

30.37 Akti éshté i datés 23.1.2014, 1 fage, drejtuar Gjykatés sé Apelit Durrés, i pérpiluar dhe
nénshkruar nga subjekti Moisi Duda, né cilésiné e prokurorit té Prokurorisé prané Gjykatés
sé Apelit Durrés.

30.38 Subjekti paraget vendimmarrjen e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, e cila me
vendimin nr, *** (****) daté 2.12.2011, ka vendosur: Vazhdimin e hetimeve pér procedimin

penal nr.*** daté 2.12.2009, pér veprén penale “‘falsifikim té dokumenteve” parashikuar nga
neni 186/1 i Kodit Penal.

Kundér vendimit ka béré ankim prokurori i Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Elbasan, i cili kérkonte ndryshimin e vendimit dhe rrézimin e kérkesés ankimore.

30.39 Nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, procedimi penal nr. ***
éshté pushuar. Ky procedim ishte regjistruar pér veprén penale “falsifikim i dokumenteve”
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parashikuar nga neni 186/1 i Kodit Penal dhe éshté regjistruar mbi bazén e kallézimit té
shtetasve N dhe K.B.

30.40 Subjekti argumenton se vendimi nr. *** (***) daté 2.12.2011, i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan, nuk éshté i bazuar né ligj. Gjykata nuk ka respektuar dispozitat ligjore qé
kané té b&jné me njoftimin e paléve dhe konkretisht nenet 140 dhe 329 té Kodit t& Procedurés
Penale. Nga materialet e administruara né dosje rezulton se gjykata nuk i ka béré asnjé njoftim
personave ndaj té ciléve jané zhvilluar hetimet. Mosnjoftimi i kétyre shtetasve dhe zhvillimi
i gjykimit pa praniné e tyre, pérbén shkelje té réndé procedurale, shkelje kjo e cila bazuar né
germén “c”, t€ nenit 128/1, té Kodit t€ Procedurés Penale sjell pavlefshmériné absolute té
vendimit. Sipas subjektit, kété géndrim ka mbajtur edhe Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, i
cili me vendimin nr.180, daté 9.4.2008, ka pércaktuar garté se né gjykimet me objekte te tilla,
njoftimi i té gjitha paléve gé kané interesa né proces éshté i domosdoshém.

30.41 Né pérfundim, subjekti i kérkon Gjykatés sé Apelit Durrés prishjen e vendimit nr.
*Fx(x*x) daté 2.12.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan dhe kthimin e akteve pér
rigjykim né té njéjtén gjykaté, por me tjetér trup gjykues.

30.42 Akti rezulton i strukturuar né ményré logjike dhe me njé gjuhé té kuptueshme, né
respektim té rregullave drejtshkrimore dhe etike. Akti éshté ndértuar sipas standardit té késaj
natyre, i ndaré né pjesén hyrése, pérshkruese dhe argumentuese dhe, né fund, kérkimet dhe
parashtrime té bazés ligjore, mendimet dhe arsyetimet jané béré né ményré té rrjedhshme.

30.43 Analiza e gjetjeve i referohet té dhénave té nxjerra nga tri grupet e burimeve té
informacionit: (i) formularit té vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paraqgitur nga subjekti;
(i) pesé dosjeve té vézhguara té pérzgjedhura me short; dhe (iii) té dhénat nga 23 prokurorité
e rretheve gjygésore, Drejtoria e Pérgjimeve té Telekomunikimit dhe Marrédhénieve me
Shérbimet Informative dhe Zyra e Informacionit té Klasifikuar, Sektori i Protokoll-Arkivit, si
dhe burimet arkivore té Sektorit t¢ Burimeve Njerézore dhe Marrédhénieve me Publikun né
Prokuroriné e Pérgjithshme.

31. Analiza e gjetjeve
Aftésité profesionale

Nga analiza e tri dokumenteve ligjore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit dhe vézhgimi i
pesé dosjeve gjyqgésore té shortuara, evidentohet se subjekti i rivlerésimit, z. Moisi Duda,
shfaq aftési né arsyetimin ligjor. Tregon vémendje gé aktet e pérgatitura prej tij té paragiten
té strukturuara me njé gjuhé té kuptueshme, né respektim té rregullave drejtshkrimore dhe
etike. Tek aktet e pérgatitura, konstatohet se nga ana e tij béhet analizé mbi rrethanat e faktit,
lidhja e tyre me normat ligjore, duke shprehur géndrimin e tij logjik mbi bazueshmériné ose
jo té vendimeve té gjykatave.

Aftésité organizative

Aftésia pér té kryer procedurat hetimore/gjyqésore, subjekti i rivlerésimit, z. Moisi Duda,
gjaté 19 viteve té fundit ka gené prokuror prané Prokurorisé sé Apelit Durrés dhe nuk ka pasur
si detyré funksionale hetimin e ¢éshtjeve.

Aftésia pér té administruar dosjet

Prokurori ka treguar aftési té mira né drejtim té pérgatitjes sé akteve me shkrim dhe paragitjen
e tyre né gjykaté. Etika né puné nga aktet e pérzgjedhura nga subjekti, si dhe nga dosjet e
hedhura né short, ka rezultuar se gjuha e pérdorur nga subjekti i rivlerésimit né pérpilimin e
akteve, éshté né pérputhje me etikén profesionale.
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Nga ankesa e analizuar sa mé sipér, rezulton se nuk éshté gjetur ndonjé e dhéné qé té tregojé
se nga subjekti té jené kryer veprime apo mbajtur géndrime té tilla, jo né pérputhje me etikén
profesionale té prokurorit.

Nga verifikimi né Sektorin e Burimeve Njerézore prané Prokurorisé sé Pérgjithshme rezultoi
se pér periudhén e rivlerésimit e lidhur me kohén e punés, pér subjektin e rivlerésimit,
prokurorin Moisi Duda, nuk éshté marré asnjé masé disiplinore.

Integriteti Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit, z. Moisi Duda, dhe nga pesé
dosjet e vézhguara, konstatohet se nuk rezultojné té dhéna apo elemente pér té konkluduar
rreth cenimit té integritetit té tij.

Paanésia Nga tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti dhe nga pesé dosjet e réna né
short, nuk jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit prokurorit
Moisi Duda. Né asnjé prej pesé dosjeve té vézhguara nuk ka té dhéna mbi ndonjé shkak
paanésie té dokumentuar. Nga ana tjetér, asnjé prej tri dokumenteve ligjore dhe pesé dosjeve
té vézhguara nuk lidhet me ¢éshtje té grupeve né nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave.
Né tri dokumentet ligjore dhe né aktet e pesé dosjeve té vézhguara nuk éshté konstatuar
pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elemente té tjera gé té véné né dyshim paanésiné e
subjektit té rivlerésimit.

Aftésité e komunikimit Nga tri dokumentet ligjore té vetépérzgjedhura nga subjekti i
rivlerésimit dhe pesé dosjet e réna né short, vihet re se komunikimi éshté né pérputhje me
etikén e prokurorit dhe i garté.

Aftésia pér té bashképunuar Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara nuk
jané konstatuar té dhéna specifike mbi aftésiné e subjektit, prokurorit Moisi Duda, pér té
bashképunuar me kolegét dhe administratén e prokurorisé, si dhe nése ka shkémbyer njohuri
apo pérvojé profesionale me ta.

Gatishméria pér t’u angazhuar Né lidhje me vlerésimin e gatishmérisé pér t’u angazhuar,
subjekti Moisi Duda rezulton gjaté kohés sé rivlerésimit dhe mé paré se ka marré pjesé né dy
trajnime né fushén penale, té organizuara né dhe jashté programit té Shkollés sé
Magjistraturés, té cilat u pérshkruan mé sipér.

Komisioni nuk identifikoi problematika lidhur me kriterin profesional té subjektit té
rivlerésimit.

Konkluzioni pér vlerésimin e aftésisé profesionale

Trupi gjykues, bazuar: (i) né konstatimet e mésipérme dhe né argumentet e dhéna nga subjekti
i rivlerésimit; dhe (ii) né gjetjet e Késhillit té Larté té prokurorisé, bazuar né kreun 11 té ligjit
nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén ¢ Shqipérisé” pas njé
analize t€ béré€ né pérputhje me ligjin nr. 84/2016, “Pér vlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, konkludon se subjekti i rivlerésimit, z. Moisi Duda
ka arritur njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

DENONCIMET

32. Né Komision jané protokolluar tri denoncime pér subjektin e rivlerésimit duke u referuar
ndérmjet disa subjekteve té tjera té rivlerésimit. Denoncimet paragiten, si vijon:

32.1 Denoncim me nr. *** prot., daté 11.12.2017, me denoncues A.E drejtuar ndaj 34
subjekteve, ndérmijet tyre edhe subjektit té rivlerésimit. Né kété denoncim, subjekti ankohet
lidhur me njé konflikt gé ka pasur denoncuesi, ndér vite, me shtetasen L. H, bashkortake né
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njé shoqéri tregtare “A”, e cila ka menaxhuar ndértimin e njé hidrocentrali né Librazhd,
konflikt i cili ka degraduar ndér vite para organeve kompetente té Prokurorive dhe Gjykatave.

32.2 Lidhur me subjektin e rivlerésimit, denoncuesi e ka referuar, se subjekti ka favorizuar né
ményré té géllimshme c¢iftin H. Denoncuesi ka bashkélidhur kopje me dokumente, lidhur me
konfliktin e tij ndér vite. Komisioni e administroi dokumentacionin dhe u ndal né vlerésimin
e aktit “rekurs” t€ léshuar nga subjekti i rivlerésimit, ku konstatoi se denoncuesi &shté
deklaruar fajtor nga gjykatat e té dy shkalléve (Gjykatat e Rrethit Gjygésor Elbasan dhe Apel
Durrés) pér kryerjen e veprés penale “mashtrim né kredi”, si dhe éshté dénuar me gjobé né
vlerén 200.000 leké. Népérmjet rekursit subjekti i rivlerésimit, si pérfagésues i akuzés sé
Prokurorisé sé Gjykatés sé Apelit Durrés, nuk ka gené dakord mé vendimin e Gjykatés sé
Apelit Durrés, pasi éshté marré jo né bazé té ligjit né fugi. Subjekti ka paraqitur arsyetimin
pse nuk éshté dakord me llojin e dénimit, nisur nga rrezikshméria e veprimeve té kryera nga
i pandehuri, i cili ka mashtruar duke vepruar si ortak i vetém i shogérisé “A” sh.p.k. me géllim
pérfitimin e njé kredie né njé shumé té konsiderueshme nga “Tirana Bank”, né kushtet kur
ortak né kété shogéri ka gené edhe shtetasja L.H.

32.3 Népérmjet késaj kredie ka pérfituar shuma parash, pa miratimin e ortakes tjetér e duke
shkaktuar dém ekonomik. Pra, rezulton se jané provuar veprimet e kryera nga i pandehuri
népérmjet mashtrimit, me géllim pérfitimin. Subjekti ka vijuar arsyetimin se nisur nga fakti
se neni 146 i Kodit Penal gé parashikon veprén penale parashikon si dénim edhe até me
burgim deri né 7 vjet dhe nisur nga rrethanat dhe démi gé i éshté shkaktuar, nga fakti gé i
pandehuri ka gené i dénuar mé paré, nga fakti gé nuk e pranon akuzén etj., kérkon dénimin
me burgim me 6 muaj.

32.4 Komisioni, pasi administroi dokumentacionin e paraqitur nga subjekti, duke pérfshiré
edhe rekursin dhe, pasi vlerésoi se subjekti i rivlerésimit né rekurs ka paraqitur faktet,
rrethanat, arsyetimin pse duhet ndryshuar vendimi, bazuar né ligj, nuk gjeti shkak pér hetime
té métejshme ndaj subjektit té rivlerésimit.

32.5 Denoncimet e pérséritura, té paragitura nga shtetasja R.Rr me nr. *** prot., daté
21.3.2019 dhe nr. *** prot., daté 21.5.2019 drejtuar ndaj disa subjekteve pérfshiré edhe
subjektin e rivlerésimit. Pér subjektin e rivlerésimit denoncuesja ka pretenduar se ka qené
prokuror mé shumé se njé heré dhe ka kérkuar pérjashtimin e tij. Denoncuesja ka bashkélidhur
vendimin nr, *** (**) daté 6.3.2019, e Gjykatés sé Apelit Durrés, ku prokurori ka pérfagésuar
Prokuroriné e Apelit né ¢éshtjen gjyqgésore me palé ankuese R.Rr me objekt kundérshtimin
vendimin nr. *** prot., daté 8.11.2018 né lidhje me kallézimin penal drejtuar Prokurores sé
Pérgjithshme, znj. A. M. Nga administrimi dhe vlerésimi i kétij akti nuk u gjetén indicie lidhur
me subjektin e rivlerésimit.

32.6 Komisioni, duke konsideruar faktet e trajtuara né denoncim, kérkoi shpjegime té
detajuara lidhur me veprimet procedurale né ¢éshtjen gé ka trajtuar denoncuesja.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

32.7 Subjekti, né lidhje me denoncimet qé ka béré shtetasja R.Rr, ka sgaruar se nga materialet
e procedimit penal qé i pérkasin vendimit nr. ***(**), daté 6.3.2019, té Gjykatés sé Apelit
Durrés, rezulton se shtetasja R. Rr ka béré kallézim ndaj shtetasve E. M me detyré prokuror
né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés dhe shtetasit G. M, oficer i policisé
gjygésore pér veprat penale té parashikuara nga nenet 248, 250 dhe 251 té Kodit Penal.
Kallézimin ia ka drejtuar Prokurores se Pérgjithshme, znj. A.M. Nga Prokuroria e
Pérgjithshme, kallézimi i shtetases R.Rr i éshté dérguar pér kompetencé Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, e cila e ka regjistruar daté 15.10.2018. Me vendimin e
datés 31.10.2018, prokurori ka vendosur mosfillimin e procedimit penal, pasi fakti nuk
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parashikohet nga ligji si vepér penale. Ndaj kétij vendimi, shtetasja R.Rr ka béré ankim né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés, e cila né pérfundim té gjykimit, me vendimin nr.
(FFFF)*F*+** daté 18.1.2019 ka vendosur mospranimin e kérkesés ankimore. Shtetasja R. Rr
ka béré ankim né Gjykatén e Apelit Durrés ndaj vendimit nr. (****)*** daté 18.1.2019, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés dhe né bazé té shortit té datés 14.2.2019, kjo céshtje i
éshté caktuar subjektit pér ta pérfagésuar né Gjykatén e Apelit Durrés.

32.8 Ne seancé gjyqgésore daté 6.3.2019, té zhvilluar né Gjykatén e Apelit Durrés, shtetasja
R.Rr éshté shprehur se ka gené ky prokuror gé e ka marré né patronazh. Pavarésisht kétij
deklarimi, nuk ka pasur shkak pér heqje doré nga pérfagésimi i késaj céshtjeje, pasi nuk
ekzistonte asnjé nga kérkesat ligjore té parashikuara né nenin 17 té Kodit té Procedurés
Penale, si dhe nuk ka pasur ndonjé arsye njéanésie té parashikuara né nenin 17 té Kodit té
Procedurés Penale qé té kérkonte sipas kérkesave té nenit 26 té Kodit té Procedurés Penale
hegjen doré nga pérfagésimi i késaj ¢céshtjeje. Pavarésisht se ka pérfagésuar disa ¢éshtje né
Gjykatén e Apelit Durrés me palé ankuese shtetasen R. Rr, nuk ka pasur asnjé shkak ligjor
pér té hequr doré, pasi ¢éshtjet nuk i pérkisnin té njéjtit fakt penal, por lidheshin me fakte te
ndryshme penale.

32.9 Pavarésisht deklarimit qé kjo shtetase béri né seancé gjyqgésore, nuk i kérkoi Drejtuesit
té Prokurorisé prané Gjykatés sé Apelit Durrés, zévendésimin e subjektit me prokuror tjetér,
e drejté kjo e parashikuar né nenin 27 té Kodit té Procedurés Penale.

32.10 Né konkluzionet e tij, subjekti ka kérkuar Iénien né fuqi té vendimit nr. (***)*** daté
18.1.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Apelit
Durrés me vendimin nr.****(*) daté 6.3.2019, vendosi lénien né fuqi té vendimit nr.
(***)*** daté 18.1.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés.

32.11 Subjekti sqaron se né Gjykatén e Apelit Durrés jané gjykuar disa ¢éshtje me palé
ankuese shtetasen R. Rr dhe né gjykimin e kétyre ¢éshtjeve kané marré pjesé pothuajse té
gjithé prokurorét e Prokurorisé sé Apelit Durrés.

32.12 Referuar shpjegimeve té mésipérme subjekti ka bindjen se né gjykimin e ¢éshtjes me
palé ankuese shtetasen R.Rr, qé i pérket vendimit nr. ****(***) daté 6.3.2019, té Gjykatés
sé Apelit Durrés, pérfagésimi i tij ka gené sipas rregullave procedurale dhe se denoncimet e
saj nuk kané asnjé bazé ligjore.

32.13 Komisioni analizoi denoncimin e mésipérm, shpjegimet e dhéna, provat e paragitura
nga subjekti arriti né pérfundimin se né kété denoncim nuk ka indicie apo elemente qé mund
té ngrené dyshime pér paaftési profesionale apo cilési gé cenojné figurén e prokurorit.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, arrin né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, z. Moisi Duda, ka plotésuar sé bashku kushtet:

a. ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisg;
b. ka arritur nivel t& besueshém né kontrollin e figurés;
c. ka arritur njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,

30



né bazé té nenit 51, nenit 58, germa “a”, e pikés 1, dhe nenit 59, pika 1, té ligjit nr. 84/2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérise”,

VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Moisi Duda, prokuror né Prokuroriné
e Apelit Durrés.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né
pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ndaj kétij vendimi mund té ushtrohet ankim né Kolegjin e Posagém té Apelimit nga
subjekti i rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit
té Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané mé 16.9.2020.
ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Olsi KOMICI
Kryesues
Xhensila PINE Brunilda BEKTESHI

Relatore Anétare

Sekretare gjyqgésore
Etmonda Hoxha
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